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NE EMER TE POPULLIT

GJYKATA E QARKUT NE PRIZREN

Gjykata e garkut né Prizren, i pérbéré nga gjyqtari i EULEX-it Witold Jakimko si kryetar
i trupit gjykues, gjyqgtari i EULEX-it Tore Thomassen dhe gjyqgtarja Raima Elezi,

té ndihmuar nga:

Robina Struthers, Jacqueline Ryan, Valentina Gashi Eriona Bitri Breading, Sonila
MacNeil, Tsvetelina Zhekova, Vlora Johnston, Nexhmije Mezini dhe Natasa Malesevic,
si procesmbajtésit,

né l1éndén penale ndaj:

1. Té pandehurit S.N, djali i ... dhe .... (vajzérisé ...) i lindur mé ... né ...., me
vendbanim né ....” nr. ...., i papuné, i martuar, gjashté fémijé, ka kryer shkollén e
mesme, mekanik, shqiptar kosovar, shtetas i Republikés sé Kosovés, me gjendje
té dobét ekonomike, i ndjekur pér vepra té ngjashme penale.

2. Té pandehurit M.K, djali i ... dhe ... (vajzérisé ...) i lindur mé ... né ..., me
vendbanim ..., .., i martuar, 5 fémijé, ka kryer shkollén fillore, shtetas i
Republikés sé Kosovés, me gjendje mesatare ekonomike, vuan dénimin pér veprat
e tjera penale.

3. Té pandehurit T.K, djali i ... dhe ... (vajzérisé ....), i lindur mé ... né ..., me
vendbanim té tanishém né rrugén “... ” ..., i martuar, 3 fémijé, i papuné, ka kryer
shkollén e mesme, shqiptar, shtetas i Republikés sé Kosovés, me gjendje mesatare
ekonomike.

4. Té pandehurit S.K, djali i ... dhe .... (vajzérisé ...), i lindur mé .... né ..., banon né
...... , 1 martuar, 2 fémijé, ka kryer fakultetin e metalurgjisé, shqiptar, shtetas i
Republikés sé Kosovés, me gjendje mesatare ekonomike.



5. Té pandehurit V.K, djali i ... dhe ... (vajzérisé ...) i lindur mé .... né ..., ku edhe

banon né rrugén “...., i martuar, dy fémijé, ka kryer shkollén e mesme,
programor, shqiptar, shtetas i Republikés sé Kosovés, me gjendje mesatare
ekonomike.

6. Té pandehurit A.B, djali i ... dhe ...., (....) i lindur mé ... né ..., ku edhe banon, né
rrugén ...., i martuar, tre fémijé, ka kryer shkollén e mesme, tregtar, shqiptar,
shtetas i Republikés sé Kosovés, me gjendje mesatare ekonomike.

7. Té pandehurit N.K, djali i ... dhe ... (vajzérisé ...), i lindur mé ... né ..., ku edhe
banon né ....., i martuar, tre fémijé, ka kryer shkollén e mesme, shqiptar, shtetas i
Republikés sé Kosovés, punon né ndértim, me gjendje mesatare ekonomike.

akuzohet sipas

Aktakuzés PP.nr.190/09 té datés 3.12.2009, e cila i akuzoi té pandehurit S.N, M.K, T.K,
S.K, V.K dhe A.B pér veprén penale té detyrimit nga neni 267 (2) né lidhje me (1) té
kodit penal t&¢ Kosovés (né tekstin e métejmé “KPK”), té pandehurin N.K akuzoi pér
veprén penale té kontraktimit té pérfitimit jo proporcional nga neni 270 i KPK.

té pérshkruar mé poshté:
té pandehurit S.N, M.K, T.K dhe S.K

Duke filluar me datén 23.11.2007 dhe pas késaj date té akuzuarit duke vepruar si pjesétar
té bashkimit, me synim té pérfitimit té kundérligjshém pér ata ose pér palén e treté
pérdorén dhunén dhe béné kércénime té rénda ndaj palés sé démtuar Sh.Mt, duke
detyruar té njéjtin té veproj né até ményré gé té démtoj pronén e vet. Ata pérfitojné pasuri
té madhe duke shfrytézuar gjendjen e véshtiré financiare té palés sé démtuar, prandaj me
datén 23.11.2007 i pandehuri S.N me kérkesén e palés sé démtuar i jep shumén prej
23.000€ me kamaté mujore prej 11% ose 2.500€ pér muaj, prandaj pala e démtuar e pagoi
kamatén pér 3-4 muaj. Gjithashtu, S e njofton palén e démtuar se pér shkak té obligimeve
gé ai i kishte ndaj té pandehurit M.Kj pala e démtuar duhet prej tani té paguan kamatén té
pandehurit M.Kjit. Pala e démtuar vazhdon té paguan kamatén M.Kjit edhe pér dy muaj
té tjeré.

Megenése M ishte duke vuajtur dénimin (né burg) kamata duhej té paguhej té pandehurit
T.K, véllait t&¢ M, edhe pér 4 muaj té tjeré, prandaj me datén 24.07.2008 ai dha shumén
prej 13.000€ T.Kjit, né emér té borxhit fillestar, kamata né shumé prej 10.000€ mbet gé
té paguhet. Gjithashtu me datén 31.12.2008 pala e démtuar i dha 1.000€. Duke mos gené
i afté té paguaj kamatén e mbetur béri njé marréveshje me T.Kjin gé té shtyn borxhin deri
mé 01.05.2009 por me kété daté pala e démtuar €shté dashur t&€ paguan 15.000€ vetém



pér kamaté. Né ndérkohé me kérkesén e palés sé démtuar i pandehuri S.K u pérfshi me
géllim gé té shtyn afatin e pagesés sé borxhit dhe té kamatés, por S.K kérkoj 3.000€ nga
pala e démtuar si shpérblim pér ndérmjetésimin e béré midis tij dhe té akuzuarit T.K].
Prandaj, pala e démtuar ishte i detyruar t€ paguaj 3.000€ S.Kt me datén 01.09.2009. Pala
e démtuar nuk ka pasur mundési gé té mbuloj kérkesat e tilla ndaj S.Kt. Se e merr veturén
e tij Golf 4, me ngjyré té pérhimé me targa 530-KS-865, prandaj borxhi bashké me
kamatén arrin shumén prej 52.000€.

Késodore kané kryer veprén penale té detyrimit nga neni 267 (2) né lidhje me (1) té KPK.
I1.-té pandehurit V.K dhe A.B

Duke filluar me datén 01.12.2007 dhe pas késaj date té akuzuarit duke vepruar si pjesétar
té bashkimit, me synim té pérfitimit té kundérligjshém pér ata ose pér palén e treté
pérdorén dhunén dhe béné kércénime té rénda ndaj palés sé démtuar Sh.Mt, nga Prizreni,
duke detyruar té njéjtin té veproj né até ményré qé té démtoj pronén e vet. Ata pérfitojné
pasuri t&¢ madhe duke shfrytézuar gjendjen e véshtiré financiare té palés sé démtuar,
prandaj me datén 01.12.2007 me kérkesén e palés sé démtuar i pandehuri V.K i dha para
me fajde palés sé démtuar né shumé prej 10.000€ me kamaté mujore prej 10%. Pala e
démtuar ishte i detyruar té paguajé shumén prej 1.000€ pér dy muaj, por me datén
01.02.2008 i pandehuri pér heré té dyté i jep té démtuarit para me fajde né shumé prej
15.000€ me kamaté mujore prej 10%. Pala e démtuar e shfrytézon até té paguajé kamatén
mujore deri mé muajin maj 2008 né shumé prej 2.500€, do té thoté se shuma gjithsej e
paguar si kamaté ishte 7.500€. | pandehuri V.K si ndérmjetésues midis A.B dhe palés sé
démtuar i dha palés sé démtuar shumén prej 25.000€ me fajde né muajin maj 2008 me
kamaté mujore prej 10%, ose kamaté prej 2.500€ pér muaj. | démtuari arriti t€ paguan
vetém kamatén deri mé 31.09.2007, dhe nuk ishte né gjendje té paguajé borxhin fillestar
e cila ishte duke u rritur. | pandehuri A e detyroi té démtuarin té shet tokén né sipérfage
prej 6 ari e cila ndodhet afér hotel “Menes” pér ¢cmim prej 87.500€, dhe nga kjo shumé
70.000€ do té llogaritej né emér té fajdes, ndérsa pjesa e mbetur prej 17.500€ ai i dha
nénés sé tij

Késodore kreu veprén penale té detyrimit nga neni 267 (2) né lidhje me (1) té KPK.
[11.-i pandehuri N.K

Me datén 01.11.2007 i pandehuri N.K nga Suhareka, me qéllim té pérfitimit jo
proporcional pér vete ose pér palén e treté, duke shfrytézuar

gjendjen e véshtiré financiare té palés sé démtuar Sh.Mt nga Prizreni, i dha para né
shumé prej 50.000€ me kamaté mujore prej 11% ose 5.500€ pér muaj. Pala e démtuar
pagoi kamatén deri mé 01.09.2008. Meqé i démtuari nuk ishte né gjendje té vazhdojé me
pagesén e kamatés i pandehuri Ne shkon né shitoren e tij té tekstilit dhe merr mall né
emér té borxhit, né shumé prej 12-13 mijé Euro; ai gjithashtu béné marréveshje me palén
e démtuar se mé 31.08.2009 pala e démtuar do té kthej borxhin fillestar bashké me
kamatén.



Késodore kreu veprén penale té kontraktimit té pérfitimit jo proporcional nga neni 270 té
KPK.

pas mbajtjes sé shqyrtimeve gjygésore

mé 13, 14, 15.09.2011, 04, 24, 25.10.2011 dhe 10.11.2011, né praniné e té pandehurit
S.N, avokatit té tij mbrojtés, Osman Zajmi, té pandehurit M.K, avokatit té tij mbrojtés
Kosovare Kelmendi, té pandehurit T.K, avokatit té tij mbrojtés Pjetér Pérgjoka, té
pandehurit S.K, avokatit té tij mbrojtés Shaban Berisha, té pandehurit V.K, avokatit té tij
mbrojtés Nexhat Elshani, té pandehurit A.B, avokatit té tij mbrojtés Brahim Sopa, té
pandehurit N.K, avokatit té tij mbrojtés Ethem Rugova dhe prokurorit publik té garkut né
Prizren, Mehdi Sefa,

merr kété:

AKTGJYKIM

1. Né& pajtim me nenin 390 paragrafi 3 i kodit té procedurés penale té Kosoveés (né tekstin
e métejmé “KPPK”), té pandehurit S.N, M.K, T.K, S.K, V.K, dhe A.B nuk shpallen
fajtor pér veprat penale té detyrimit nga neni 267 (2) né lidhje me (1) t¢ KPK dhe i
pandehuri N.K nuk shpallet fajtor pér veprén penale té kontraktimit t& pérfitimit jo
proporcional nga neni 270 i KPK, sipas pérshkrimit té paraparé me aktakuzé
(PP.nr.190/09 té datés 03.12.2009);

2. Né pajtim me nenin 103 té KPPK shpenzimet e késaj procedure nga neni 99 paragrafi
2 nén paragrafi 1 deri né 5 t¢ KPPK, shpenzimet e nevojshme e té gjithé té pandehurve

pérshiré shpenzimet gjygésore dhe shpenzimet e nevojshme té avokatéve mbrojtés do té
paguhen nga mjetet e buxhetit;

ARSYETIMI

I. Rrjedha procedurale.

Me datén 2.10.2009 prokurori publik i garkut I&shoi aktvendimin pér fillimin e hetimeve
ndaj S.Nt, M.Kit, T.Kit, S.Kt, V.Kt, A.B dhe N.Kt.



Me datén 3.12.2009 prokurori publik ushtroi aktakuzén (PP nr. 190/09, té datés
3.12.2009) gjykatés sé garkut né Prizren.

Me datén 6.01.2010 gjyqtari i konfirmimit i gjykatés sé garkut né Prizren konfirmoi

aktakuzén ndaj té gjithé té pandehurve.

Me datén 15.04.2011 Kryetari i Asamblesé sé gjyqtaréve t¢ EULEX-it e caktoi Iéndén
gjyqtaréve té EULEX-it i gjykatés sé garkut né Prizren.

Me datén 7.06.2011 shqyrtimi paraprak u mbajt né gjykatén e garkut né Prizren.
Me datén 13.09.2011 filloi shqyrtimi kryesor dhe vazhdoi me datat 13, 14, 15.09.2011,
04, 24, 25.10.2011 dhe mé 10.11.2011. Asnjé kundérshtim nuk ka pasur ndaj pérbérjes sé

trupit gjykues.

Me datén 10.11.2011 aktgjykimi u shpall né GJQ né Prizren.

I1l. Prova té administruara.

1. Gjaté seancés sé datés 24.09.2011 gjykata pranoi si prové dokumentet né vijim:

E1 Aktgjykimi P.133/2008

E2 Aktakuza e PPK té datés 27.07.2009, kundér Sh.Mt dhe A.Bt dhe Sh.Mt ishte né até
Iéndé té akuzuar se mé 26.06.2009 né Prizren.

E3. Pérgjigja nga zyra e prokurorit disiplinor numri rendor ZPD/09/KB/0879 i datés
9.09.2009 Sh.Mt. Ankesa éshté hedhur poshté.



E4. Deklarata e Ar.B i cili deklaroi rreth rastit t& nénshkrimit té kontratés sé shitblerjes sé
lokalit afarist gé ndodhet né Lamella A5, njésia afariste 9 Ortakol 3 me sipérfage prej 30
metér né katror, Ar.B e shiti personit té quajtur Sh.M nga Prizreni njésiné lartpérmendur
pér ¢cmim prej 2,500 Euro. Me datén 25.10.2008, ai pranoi shumén pér té cilén jané marr

vesh bashkérisht.

ES Deklarata e Sh.Mt pér pérmbajtjen e cila mund té krahasohet me deklaratén tjetér dhe
éshté e pérmbajtjes sé njéjté pérveg faktit se Sh.M ishte ajo palé tjetér gé e nénshkroi

dokumentin.

E6 Edhe njé deklaraté e Sh.Mt, ku ai deklaron se ka shitur Sh.St pronén e patundshme me
sipérfage prej 4 ari gé ndodhet né ngastrén kadastrale nr. 5147 né lokacionin Kamenica.

Aii e shiti pronén e lartpérmendur me ¢mimin e shitjes prej 90,000 Eurove.

E7 Kontrata e shitblerjes e pronés sé paluajtshme midis Sh.St dhe Sh.Mt lidhur me
ngastrén kadastrale nr. 5328/4 gé ndodhet né -Kamenicé me sipérfage prej 200 metér
katror (E7); ¢cmimi i blerjes ishte 90,000 Euro.

E8 Edhe njé deklaraté &shté béré me datén 4.10.2007, nga ana e Sh.St ku Sh.S deklaroi se
Sh.Mt e shiti shtépiné qé ndodhet né Kamenicé né Prizren. Kjo ishte ngastra kadastrale
nr. 5328 dhe ¢mimi i shitjes ishte 90,000 Euro.

E9 Njé dokument tjetér si prové éshté dokumenti nga Ministria e shérbimeve publike,
Agjencia kadastrale e Kosovés e datés 11.12.2008, me aktvendimin vijues: kérkesa e A.B
nga Suhareka aprovohet. A.B kérkoi bartjen e pronésisé prej pronarit t¢ méparshém Sh.St
nga Prizreni te pronari i ri A.B té ngastrés kadastrale nr. 5251/4 né sipérfagen prej
0.06,02 ha né komunén e Prizrenit.

E10 Marréveshja me shkrim e lidhur me datén 1.11.2007 midis S.Nt dhe Sh.Mt



E11, E12, E13 Faturat e datés 22.08.2008 dhe 11.09.2008 dhe 5.12.2008 (E11, 12, 13).

2. Gjaté seancés sé datés 10.11.2011 gjykata pranoi si prové dokumentet vijuese:

C1: Shkresa zyrtare nga drejtoria regjionale né Prizren.

C2: Té dhéna pér rastet e ushtruara ndaj té pandehurve.

C3: INDPP1818/09 Prokuroria publike komunale né Prizren — ndaj Sh.Mt

C4: Kopja me numér PP336/09 Prokuroria publike komunale né Prizren — Aktakuza ndaj
N.Kt

C5: PP1731/08 propozimi akuzues ndaj S.Nt pér kércénim

C6: Propozimi akuzues i datés 7.05.2009, ndaj S.Nt pér zhvendosjen e telit té lidhur me

njehsorin elektrik.

C7: PP2716/2010, Aktakuza midis tjerash ndaj T.K, Léndime té rénda trupore.

C8: PP1942/05 ndaj N.Kt, Detyrim,

C9: PP115/05 ndaj T.K gjithashtu aktakuzé, Iéndime té rénda trupore

C10: Aktgjykimi, Gjykata e garkut né Prizren 133/2008, midis tjerash M.K dhe T.K,
Vrasje.



C11: Té dhénat nga zyra e prokurorisé komunale né Prizren ku pérmenden léndét e
ushtruara ndaj té pandehurit tané né 1éndé té ndryshme dhe na njofton se cka ka ndodhur

me ato raste. Disa |1éndé jané né pritje.

C12: Propozimi akuze ndaj T.K 2540/2003, pjesémarrje né Iéndim té lehté trupor.

C13: Té dhéna lidhur me Sh.Mn nga zyra e prokurorisé komunale né Prizren pér 18ndé té

raportuara prokurorisé nga ai.

C14: Aktakuza 1324/2003, pér falsifikimin e dokumenteve ndaj T.K.

C15: Aktakuza 2543/2003 ndaj T.K, prodhimi i arméve pér kryerjen e veprave penale

C16: Propozimi akuzues ndaj Sh.Mt, lidhur me rrymén elektrike dhe vjedhjen e numrit
elektrik PP1864/2004.

3. Gjaté seancave gjyqésore jané dégjuar déshmitarét vijues (té gjitha jané kérkuar
me aktakuzé):
- S.M.Jnga...., rruga“...” nr ...
- Sh.N.S,nga......, rruga “....” nr .....

- A.H.Brnga....,rruga “....° nr ....

- Ar.H.Bnga....... ,fruga “.....7 nr ......
- B.A.Mnga...... ,lagjja ...., rruga “.....” nr .... dhe
- F.B.Bnga...., rruga”........ nr ...

4. Pala e démtuar Sh.M u dégjua me datén 13.09.2011.

5. Té pandehurit u dégjuan me datén 15.09.2011 dhe 4.10.2011



6. Provat gé ndikojné né konstatimet e gjykatés qarté shtjellohen né paragrafét né
vazhdim. Provat e tjera nuk kané pasur ndikim té drejtpérdrejt né pérmbajtén

pérfundimtare té shqiptimit.

IV. Gjendja faktike.

1.Té pandehurit dhe té dhénat e tyre personale jané pérmendur né shqgiptim prandaj nuk
ka nevojé té pérsériten né gjendjen faktike.

2.Pala e démtuar Sh.M nga Prizreni éshté tregtar. Ai e kishte shitoren private dhe
kryesisht punonte me tekstil. Gjaté vitit 2007 Sh.M u ballafaqua me disa véshtirési
financiare me afarizmin e tij, prandaj ai ishte i detyruar té kérkojé ndihmé.

3.Mirépo nuk u déshmua pértej dyshimit té arsyeshém se pala e démtuar ka marr para nga
S.N si borxh dhe mé pak se cka ishin kushtet e borxhit té supozuar. S.Nt Sh.M e
prezantoi veten si agjent i SHIK (Agjencisé sé inteligjencés sé Kosovés). S.N nuk ka
pasur marrédhénie afariste me véllezérit K ose S.K; ai nuk i huazoi palés sé démtuar
paraté. Ai pranoi se i ka dhéné palés sé démtuar dy heré letérnjoftim dhe se mundohe;j t’i
ndihmonte Sh.Mt por jo duke i huazuar ose dhéné para.

4. Sh.M kérkoi nga B.M borxh prej 7.000 eurove. Déshmitari nuk ka pasur para té tilla.
Até dité Sh.M e vizitoi dy heré até dité. B.M kontaktoi até me shokun e tij S.Kn i cili i
dha borxh prej 7000 eurove. K i dha paraté Mt pa kamaté. Si garanci pér borxhin S.K
mori veturén e Sh.Mt dhe PD barti té drejtat e veturés te S.K. Né ndérkohé kur erdhi koha
e kthimit t& parave Sh.M shkoi né Shqipéri me veturé. Sh.M i falsifikoi dokumentet e
veturés dhe e barti veturén né emrin e vet né ményré gé té kalojé kufirin. Sh.M éshté
ndjekur pér shkak té sjelljes sé tij (shih provat C3 dhe C13). Sipas déshmitarit Sh.M
vullnetarisht i dha S.Kt celésat e veturés. Né kufi Mo dhe K raportuan policisé M dhe
prona e veturés u bart pérséri prapa te S.K. S.K e shiti veturén pér 6.300 euro gé ishte mé
pak nga ajo borxhi i pakthyer i dhéné Mt.

5.Nuk ka pasur pérdorim té dhunés dhe as kércénim té réndé ndaj Sh.Mt nga M.K, T.K,
S.N dhe S.K. Véllezérit K nuk kané pasur rol né huazimin e parave nga S.N

(procesverbali i 13.09.2011, fage 13). Ai nuk ka pasur “puné me huazimin e parave me



kamaté” me véllezérit K. Sh.M gjithashtu pranoi faktin se M.K ishte tempore crimini
kryesisht i burgosur dhe duke vuajtur dénimin e tij pér vrasje. Ai nuk pagoi asnjé para
M.Kjit kur i pandehuri akoma nuk ishte né paraburgim (procesverbali i 13.09.2011, fage
16). Ai as nuk ishte né gjendje té pérshihet né aktivitete penale né até kohé (krahaso me
provén C10). T.K tha se ai nuk ka pasur asnjé lidhje me Sh.Mn nuk i kam huazuar asnjé
para dhe ai nuk dinte fare qé S.N i ka dhéné para atij.

6. Nuk éshté déshmuar pértej dyshimit té arsyeshém se pala e démtuar ka marr para nga
V.K si borxh dhe natyrisht shumé mé pak nga gé ishin kushtet e borxhit té supozuar.
Sh.M e prezantoi veten si afarist i suksesshém dhe nuk ka baza té dyshohet se éshté
person pa pérvojé ose i paafté té gjykojé. Sa i pérket gjendjes sé véshtiré financiare nga
ana e V.Kt nuk ka pasur asnjé dijeni pér ato rrethana.

7. N.K i dha Sh.Mt njé borxh afatshkurtér prej 50.000 eurove por pa asnjé kamaté. Paraté
nuk jané kthyer deri né fund té shqyrtimit kryesor. Sh.M pohoi N.Kt se ka dy ngarkesa té
tekstilit né Serbi gé vijné nga Singapori. Ai i dha N.Kt kété argument si arsye pér té
kérkuar borxh. N.K né fillim nuk u pajtua por mé voné mori vendimin pozitiv duke marr
parasysh faktin se Sh.M ka pasur shumé shitore. Ata u pajtuan gé Shi té kthejé borxhin
pér dy javé deri né njé muaj. Kjo éshté rregulluar né shitoren e Sh. N.K mori vetém ca
mall nga shitorja e Sh.Mt si kthim i borxhit e cila nuk tejkaloj 12.000 eurot.
(procesverbali i 15.09.2011, faqge 9).

8. Parcela e tokés e pérshkruar né aktakuzé (parcela nr 5215/4 (list.p.nr.12727 me
sipérfage prej 0.06,02 ha — shih provén E9) éshté shitur A.B nga Sh.S (procesverbali i
14.09.2011). O.B dhe S.J té dy ishin té pranishém né castin e lidhjes sé kontratés dhe kur
késti i paré prej 30.000 eurove éshté paguar. Gjithcka ishte me pajtim dhe me
marréveshje té pérbashkét. A.B nuk ishte i pérfshiré né asnjé shtypje mbi Sh.Mn
(procesverbali i 13.09.2011, fage 20) dhe ai ishte tolerant dhe i singerté ndaj tij
(procesverbali i 14 shtat. fage 6). Kontrata e shitblerjes sé tokés sé pérmendur né
aktakuzé ishte plotésisht e vlefshme dhe obligues né kuptimin ligjor. Askush nuk
ndérmori ndonjé hap ligjor me géllim gé ta rikthej.

9. Sh.M nuk i pagoi borxhet népérmjet afarizmit té tij por zakonisht paguante borxhet e

tij ashtu gé huazonte prej njé personi te tjetri (procesverbali i 13.09.2011, f.20).
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10.Nuk ka pasur asnjé planifikim, asnjé detyré e caktuar individuale dhe asnjé veprim
koordinues sipas planit operativ né sjelljet e té pandehurve. Té pandehurit véllezérit K, N

dhe K dhe Ky bashké me A.B nuk vepronin pérbrenda grupit té kryerésve.

V. Analizat individuale té provave dhe konstatimet ligjore.

Pozita e véllezérve M dhe T.K dhe S.N.
Sh.M prej fillimit té shqyrtimit kryesor nuk ka gené i géndrueshém né déshmité e

tij. Kur u pyet pér pérdorimin e dhunés ndaj tij ai shpjegoi se mori pérsipér té kthejé
borxhin e S.Nt. Ai deklaroi se nuk éshté detyruar nga askush me pérdorimin e dhunés gé
té huazoj para nga S.N. Me datén 14.09.2011 pér procesverbalin ai mohoi pérséri ¢farédo
pérdorimi té dhunés dhe as kércénime té rénda ndaj tij nga M.K, T.K, S.N dhe S.K. Ai
mohoi se véllezérit K kané pasur ndonjé rol né huazimin e parave prej S.Nt. Ndonése né
paragrafin e njéjté ai pohoi se huazojé para né shumé prej 23,000 € nga S.N. Né
paragrafin tjetér ai tha se mori garanci pér kété shumé. Fjalia mé lart éshté pasuar nga
deklarata e theksuar kinse pér shumén i éshté kérkuar nga S.N té kthejé véllezérve K, té
gjitha paraté gé i pagoi si kamaté jané paguar né emér t€ S.Nt dhe jo né emér té
véllezérve K. Ai pastaj deklaroi se sa i pérket véllezérve K ai nuk ka pasur “puné me
huazimin e parave me kamaté”. Ai mohoi se ka pasur ndonjé kontakt me ata. Sh.M
gjithashtu pranoi faktin se M.K ishte tempore crimini kryesisht i burgosur duke vuajtur
dénimin. Pala e démtuar gjithashtu pranoi se ai nuk pagoi asnjé para M.K kur i pandehuri
akoma nuk ishte né paraburgim (f.16). Pagéndrueshméria né déshmi té palés sé démtuar
ishte e dukshme se njéheré foli pér garanciné e siguruar S.Nt pér borxhet e kétij té fundit,
pastaj Sh.M tha nuk ka pasur asnjé transferim parash midis tij dhe S.Nt por né fund ai tha
se mori 23.000 euro nga S.N dhe ishte i detyruar t’i kthejé véllezérve K. Edhe Sh.M edhe
véllezérit K deklaruan se nuk ka pasur transferim parash nga ata te pala e démtuar; me
fjalé té tjera kurrfaré parash nuk i jané huazuar atij nga ata. S.N mohoi se ka dhéné
ndonjé para Sh.Mt. Disa dokumente jané dhéné nga prokurori me aktakuzé. Ekziston njé
marréveshje me disa shénime kinse e nénshkruar nga S.N. Zyra e prokurorisé nuk i ka
dhéné gjykatés origjinalet. S.N e mohoi nénshkrimin e tij mbi té. Gjykata as nuk ka gené

né gjendje té kérkojé mendimin e ekspertit té grafologjisé pér shkak té mungesés sé
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materialit origjinal krahasues. Praktika né téré botén éshté se eksperti refuzon té shtjellojé
mendimin vetém duke u bazuar né fotokopje. Ndonése gjykata zyrtarisht pranoi provén e
pérmendur si prové E10 prapéseprapé ajo nuk ka asnjé vleré pér té déshmuar dic.

S.N tha se Sh.M e prezantoi veten si agjent i SHIK-ut (Agjencia e inteligjencés sé
Kosovés). S.N mohoi ¢do marrédhénie afariste té supozuar me véllezérit K ose me S.Kn,
ai mohoi se ka dhéné para palés sé démtuar. Ai pranoi se i ka dhéné palés sé démtuar
letérnjoftim dy heré dhe se mundohej ta ndihmon Sh.Mn por jo duke huazuar ose duke
dhéné para.

M.K ishte tempore criminis kryesisht duke vuajtur dénimin e tij pér vrasje.
Prandaj ai as gé ka gené né gjendje té jeté i pérfshiré né aktivitete penale né até kohé
(krahaso me provén C10). T.K deklaroi se ai nuk ka pasur asnjé lidhje me Sh.Mn nuk i
kam huazuar atij asnjé para dhe ai nuk dinte asgjé pér paraté gé i jané dhéné atij nga S.N.

Asnjé nga déshmitarét madje nuk pérfshiu véllezérit K né ndonjé veprim fajésues.

Qasja e PD huazimeve dhe aktiviteteve afariste.

Sh.M gjaté dégjimit né sallén e gjykimit njéheré tha se ai nuk paguante borxhet
pérmes afarizmit té tij por zakonisht paguante borxhet e tij duke huazuar prej njé personi
te tjetri (procesverbali i 13.09.2011, f.20). Kjo deklaraté éshté shumé e réndésishme me
géllim qé té pérshkruajé gasjen e tij pér ményrén si e zhvillon afarizmin dhe kjo ka
ndikim né besueshmériné e tij. Ai merrte borxhet me paramendim pa asnjé q€llimi qé t’i
kthejé ato. Marrja e borxheve ka gené modus vivendi et operandi i tij. Borxhet nuk i
duheshin pér zhvillimin e afarizmit té tij por faktikisht pér konsumim té tanishém dhe pér

té kthyer detyrimet e méparshme.

Besueshméria e PD sa i pérket kursit té kamatés.

Zyra e prokurorisé nuk i ka dorézuar gjykatés asnjé prové gé déshmon se cili ka
gené kursi i kamatés. Nuk ka prova qé mbéshtesin deklaratat e vetme té palés sé démtuar.
Shénimet (kopjet) qé jané dorézuar bashké me aktakuzén kané gené kryesisht té béra nga
veté Sh.M. E vetmja qé kinse éshté nénshkruar nga S.N nuk ishte origjinali. Duke pasur
ndér mend gé i pandehuri e mohoi nénshkrimin e tij dhe nuk ka pasur asnjé ményré qé té
merret mendimi i ekspertit té grafologjisé gjykata nuk ka mundur t€ merr kété prové

parasysh. Duke ditur faktin e pranuar nga Sh.M se ai merrte borxhe me géllim gé té
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kthejé borxhet e tij t¢ méparshme dhe se kjo ishte receta e tij né jeté dhe problemi
financiar éshté shumé véshtiré té mbéshtetet né deklaratén e tij se ai ishte viktima e
detyrimit dhe e pérfitimit jo proporcional.

Pérshkrimi i dhunés dhe i kércénimeve.

Nuk ka pasur asnjé pérshkrim i ményrés se si dhuna ose kércénimet jané pérdoré
dhe se kur ndodhi kjo. Gjykata supozon se prokurori nuk i kaloi kéto elemente té veprés
penale me aq kujdes sa gé té nxjerr njé pérfundim se pala e démtuar gjaté shqyrtimit
kryesor e mohoi né fund té gjitha ato kérkesa ligjore mandatoré gé e pérbéjné kété lloj té
veprés penale. Natyrisht mund té pyesim edhe njé pyetje nése N, véllezérit K dhe K kané
vepruar né té njéjtén kohé dhe né t& njéjtén ményré. Eshté e pamundur t& mésohet dicka
pér aktakuzén. Duhet té pérfundohet se pozita e secilit té pandehur veg e vec¢ nuk éshté
individualizuar dhe nuk pasgyron kontributin e tyre veprés penale. Ato mangési e
dobésojné né ményré dramatike aktakuzén si té tillé madje as pa hyré mé thellé né provat

e dorézuara nga prokuroria.

Bashkimi i organizuar — elemente ligjore.

Nuk ka pasur krim té organizuar né kuptim té termit té paraparé me statut; nuk ka
pasur planifikim, nuk ka pasur detyra individuale dhe nuk ka pasur veprim té koordinuar
sipas planit operativ. Dispozita e pércakton faktin e té genit pjesétar i grupit si rrethané
réndésuese prandaj neni 26782 pércakton sanksione mé té rénda. Pérkufizimi i grupit
duhet té bazohet né elemente objektive. Ky nuk éshté krimi i organizuar megenése ky lloj
i krimit parashihet me njé nen tjetér por akoma duhet té pérmbajé disa elemente té
planifikimit dhe té pajtimit t& géllimshém. Prokuroria nuk shpjegon c¢faré lloj i bashkimit
éshté themeluar nga té pandehurit, né ¢faré marréveshje éshté bazuar, cilat kané gené
rregullat e funksionimit té tij. A kané pérdoré ata dhunén dhe kércénimet bashké a po veg
e ve¢? Nuk ka prova pér rrethanat se véllezérit K, S.K dhe S.N vepruan si grup duke
kryer ose duke tentuar té kryejné kété vepér penale.

Parrequllsité dhe mospérputhjet né aktakuzé

Pa déshmuar bile edhe njé element té veprés penale nuk ka ményré gé té
ngarkohet vepra penale e detyrimit té pércaktuar me nen.26782 té KPK té pandehurve
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pérkatés. Pala e démtuar né ményré té garté mohoi pérdorimin e ¢farédo dhune ndaj tij
nga T.K, M.K dhe S.N. Pér mé shumé Sh.M veté pranoi se asnjé nga té pandehurit kishte
njohuri pér gjendjen e tij ekonomike. Madje duke marr parasysh besueshmériné e tij sa i
pérket faktit se ai vérteté i huazoi kéto para nga T.K, M.K dhe S.N, nuk ka as elemente té
veprés penale té kontraktimit pér pérfitim jo proporcional té pércaktuar me nenin 270 té
KPK. Sh.M zakonisht e prezantonte veten si afarist i suksesshém dhe né até ményré éshté

pandehur nga té gjithé. Nuk ka madje asnjé shenjé té papérvojés ose paaftésisé sé tij.

Gjykata i ka pikasur disa mangési né aktin e aktakuzés té cilat nuk jané rregulluar
gjaté shqyrtimit kryesor nga autori i aktakuzés. Sé pari nuk ka asnjé daté pérfundimtare té
kryerjes sé veprave penale pér té cilat té pandehurit jané akuzuar. Autori i aktakuzés nis
akuzén e paré me “Duke filluar prej datés 23.11.2007 dhe pértej késaj date” por nuk
thirret né datén pérfundimtare té kryerjes. Sipas mendimit té gjykatés kjo ményré e
pérshkrimit nuk éshté e mjaftueshme nga kéndvéshtrimi i gjykimit té drejté. Gabimi i
njéjté éshté béré me akuzén numér dy. As i pandehuri dhe as gjykata nuk mund té
kuptojné se ¢cka éshté diapazoni i aktakuzés.

Pastaj prokurori kopjon fjalét nga ligji: “me synimin e pérfitimit té
kundérligjshém pér ta ose pér palén e treté”. Alternativa e paraparé me ligj (dispozita
26782) lejon pérshtatjen e drejté té pérmbajtjes dhe té gjendjes faktike me rezultatin e
procedurés sé provave. Ajo nuk duhet té merret dhe té kopjohet pa asnjé pasqyrim té saj.
Gabimi i njéjté éshté béré né akuzén dy dhe tre.

Né fund akuzat né aktakuzé nuk duhet té pérpilohen si “gjendje faktike” té vogla.
Ato duhet té editohen né ményré té koncize dhe té pérpikté duke i pérfshiré rrethanat
themelore ligjore sipas dispozitave pérkatése té kodit penal.

Gjithashtu ka edhe shumé pyetje té tjera né aktakuzé qé jané Iéné pa pérgjigje.
Kur kané pérdoré ata kércénimet dhe dhuné konkretisht. Né ¢faré ményre? Cilat jané
kriteret objektive té njé situate té véshtiré financiare? Cilat kané gené saktésisht kushtet e
“borxhit” nése jané ofruar nga té pandehurit? A mund té dallojmé sjelljen e secilit té
pandehur pér té kuptuar se cilat aktivitete né té vérteté jané ndérmarr individualisht nga
secili prej tyre? Si éshté e mundur qé gjaté praktikés penale té pérshkruar né aktakuzé

M.K ishte duke vuajtur dénimin e tij dhe njékohésisht éshté akuzuar pér veprén penale
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sipas aktakuzés? A ka vepruar ai prej burgut? Nése po, si kontribuoi ai veprés penale té
pérshkruar né aktakuzé? Né anén tjetér nése T.K po vepronte vetém si “kuti postare” ose
“korrier” pér debitorin, a ka ndonjé prové se ai ishte i vetédijshém pér faktin se paraté e
dhéna véllait té tij nga pala e démtuar duhet té konsiderohet si “pérfitim i

kundérligjshém”?

Vérejtjet e tjera mbi deklaratén e PD.

Ne fagen 7 té aktakuzés ndodhet njé fjali gé thoté “gjendja e tillé faktike éshté
vendosur derisa pala e démtuar u dégjua né cilésiné e déshmitarit (...)”. Né
anén tjetér prokurori vérejti disa parregullsi dhe kundérshtime te deklarata e palés sé
démtuar Sh.M si njé nga borxhet e marra nga Ar.B. Sipas mendimit té gjykatés deklarata
e palés sé démtuar pérmban shumé parregullsi, jo vazhdimési, jo koherencé,
kundérshtime dhe mospérputhje pérkitazi me té gjithé shtaté té pandehur dhe jo vetém me
Ar.B i cili &shté pérjashtuar si i dyshimté nga 1énda veg né fazén paraprake. Mirépo ka
edhe mé shumé nga ato parregullsi, jo vazhdimési, jo koherencé, kundérshtime dhe
mospérputhje se sa qé éshté vérejtur nga gjykata. Kjo gjithashtu béri qé gjykata té vjen né
pérfundim se nuk éshté e mundur té sajohet gjendja faktike objektive duke u bazuar
vetém né deklaratén e Sh.Mt. Gjykata jep argumentimin e hollésishém mbi té né

arsyetimin e tanishém.

Pozita e S.Kt.

Aktakuza e trajton S.Kn si njérin nga té pandehurit té€ pérshiré né detyrimin ndaj
palés sé démtuar duke vepruar si pjesétar i bashkimit té supozuar. Sipas aktakuzés i
pandehuri S.K ishte i pérshiré me géllim gé té shtyjé afatin e pagesés sé borxhit dhe té
kamatés por ai kérkoi 3000 euro nga PD si shpérblim pér ndérmjetésimin e béré midis tij
dhe té pandehurit T.K. Disa rreshta mé voné pala e démtuar thoté se 2000 euro ishin pér
T.K pér shtyrje dhe té tjerat pér S.Kn (f.15, procesverbali i 13 shtatorit). Sipas supozimit
PD nuk kishte mundési pér té mbuluar kérkesa té tilla ndaj S.Kt dhe ky i fundit e mori
veturén e tij Golf. Rrethana mé lart nuk e pasqyron té vértetén. Sipas déshmitarit B.M,
ishte veté Sh.M ai i cili kérkoi borxh prej 7.000 eurove. Déshmitari nuk e ka pasur kété
shumé parash. Até dité Sh.M e vizitoi até dy heré até dité. B.M e kontaktoi até me shokun

e tij S.Kn. Mt i jané dhéné paraté nga K pa asnjé kamaté. Si garanci pér borxhin S.K mori
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veturén e Sh.Mt dhe PD e barti té drejtat e veturés te S.K. Né ndérkohé kur erdhi koha e
kthimit té parave Sh.M shkoi né Shqipéri me veturé. Duket garté se Sh.M e falsifikoi
dokumentet e veturés dhe e ktheu veturén te emri i tij. Pér kété Sh.M éshté ndjekur (shih
provén C3 dhe C13). Sipas déshmitarit Sh.M vullnetarisht i dha celésat S.Kt. Né kufi Mo
dhe K e raportuan M policisé dhe prona e veturés u kthye pérséri

te S.K. Déshmia e kétij déshmitari B.M ishte koherenté dhe plotésisht né pérputhje me
deklaratén e dhéné nga i pandehuri S.K. Nuk ka asnjé prové se Se &shté “pjesétar i
grupit” né kuptimin e paraparé me nen.26782 t¢ KPK. S.K nuk ishte duke vepruar né
emér té S.Nt dhe véllezérve K. Pala e démtuar pranoi se nuk ka pasur asnjé pérdorim té
kércénimit ose forcés nga K ndaj Mt. Duke i analizuar rrethanat né ményré teorike té
parapara me nen. 270 KPK ato gjithashtu nuk plotésohen pér shkak té mungesés sé
provave pér pérfitimin jo proporcional me S.Kn i cili mezi mori prapa garanciné e borxhit
né formén e veturés. S.K deklaroi se ai e shiti até veturé pér 6.300 euro gé ishte mé pak se
borxhi jo i kthyer i dhéné Mt.

Pérfshirja e A.B né shitjen e supozuar té detyruar té parcelés sé tokés gé i takonte PD.

Bartja e pronés sé paluajtshme (toké bujgésore, toké ndértimi, pyll dhe toké pylli,
ndértesat, banesat, lokalet afariste) gjaté periudhés né fjalé 2007-2008 éshté rregulluar
nga ligjet vijuese: a/Ligji mbi bartjen e pronés sé paluajtshme té Kosovés (i shpallur né
Gazetén zyrtare té KSA Kosovés Nr. 45/81, 29/86 me plotésimet prej datés 31.12.1990);
b/Ligji pér gjykata té rregullta me plotésimet (Gazeta zyrtare KSAK Nr.21/78, e plotésuar
2/89); c/Ligji mbi bazat e marrédhénies pronésore (Gazeta zyrtare RSFJ, Nr. 6/80, 36/90
(i cili ishte i zbatueshém deri né vitin 2009); d/Ligji mbi kontratat dhe detyrimet (Gaz.
zyr. RSFJ", nr. 29/78, 39/85, 45/89 i 57/89); e/Ligji mbi vértetimin e nénshkrimeve,
doréshkrimeve dhe kopjeve (qé nga 1971); f/Ligji mbi themelimin e regjistrave e té
drejtave pér proné té paluajtshme (Ligji Nr 2002/5, UNMIK/REG/2002/22 e plotésuar
nga Ligji Nr 2003/13 mbi Plotésimet dhe shtesat, e shpallur nga Reg. e UNMIK-ut
2003/27, né fugi gé nga data 18.08.2003). Nén nen. 455 té LKD kontrata e shitblerjes sé
pronés sé paluajtshme duhet té jeté me shkrim; pérndryshe do té jeté e pavlefshme dhe e
pavleré. Neni 33 i Ligjit mbi bazén e marrédhénieve pronésore parasheh se né bazé té

punés ligjore e drejta e pronésisé mbi pronén e paluajtshme do té fitohet me regjistrimin
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né “regjistrin publike- librat kadastre” ose me ndonjé ményré tjetér té pérshtatshme gé
parashihet me ligj.

Neni 26 (14) i Ligjit mbi Gjykatat e rregullta parasheh gé gjykatat komunale jané
kompetente pér té vendosur mbi procedurén e trashégimisé, procedurén e pérmbarimit,
procedurén e regjistrimit e té drejtave mbi pronén e paluajtshme, né rastet e ndarjes
fizike, duke rregulluar ¢éshtjen e kufijve, vértetimin e transkriptove, doréshkrimeve dhe
nénshkrimeve, si dhe né ¢éshtjet e tjera jashté gjykate té cilat jané, me ligj, vendosur nén
juridiksionin e gjykatés.

Gjithashtu, sipas Pjesés 7.1 té Ligjit mbi themelimin e regjistrit e té drejtave té pronés sé
paluajtshme (Ligji Nr 2002/5, UNMIK/REG/2002/22 e plotésuar me Ligjin Nr 2003/13
mbi plotésimet dhe shtesat, e shpallur nga Reg. e UNMIK-ut 2003/27, né fugi qé nga data
18.08.2003) njéheré kur té themelohet Regjistri, asnjé bartje e mépasshme e té drejtave té
pronés sé paluajtshme nuk do té jeté efektive pérderisa nuk regjistrohet sipas kétij ligji.

Nuk ka dyshim se parcela e tokés e pérmendur né aktakuzé éshté ngastra Nr
5215/4 600 m2 né Komunén e Prizrenit, afér “Restorantit “Mena”. Ekziston konfirmimi i
vlefshém i kontratés nga Agjencia e kadastrés sé Kosovés. Palét né kontraté jané A.B dhe
Sh.S. Pala e démtuar pohoi se ai ishte pronari i tokés por sipas dokumenteve ai nuk ishte.
Prova E9 e léshuar por organet publike t¢ Kosovés kurré nuk jané nénvlerésuar nga
askush. Duke marr parasysh formén mandatoré té marréveshjes dhe miratimin e saj
formale nga Agjencia e kadastrés sé Kosovés té datés 11.12.2008 nuk ka asnjé ményré
ligjore pér té shpallur marréveshjen té pavleré. Aktvendimi (Prova E9) pérmban
udhézimet pér késhillat juridike. Po té ishte i pakénaqur PD duhej té Kishte ushtruar
ankesén por nuk e béri.

Prova tjetér mbéshtetése éshté déshmia e S.Jt i cili déshmoi se parcela éshté
shitur A.B nga Sh.S (procesverbali i datés 14.09.2011). O.B dhe S.J ishin té dy té
pranishém né castin kur kontrata éshté pérfunduar dhe kur késti i paré prej 30.000 eurove
éshté paguar. Sipas déshmitarit gjithcka ishte me leje dhe né marréveshje té pérbashkét.
Sh.M pohoi ndryshe mirépo versioni i tij ishte i palogjikshém dhe nuk ishte i mbéshtetur
nga asnjé prové pérvec deklaratave té tij. Nuk ka asnjé prové pér pérfshirjen e A.B né
veprén penale nga nen.26782 KPK, nuk ka pasur asnjé shenjé té veprimit si “pjesétar i

grupit”; pala e démtuar mohoi ¢do pérdorim té forcés ndaj tij nga A.B. Sh.M deklaroi se
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A.B nuk ishte i pérfshiré né shtypjen ndaj tij (procesverbali i datés 13.09.2011, fage 20)
dhe ai ishte tolerant dhe i singerté (procesverbali i datés 14 shtat. fage 6). Natyrisht nuk
ka asnjé prové ligjore e vlefshme mbi vértetésiné e supozuar té kontratés sé shitblerjes té
parcelés sé pérmendur né aktakuzé e cila gjithashtu do té thoté mungesa e provave mbi

cdo pérfitim pasuror nga ana e A.B dhe asnjé dém né anén e palés sé démtuar.

Pozita e N.Kt.

N.K pranoi se ai i ka dhéné Sh.Mt borxh me afat té shkurtér prej 50.000 eurove
por pa asnjé kamaté. Paraté nuk i jané paguar deri né fund té gjykimit. Déshmitari A.Br
gjithashtu vértetoi se faktin se N.K i ka dhéné para palés sé démtuar. Sh.M pohoi se sipas
déshmitarit se ai ka dy ngarkesa té tekstilit né Serbi gé vijné nga Singapori. Ai i dha N.Kt
kété argument si arsye pér té kérkuar borxh. N.K né fillim nuk u pajtua por mé voné mori
vendimin pozitiv duke marr parasysh faktin se Sh.M ka pasur shumé shitore prandaj
dukej se ishte né gjendje té paguaj borxhin e tij. Ata u pajtuan gé Sh.M té kthejé borxhin
né afat prej dy javésh deri né njé muaj. Kjo u rregullua né shitoren e Shit. Té dy
déshmitarét dhe té pandehurit déshmuan se nuk ka pasur kamaté meqgenése ishte borxh
me afat té shkurtér. Pérvec deklaratés sé Sh.Mt nuk kemi asnjé prové mbéshtetése pér
shumén e kamatés nése edhe ka pasur. Duke pasur ndérmend palogjikshméringé e
deklaratés sé palés sé démtuar gjykatés nuk i lejohet t’i trajtojé ato si t€ besueshme dhe
besnike. Vlen té pérmendet se edhe veté prokurori nuk e mori déshminé e tij si té
besueshme sa i pérket Ar.B duke i pérjashtuar supozimet ndaj tij né fazén e hetimeve.
Ekziston edhe njé element tjetér i réndésishém faktik se ky borxh kurré nuk i éshté kthyer
N.Kt i cili vetém mori ca mallra nga shitorja e Sh.Mt si kthim i parave pér shumén gé nuk
kalonte 12.000 euro. (krahaso deklaratén e N.Kt, procesverbali i datés 15.09.2011, fage
9). Asnjé para tjetér nuk éshté kthyer. Duhet té kujtojmé gjithashtu se pala e démtuar
génjeu N.Kt duke théné se atij i duhej paraja pér té paguar mallrat gé vinin nga Singapori.
Duke marr parasysh géndrimin e Sh.Mt té pranuar nga ai gjaté shqyrtimit gjygésor se ai
huazonte para pér té kthyer borxhet e marra mé herét gjykata vjen né pérfundim se faji i
N.Kt nuk éshté déshmuar pértej dyshimit té arsyeshém.

Sa i pérket elementit mental té veprés penale té paraparé me nen.270 té KPK pér
kontraktim té pérfitimit jo proporcional nuk éshté e mjaftueshme t& déshmohet fakti se
“shuma jo proporcionale e dukshme” éshté negociuar “né kthim”. Ekzistojné
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edhe elementet tjera mentale té géllimit penal pér t’u plotésuar si jané kryerja e veprés
penale duke e shfrytézuar rrethanat e véshtira financiare té personit té démtuar, rrethanat
e véshtira té banimit, varféring, papérvojén ose paaftésiné pér té gjykuar. Asnjé nga kéto
elemente nuk jané déshmuar nga prokurori sa i pérket N.Kt. Do té ishte madje e
papérshtatshme té pohohet se dikush i cili né njé ané e prezanton veten si afarist i
suksesshém dhe né anén tjetér né gjykaté deklaron se merr borxh me géllim gé té kthejé
kreditoréve tjeré éshté dikush i papérvojé ose i paafté té gjykojé. Si rrethané e véshtiré
financiare né anén e N.Kt nuk ka pasur asnjé dijeni pér kéto rrethana. Me shumé gjasé ai
nuk do té pajtohej té jep borxh po té dinte kété. Duke supozuar madje se kontrata, e
pafavorshme pér palén e démtuar, éshté lidhur elementet e tjera té pérmendura mé lart té
veprés penale nuk jané pérmbushur. Gjykata duhet té pérfundojé se asnjé vepér penale
nuk éshté kryer nga ana e N.Kt pér shkak té mungesés sé kétyre elementeve té

lartpérmendura té veprés penale té paraparé me nen.270 té KPK.

Pozita e V.Kt.

Déshmitari F.B u dégjua né gjykaté. Versioni i deklaratés sé tij t¢ dhéné né
gjykaté shmanget shumé nga versioni i dhéné né fazén paraprake. Déshmia e dhéné
policisé éshté shumé i shkurt dhe pérmban vetém elementet themelore té cilat me
supozim pércaktojné veprén penale té fajdes té paraparé me nen 267 82 té KPK.
Déshmitari né deklaratén e tij pérmendi se Sh.Mt i éshté dhéné borxh prej 10.000 eurove
me kamaté mujore prej 10 %. Gjaté seancés gjygésore ai e ndérroi versionin. Nuk ishte i
sigurt pér shumén e borxhit t&¢ marr nga M. Ai deklaroi se kjo ishte 5.000 ose 10.000
euro. Ai nuk e mbante ndérmend pér kursin e kamatés sé borxhit. Ai tha se ai i la ata veté,
prané derés afér zyrés dhe se nuk e dinte marréveshjen. Sipas mendimit té gjykatés
déshmitari nuk ishte besnik. Duke supozuar se borxhi vérteté i éshté dhéné Sh.Mt pyetja
éshté problematike sa i pérket elementeve té tjera qé e pérbéjné veprén penale. Nuk ka
asnjé prové mbéshtetése pér kércénimet dhe as pér pérdorimin e dhunés. Ky déshmitar
nuk e vérteton rrethanat e kércénimeve dhe té dhunés nga V.K. F.B pérmend veté
kércénimet e béra nga Ar.B dhe jo nga A.B. Ajo ¢cka vlen té pérmendet né kété piké éshté
se prokurori i pushoi hetimet ndaj Ar.B madje pasi u njoh me kété déshmi ¢ka do té thoté

se edhe madje zyra e prokurorisé nuk i beson kétij déshmitari. Prokurori theksoi né
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arsyetimin e aktakuzés se lidhur me kété ka disa parregullsi dhe kundérshtime né
deklaratén e palés sé démtuar mbi borxhet e marra nga Ar.B. Kjo e shtyri deri te
pérfundimi se hetimet pér kété pjesé duhej té kishin pushuar madje duke pasur ndérmend
déshminé e F.Bit. Kjo éshté edhe njé arsye tjetér qé déshminé e F.Bit duhet ta shikojmé
nga njé distancé e duhur dhe besueshméria e tij duhet té pérfillet si e kufizuar. Nuk ka
pasur asnjé prové pér pérfshirjen penale té V.Kt né bartjen e pronés sé paluajtshme té
pérshkruar né aktakuzé. Prokurori nuk déshmoj se i pandehuri ishte “pjesétar i grupit” né
kuptimin e paraparé me nen. 26782 té KPK prandaj kjo dispozité nuk éshté i zbatueshém.
Nuk éshté déshmuar se i pandehuri pérdori ndonjé kércénim ose dhuné né kthimin e
parave té tij si éshté pérshkruar mé lart prandaj gjithashtu edhe nen.267 81 i KPK nuk
éshté i zbatueshém. Sa i pérket cilésimit alternativ ligjor té veprés penale me nen.270 té
KPK té kontraktimit té pérfititimit jo proporcional nuk éshté e mjaftueshme vetém té
déshmonhet fakti se “shuma e dukshme jo proporcionale” éshté negociuar “né kthim” por
ekzistojné edhe elementet tjera mentale té géllimit penal si jané kryerja e veprés penale
duke e shfrytézuar rrethanat e véshtira financiare té personit té& démtuar, rrethanat e
véshtira té banimit, varféring, papérvojén ose paaftésiné pér té gjykuar. Asnjé nga kéto
elemente nuk jané déshmuar nga prokurori. Pala e démtuar né njérén ané e prezanton
veten si afarist té suksesshém dhe né anén tjetér né gjykaté deklaron se merr borxh pér té
paguar kreditorét e tjeré. Si mund té pohon ai se kinse éshté dikush i papérvojé dhe i
paafté pér té gjykuar? Sa i pérket rrethanave té véshtira financiare nga ana e V.Kt nuk ka
pasur asnjé dijeni pér kéto rrethana. Ndonése i pandehuri rrjedhimisht mohon c¢farédo
borxhi té dhéné té pandehurit dhe nése kemi ndérmend faktin se dhénia e borxhit nuk
éshté déshmuar pértej dyshimit té arsyeshém, né kuptim teorik V.K me shumé gjasé nuk
do té pajtohej té jep borxh po té dinte pér situatén e vérteté té palés sé démtuar. V.K fare
nuk e njihte té pandehurin tjetér A.B.

Duke supozuar madje se kontrata e pafavorshme pér palén e démtuar éshté lidhur
elementet e tjera té lartpérmendura té veprés penale nuk jané pérmbushur. Gjykata duhet
té pérfundojé se asnjé vepér penale nuk éshté kryer nga V.K pér shkak té mungesés sé
elementit mental té veprés penale té paraparé me nen.270 té KPK. Duhet té theksojmé se
nuk ka pasur gjithashtu asnjé prové mbéshtetése mbi shumat plotésuese té huazuara Mt

nga Ky asht si éshté pérmendur né aktakuzeé.
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Gjykata déshiron té pérdoré kété mundési pér té theksuar se rrethana e
véshtirésive financiare duhet té jeté objektive dhe té déshmohet né ményré objektive dhe
pér mé shumé derisa ky éshté elementi qé e pérbéné veprén penale kjo rrethané duhet té
regjistrohet né vetédijen e té pandehurit né kundérshtim me até cka ka ndodhur né
céshtjen léndore. Ajo ¢ka vlen té theksohet éshté déshmia e Ar.B i cili deklaroi se Sh.M
“Bshté plotésisht fals”; “ai kishte veturén e miré, katér butiké, femra rreth tij, katér
telefona mobil, shkonte né Turgi ¢do javé dhe mé bindi se éshté shefi i Prizrenit”; “mos i
besoni asaj c¢ka shihni. Ai éshté fals dhe mé shgetéson mua. Mu duhen tre muaj pér té
kuptuar se kush éshté ai.”(procesverbali i shqyrtimit kryesor, 14.09.2011, fage nr.42).

Duke marr parasysh té gjitha argumentet e lartpérmendura dhe pérmbajtjen e
nen.396 paragrafi 9 KPPK gjykata éshté e detyruar t& vé& né pah né arsyetim nen.390
paragrafi 3 KPPK si arsye e drejtpérdrejt e lirimit. Nuk éshté déshmuar se té pandehurit e

kané kryer veprén pér té cilén akuzohen.

Witold Jakimko
Kryetari i trupit gjykues

Vlora Johnston
Procesmbajtésja

KESHILLA JURIDIKE: Né pajtim me nenin 398(1) t&¢ KPPK, éshté e lejuar ankesa nga
personat e autorizuar kundér kétij aktgjykimi né afat prej pesémbédhjeté (15) ditésh nga
dita e dérgimit té kopjes sé aktgjykimit.
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