SUPREME COURT OF KOSOVO
GJYKATA SUPREME E KOSOVES
VRHOVNI SUD KOSOVA
KOSOVO PROPERTY AGENCY (KPA) APPEALS PANEL
KOLEG]JI I APELIT TE AKP-sé
ZALBENO VECE KAI
GSK-KPA-A-192/14 Prishting, 27 korrik 2016

Né ¢éshtjen juridike té:

P.V.

Pala ankuese

Pala pérgjegjése né ankesé

Kolegji i Apelit t&¢ AKP-sé i Gjykatés Supreme té Kosovés, i pérbéré nga gjyqtaret: Sylejman
Nuredini, Kryetar i Kolegjit, Rolandus Bruin dhe Beshir Islami, anétaré, duke vendosur lidhur me
ankesén kundér vendimit té¢ Komisionit pér Kérkesa Pronésore t€ Kosovés KPCC/D/R/231/2014
(Iénda éshté e regjistruar né AKP me numrin (KPA0O0G6506) té datés 13 Mars 2014), pas shqyrtimit té

mbajtur mé 27 Korrik 2016, mori kété:

Faqe 1 prej 5
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AKTGJYKIM:

1. Refuzohet si e pabazuar ankesa e P. V., e paraqitur kundér Vendimit té
Komisionit pér Kérkesa Pronésore té Kosovés KPCC/D/R/231/2014 té datés 13
mars 2014.

2.  Konfirmohet Vendimi i Komisionit pér Kérkesa Pronésore té€ Kosovés

KPCC/D/R/231/2014 i datés 13 mars 2014 pér sa i pérket kérkesés té regjistruar
né KPCC nr. 00656

Pérmbledhje e ¢éshtjeve procedurale dhe faktike:

1. P. V. ka paraqitur njé kérkesé si titullar i drejtés pronésore me té cilén ka kérkuar té drejtén
pronésore né banesén e tij q€ gjendet né Prishtiné né rr. “Vojvode Misiqa” nr. 28 me sipérf. prej
57.62 m2.Ai thekson se banesén e ka humbur pér shkak té konfliktit t€ armatosur né periudhén
1998/99, duke cekur datén 1.6.1999 si datén e humbjes. Kérkesa éshté regjistruar né AKP me
numrin KPA 00656.

2. Pér ta mbéshtetur kérkesén e saj, pala ankuese ka dorézuar kéto dokumente:

- Vendimin e ndarjes s€ banesés sé¢ kérkuar nr.2471 e datés 25.11.1996 té 1éshuar nga
Shoggéria aksionare “Kosmet Put”, qé referohet banesés qé éshté objekt i kérkesés,

- Kontratén e shitblerjes té vértetuar né Gjykatén Komunale né Mitrovicé,
Vr.I1.nr.26/2000 e datés 26.6.2000;

- Aneks kontratén Vr.nr.I1.26/2000 daté 26.6.2000

3. Dokumentet e mésipérme nuk jané verifikuar pozitivisht nga Sekretaria Ekzekutive.

4. Banesa éshté notifikuar mé daté 15 janar 2008, 3.1.2008, 9.1.2008 dhe 15.1.2008 por uzurpuesi
nuk ishte gjetur né kété banesé.

5. Komisioni pér Kérkesa Pronésore té Kosovés (KKPK) me vendimin e saj
KPCC/D/R/231/2014 i datés 13.3.2014 ka refuzuar kérkesén ¢ P. V. si t€ pabazuar. Me
arsyetimin e kétij vendimi né paragrafét 60 , 61 dhe 62 ka konstatuar se paraqitési i kérkesés ka
pretenduar konfirmimin e s€ drejtés sé pronésisé pér pronén e kérkuar, por, megjithaté ai nuk ka
paragitur prova juridikisht té vlefshme dhe nuk ka propozuar fakte relevante juridikisht té
vlefshme pér té vértetuar t€ drejtén e tij pronésore pér banesén qé éshté objekt i kérkesés.

Dokumentet e paraqgitura Sekretaria Ekzekutive 1 AKP-sé nuk i jané verifikuar pozitivisht. Matej,
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me vendimin ankimor té KPCC-sé konstatohet se pavarésisht verifikim negativ t€ dokumenteve
té paraqitura nga paraqitési i kérkesés, nuk ka paraqgitur kontratén e shfrytézimit té banesés dhe
marrjen né posedim t€ sé njéjtés banesé té parashikuar sipas Ligjit pér marrédhéniet banesore nr.
42/86 dhe Ligjit pér banesa nt. 50/92.

6. Vendimi iu dorézua palés ankuese mé 23.5.2014 kurse ka paraqitur ankesé mé 12.6.2014.
Pretendimet e paléve

7. Pala ankuese, P. V. pretendon se vendimi ankimor i KPCC-sé éshté marré me vértetim té
gabueshém té gjendjes faktike si dhe me zbatim té gabuar té sé drejtés materiale. ME tej, ai
thekson se sipas kontratés sé bletjes t€ banesés Vr.nr.26/2000 e datés 26.6.2000 té vértetuar né
Gjykatén Komunale né Mitrovicé dhe aneks kontratés Vr.nr.2052/07 daté 21.8.2007, ai éshté
pronar ekskluziv i asaj banese ndaj edhe kérkon prej Gjykatés Supreme qé ta vértetojé pronésiné
né kété banesé. Né fund thekson se Komisioni pér shqyrtimin e kérkesave pronésore nuk ka

béré pérpjekje té€ mjaftueshme pér t'i verifikuar kéto dokumente t€ tij dhe se ato jané té vérteta.

Arsyetim ligjor

Pranueshméria e ankesés
8. Ankesa éshté e pranueshme, pasi éshté paraqitur brenda periudhés prej 30 ditésh si¢ parashikohet

ne nenin 12.1 t€ Ligjit nr. 03/L-079.

Juridiksioni
9. Gjykata Supreme ka juridiksion pér ta shqyrtuar ankesén.

10.Gjykata Supreme pas shqyrtimit té vendimit ankimor, shkresave té 1éndés si dhe pretendimeve té

theksuara né ankesé sipas dispozités sé nenit 194 té¢ LPK-sé, gjeti se:

Ankesa éshté e pabazuar.

i sakté, i

b

11.Gjykata Supreme véren se vendimi ankimor i KPCC-sé éshté i drejté, i ploté
kuptueshém dhe pérfshiné shpjegimin edhe sqarimin e té gjitha fakteve vendimtare pér marrjen e
njé vendimi té ligjshém. KPCC me vendimin e tij ka béré vértetimin e drejté t€ gjendjes faktike
mbi bazén e sé cilés drejt ka zbatuar edhe té drejtén materiale kur ka refuzuar si té pabazuar

kérkesén e paraqitésit té€ kérkesés pér vértetimin e té drejté€s pronésore pér banesén qé éshté
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objekt i késaj kérkese. Bashkéngjitur kérkesés , paraqitési 1 kérkesés 1 ka paraqitur edhe kontratat
e theksuara si dhe provat tjera qé nuk jané relevante pér vendimmarrjen e késaj ¢éshtje juridiko-
banesore por edhe ato kontrata sipas Sekretarisé Ekzekutive t&¢ AKP-sé nuk jané vértetuar
pozitivisht.

12.Me té drejté KPCC-ja véren né vendimin ankimor té par. 62 se , pavarésisht verifikimit negativ té
kontratave, por ai sipas Ligjit té marrédhénieve banesore nr. 42/86 dhe Ligjit té banesave 52/92
ka gené i detyruar qé té paraqesé provén qé ka lidhé kontratén pér shfrytézimin e asaj banese dhe
até banesé ta keté pasur né posedim. Pikérisht pér kéto shkaqe dhe arsye bazuar né déshmité e
paraqitura nga paraqitési 1 kérkesés, 1 drejté dhe i ligjshém éshté pérfundimi i Komisionit se
paraqitési 1 kérkesés ka déshtuar té tregojé té drejtén banesore pér pronén e kérkuar. Prandaj
rrjedhimisht kérkesa éshté refuzuar.

13.0Objekti i shqyrtimit dhe té vlerésimit té vecanté té gjykatés ishin edhe pretendimet e ankuesit se
Komisioni nuk ka béré pérpjekje té€ mjaftueshme pér té vértetuar provat e paragitura por gjeti se

ato pretendime jané té pabazuara, t€ papranueshme , té pasakta dhe rrjedhimisht té

kundérligishme. Kjo pikérisht pér arsye se, né vendimin ankimor jané dhéné sqarime té drejta, té
plota dhe té garta e té kuptueshme se Komisioni pérkatésisht Sekretaria Ekzekutive ka béré
pérpjekje maksimale pér té béré vértetésing, saktésiné dhe autenticitetin e atyre kontratave por
megjithaté t€ njéjtat jané verifikuar negativisht. Gjykata konkludon se sikundér Komisioni por
edhe Gjykata Supreme nuk mund i mbéshtet vendimin e saj pér t€ pranuar kérkesén e
paraqitésit t€ kérkesés mbi bazén e dokumenteve t€ cilat jané verifikuar negativisht.

14.0Objekti i shqyrtimit dhe vlerésimit ishin edhe disa dokumente tjera té€ paraqitura nga paraqitési 1
kérkesés-ankesés, por té njéjtat nuk ishin me ndikim relevant né marrjen e njé vendimi tjetér
lidhur me kété ¢éshtje banesore.

15. Rrjedhimisht, Gjykata Supreme gjen se KKPK-ja e ka bazuar vendimin ne pércaktimin korrekt
dhe te plote te gjendjes faktike dhe ne aplikimin e duhur te ligjit material. Prandaj, Gjykata

Supreme arrin ne pérfundimin se ankesa éshté e pabazuar.

16.Né bazé t€ arsyeve t€ lartpérmendura né pajtim me nenin 13.3.c te Ligjit nr. 03/L-079 dhe nenin
200 té Ligjit té Procedurés Kontestimore, vértetohet vendimi i KKPK-sé dhe refuzohet ankesa

si e pabazuar.

Késhillé juridike
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Né pérputhje me nenin 13.6 t€ Ligjit nr. 03/L-079, ky aktgjykim éshté i plotfugishém dhe i
detyrueshém dhe nuk mund t€ kundérshtohet pérmes mjeteve té zakonshme apo té
jashtézakonshme juridike.
Sylejman Nuredini, Kryetar i Kolegjit
Krassimir Mazgalov, Gjyqtar i EULEX-it

Beshir Islami, Gjyqtar

Sandra Gudaityte, Referent i EULEX-it



