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Né ¢éshtjen juridike té:

M.A.

Pala ankuese

Kolegji i Apelit t¢ AKP-sé€ i Gjykatés Supreme t€ Kosovés i pérbéré nga Beshir Islami, kryetar 1 kolegjit, Anna
Bednarek, gjyqtare ¢ EULEX-it dhe Ragip Namani gjyqtar, duke vendosur lidhur me ankesén kundér
vendimit té Komisionit pér Kérkesa Pronésore té Kosovés (né tekstin e métejmé: “KKPK”),
KPCC/D/R/247/2014, (lénda e regjistruar né Agjenciné Kosovare t€ Pronés me numrin KPA29582), té
datés 18 gershor 2014, pas shqyrtimit t€ mbajtur mé 7 Mars 2018 mori kété:

AKTGJYKIM
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1. Refuzohet si e pabazuar ankesa e M. A. kundér Vendimit KPCC/D/R/247/2014, té
datés 18 qershor 2014, pér sa i pérket kérkesés sé€ regjistruar né¢ Agjenciné Kosovare té
Pronés me numrin KPA29582.

2. Prishet Vendimi KPCC/D/R/247/2014, i datés 18 qershor 2014, pér sa i pérket kérkesés
s€ regjistruar né Agjenciné Kosovare té€ Pronés me numrin KPA29582.

3. Hedhet poshté kérkesa e M. A.e regjistruar né¢ Agjenciné Kosovare t&€ Pronés me numrin
KPA29582, lidhur me té drejtén e shfrytézimit té pronés shoqérore pér shkak té
mungesés sé juridiksionit t¢ KKPK-sé.

Pérmbledhije e céshtjeve procedurale dhe faktike

Mé 27 shkurt 2007, M.A. (né tekstin e métejmé “pala ankuese”) ka paraqitur kérkesé né AKP, ku
kérkonte té drejtén e shfrytézimit dhe ri-posedimin ndaj banesés me sipérfaqe prej 55.23 m?, qé
ndodhet né Ferizaj, Rruga “Kralj Petar I”, Lamela A (né tekstin e métejmé: prona e kérkuar). Ai
kishte theksuar se ai kishte té drejtén e giramarrjes ndaj pronés sé kérkuar dhe se humbja e
posedimit ndaj saj kishte ndodhur mé 16 gershor 1999 si rezultat i rrethanave gjaté viteve 1998/1999
né Kosové.

Pér té mbéshtetur kérkesén, pala ankuese kishte dorézuar né AKP dokumentet vijuese:

e Kopjen e Vendimit té Ndarjes nr.1278 té€ léshuar nga ndérmarrja shoqérore “Industria
Metalike e Kosovés” mé 30 dhjetor 1982, mbi bazén e sé cilit palés ankuese i ishte ndaré né
shfrytézim prona e kérkuar;

e Kopjen e Kontratés sé Qiramarrijes t€ banesés nr. 173, té lidhur mé 9 shkurt 1983 ndérmjet
Ndérmarrjes Publike Banesore té Ferizajt si giradhénés dhe palés ankuese si qiramarrés, mbi
bazén e sé cilés pala ankuese kishte pranuar pronén e kérkuar né shfrytézim t€ pérhershém.

MEé 16 néntor 2007, AKP-ja kishte béré njoftimin e kérkesés dhe e kishte gjetur até t€ zéné nga 1. Z.
(né tekstin e métejmé “pala pérgjegjése né ankesé”). Al kishte nénshkruar Njoftimin e Pjesémarrjes
ku kishte sqaruar se ai ishte duke e shfrytézuar pronén e kérkuar vetém pér banim dhe se nuk
pretendonte asnjé t€ drejté ligjore ndaj saj.

Mé 6 dhjetor 2007, pala pérgjegiése né ankesé kishte dorézuar pérgjigie né kérkesé ku ai kishte
deklaruar se ai e shfrytézonte pronén e kérkuar pasi qé nuk kishte zgjidhje tjetér, sepse prona e tij
ishte djegur gjaté konfliktit. Pala pérgjegjése né ankesé kishte treguar interesimin e tij pér té
kontaktuar palén ankuese pér t€ arritur njé marréveshje lidhur me pronén e kérkuar.

Sipas raporteve té verifikimit t€ Sekretarisé Ekzekutive té AKP-s€, dokumentet e prezantuar nga pala
ankuese nuk ishin gjetur né institucionet kompetente dhe késhtu verifikimi kishte rezultuar negativ.
Sekretaria Ekzekutive e AKP-sé kishte kontaktuar palén ankuese dhe e kishte njoftuar até pér té
gjeturat, dhe pér mé shumé ai ishte udhézuar té paragiste dokumente shtesé pér té déshmuar té
drejtén e tij.

Gjithashtu, mé 12 maj 2014, palés ankuese i ishte dérguar letra zyrtare informuese ku ai udhézohej se
nése nuk dorézonte dokumentet e kérkuara brenda afatit t€ pércaktuar, kérkesa e tij mund té
refuzohej nga Komisioni (faqe nr. 124 t€ dosjes sé 1éndés).

Mé 18 gershor 2014, KKPK-ja kishte refuzuar kérkesén me vendimin e saj KPCC/D/R/247/2014.
Né arsyetimin e saj KKPK-ja kishte theksuar se paraqitési i kérkesés nuk kishte dorézuar kurrfaré
prove apo ¢farédo prove qé do mund t€ verifikohej nga Sekretaria Ekzekutive e AKP-sé se
paraqitési i kérkesés gézon ¢farédo té drejte pronésore mbi pronén e kérkuar.

Vendimi i ishte dorézuar palés ankuese mé 22 tetor 2014. Ankesa ishte paragitur mé 4 néntor 2014.
AKP-ja nuk 1 kishte dorézuar vendimin palés pérgjegjése né ankesé.

Pretendimet e palés ankuese
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Pala ankuese thekson se Vendimi i KKPK-sé pérmban shkelje thelbésore t€ aplikimit té€ s€ drejtés
materiale, si dhe se ai mbéshtetet mbi vértetimin jo té ploté dhe té gabuar té gjendjes faktike.

Pala ankuese thekson se arsyetimi i Vendimit t€ KPPK-sé aspak nuk géndron sepse ai ka dorézuar
prova té mjaftueshme pér t€ déshmuar se ai kishte té€ drejtén e shfrytézimit ndaj pronés sé kérkuar,
ndérsa Sekretaria Ekzekutive e AKP-sé nuk kishte dhéné asnjé shpjegim konkret se pérse
dokumentet nuk ishin verifikuat.

Arsyetimi ligjor
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Pala ankuese kishte kérkuar vértetimin e té drejtave té tij pronésore mbi pronén e kérkuar dhe
urdhérimin e ri-posedimit ndaj saj.

Pas shqyrtimit té€ provave té mbledhura gjaté procedurés prané AKP-sé dhe pérmbajtjes sé ankesés,
Gjykata Supreme nuk pajtohet se pretendimet e palés ankuese nuk jané t€ bazuara.

(Céshtja g€ s€ pari duhet té€ merret né konsideraté né rastin né fjalé éshté nése KKPK-ja ka pasur
kompetencé té shqyrtoj kérkesén e palés ankuese té paraqitur né AKP né vitin 2007, ku ai kishte
kérkuar té drejtén e shfrytézimit mbi pronén shogérore.

Sipas nenit 3.1 té Rregullores s¢ UNMIK-ut 2006/50 e ndryshuar me Ligjin nt. 03/L-079, paraqitési
i kérkesés ka té drejté né njé urdhéresé nga Komisioni pér ri-posedimin e pronés sé paluajtshme
ptivate ndaj sé cilés ai/ajo aktualisht nuk éshté né gjendje té€ ushtroj té drejtat e tilla pronésore pér
shkak té rrethanave qé drejtpérdrejté ndérlidhen me konfliktin e armatosur qé ka ndodhur né
Kosové né mes té€ 27 shkurtit 1998 dhe 20 gershorit 1999 apo rrethanave qé rezultojné nga ky
konflikt. Sipas nenit 2, pika 2.1 t€ Urdhéresés Administrative t¢ UNMIK-ut 2007/5 e ndryshuar me
Ligjin nr. 03/1L-079 “Cdo person i cili ka pasur t€ drejté té pronésisé, posedim ligjor apo ¢farédo té
drejte tjetér ligjore té shfrytézimit té pronés sé paluajtshme private, i cili né momentin e paragitjes sé
kérkesés nuk mund té ushtrojé t€ drejtén e tij/saj pronésore pér shkak té rrethanave qé jané té
ndérlidhura drejtpérsédrejti apo g€ jané pasojé e konfliktit t€ armatosur gjaté viteve 1998/1999, ka té
drejté rikthimi t€ sé drejtés pronésore, si bartés i sé drejtés pronésore”. Rregullorja megjithaté, nuk
zbatohet ndaj té drejtave pronésore apo té drejtave té shfrytézimit mbi pronén publike/shogérore.

Banesa né fjalé nuk ishte proné e paluajtshme private, si¢ ishte theksuar edhe nga vet pala ankuese,
edhe né ankesén e tij. Banesa ishte nén pronési té ndérmarrjes shoqérore “Industria Metalike e
Kosovés”, gé do té thoté se ajo ishte proné shoqgérore. Pér kété arsye, kérkesa, e cila ka pronén e
paluajtshme shoqérore si ¢éshtje léndore, bie jashté fushéveprimit té procedurave prané AKP-sé.
Prandaj, vendimi i KKPK-sé duhet t€ prishet ex offcio pasi qé lénda nuk bie né kuadér té
kompetencave té saj. KKPK-ja nuk &shté dashur t€ vendoste lidhur me meritat e 1éndés por éshté
dashur té hedhé poshté até né pérputhje me nenin 11.4 (a) t€ Ligjit nr. 03/L-079. Pasi q¢ kjo nuk
ishte béré, vendimi i kundérshtuar duhet t€ prishet ex officio dhe kérkesa té hedhet poshté (argumenti
sipas nenit 198.1 t€ Ligjit mbi Procedurén Kontestimore [né tekstin e métejmé “LPK”] i cili
zbatohet mutatis mutandis pér procedurén para Kolegjit t€ Apelit t€ Gjykatés Supreme sipas nenit 12.2
t€ Ligjit nr. 03/1.-079). Sipas nenit té lartpérmendur nése gjykata e shkallés sé paré ka léshuar njé
vendim lidhur me njé kérkesé e cila nuk bie brenda kompetencave té saj, gjykata e shkallés sé dyté
duhet ta anuloj até vendim dhe t€ hedhé poshté kérkesén.

Sé pari pala ankuese kishte theksuar se KIKPK-ja kishte refuzuar kérkesén e tij sepse pala ankuese
nuk kishte dorézuar ndonjé prové me t€ cilat do ta déshmonte té€ drejtén e tij, vendimi i referohej
“paragraféve pérkatés” té vendimit grupor. Njé referencé e veganté i éshté béré paragrafit 25 &
vendimit dhe sipas tij Komisioni kishte konstatuar se kérkesa binte né kuadér t€ kompetencave té
Komisionit. Mé pas, pala ankuese kishte pohuar se prona e kérkuar i ishte ndaré atij nga ndérmarrja
shogérore “Industria Metalike e Kosovés”.
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19. Megjithaté, ¢éshtja nése pala ankuese me té vérteté kishte pasur té drejtén e banimit ndaj pronés sé
kérkuar mbetet e paréndésishme né kété proceduré pasi qé vértetimi i njé té drejte té tillé ndaj
pronés shogérore nuk mbulohet nga kompetenca léndore e KKPK-sé (neni 3.1 (b) i Ligjit nr. 03/L-
079), dhe respektivisht Kolegjit t€ Apelit t& AKP-sé.

20. Bazuar né até qé u tha mé larté dhe né pérputhje me nenin 12.2 t€ Ligjit nr. 03/L-079 dhe nenin
198.1 té Ligjit pér Procedurén Kontestimore, gjykata vendost si né dispozitiv t€ kétij aktgjykimi

Késhillé juridike:

Sipas nenit 13.6 € Ligjit 03/L-079, ky aktgjykim éshté i plotfuqishém dhe nuk mund t€
kundérshtohet pérmes mjeteve té rregullta apo atyre té jashtézakonshme juridike.

Beshir Islami, kryetar i kolegjit
Anna Bednarek, gjyqtare e EULEX-it

Ragip Namani , gjyqtar

Timo Eljas Torkko, ushtrues detyre i referentit t¢ EULEX-it



