155/2013

SUPREME COURT OF KOSOVO
GJYKATA SUPREME E KOSOVES
VRHOVNI SUD KOSOVA
KOSOVO PROPERTY AGENCY (KPA) APPEALS PANEL

KOLEG]I I APELIT TE AKP-sé
ZALBENO VECE KAI

GSK-KPA-A-155/2013 Prishting,
17 dhjetor 2014

Né ¢éshtjen juridiko civile té:

JK.

Serbi

Pala ankuese/Paraqitésja e kérkesés

kundér.

B. SH.
Prishtiné

Pala pérgjegjése né ankesé/Pala pérgjegjése né kérkesé

Kolegji 1 Apelit té Agjencionit Kosovar té Pronés i Gjykatés Supreme i pérbéré nga gjyqtarét: Willem
Bouwer, Kryetar 1 Kolegjit, Esma Erterzi dhe Sylejman Nuredini Anétar, duke vendosur me ankesén e
kundér vendimit t¢ Komisionit pér Kérkesa Pronésore t€ Kosovés KPCC/D/R/183/2012 (lénda e
regjistruar né AKP me numrin KPA53670), té datés 14 dhjetor 2012, pas shqyrtimit t&€ mbajtur 17 dhjetor
2014, mori kété:
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AKTGJYKIM

Refuzohet si e pabazuar ankesa e paraqitur nga J. K. kundér vendimit Komisionit pér
Kérkesa Pronésote KPCC/D/R/183/2012, i datés 14 dhjetor 2012.

Vértetohet vendimi i Komisionit pér Kérkesa Pronésore KPCC/D/R/183/2012, i datés 14
dhjetor 2012, pér sa i takon kérkesés sé regjistruar né AKP me numér KPA53676.

Pérmbledhja procedurale dhe faktike:

1. Me daté 7 dhjetor 2007, paraqitésja e kérkesés J. K, né cilésiné e bashkéshortes sé R. K. si titullar i

pretenduar i t€ drejtés pronésore (tani e tutje: TPDP), ka paraqitur njé kérkesé né Agjencionin
Kosovar t€ Pronés (AKP), duke kérkuar vértetimin e t€ drejtés pronésore dhe riposedimin e njé
sipérfaqe banimi t€ adaptuar dhe shtesé né sipérfaqge prej 62.09 m? (tani e tutje: prona e kérkuar),
tr. Goleshi, nr. 12/9, Prishtiné, Komuna e Prishtinés. Né kérkesén e saj paraqgitésja e kérkesés

pretendon se pronar i pronés s€ kérkuar éshté¢ BPDP-ja, i cili ka vdeké me 29 mars 1999

2. Né mbéshtetje t€ kérkesés s€ saj paraqitésja e kérkesés ka paraqitur kété dokumentacion:

® Jcjen urbanistike nr. 351-2211, t& nxjerré nga Sekretariati pér Urbanizém, Ndértim dhe
Mbrojtje t€ Ambientit i Komunés s€ Prishtinés me daté 4 dhjetor 1996;

® Plani i zbatimit t€ kritereve urbanistike-teknike 08.nr.250-155, i nxjerré nga Drejtorati pér
Planifikim Urbanistik 1 Qytetit t€ Prishtinés me dat€ 4 dhjetor 1996. Ky plan urbanistik-teknik
pérshkruan kriteret urbanistike-teknike q€ duhet té pérmbushen me rastin e ndértimit-adoptimit
t€ pronés sé kérkuar;

® ] cja e ndértimit 02.n1.351-91, e nxjerré nga Sekretariati pér Urbanizém, Ndértim dhe Mbrojtje
Ambienti i Qytetit t€ Prishtinés me daté 29 janar 1997,

® Vendimi pér lejimin e shfrytézimit t€ pronés sé kérkuar si pjesé e ndértesés sé pérbashkét
banesore 02.nr.354-7635, i nxjerré nga Seckretariati pér Urbanizém, Ndértim dhe Mbrojtje
Ambienti 1 Qytetit té Prishtinés me daté 7 maj 1997;

e Kontrata (pa daté dhe numér) e lidhur midis TPDP-és dhe pronaréve té tjeré t€ banesave né
kuadér té ndértesés sé pérgjithshme banesore t€ pérbashkét. Sipas késaj kontrate TPDP-sé i
mundésohej rregullimi-zgjatja e kulmit té ndértesés banesore té pérbashkét dhe krijimi i pronés
s¢ kérkuar pér nevojat jetésore té tij dhe familjes;

® Vizatimet ¢ listave té dhomave té banesés dhe pronés sé kérkuar, nr. 71914059, daté 14 prill
1997,

® (Certifikata e martesés s€ paraqitéses sé kérkesés me TPDB-né nr. 202, daté 1 mars 2001;

® Certifikata e vdekjes sé¢ TPDB-sé nr. 203-5999/02-1V, daté 27 mars 2002; dhe

® L eterenjoftimi i1 paraqitéses sé kérkesés nr. 100883, daté 28 gusht 2001.
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3. T& gjitha raportet e verifikimit t€ hartuara nga Njésia e Verifikimit t&¢ AKP-&s, konstatojné se
pérveq certifikatés sé martesés, dokumentet e tjera té sipérlistuara jané verifikuar si negative.

4. Me daté 28 janar 2008, AKP-ja ka béré njoftimin e kérkesés s€ paragitur ndaj pronés sé kérkuar.
Prona e kérkuar éshté gjetur e uzurpuar nga B. Sh, i cili ishte edhe prezent né momentin e
njoftimit. Ai ka nénshkruar deklaratén pér pjesémartje né proceduré. B. Sh, si palé pérgjegjése né
kérkesé ka kérkuar t€ drejté pronésore né pronén e kérkuar.

5. Né mbéshtetje té€ pérgjigjes s€ tij né kérkesén e paraqitur, pala pérgjegjése né kérkesé ka paraqgitur
kéto prova:
® Aktvendimi mbi ndatjen e banesés (né sipérfage prej 54.98m?) nr. 360-32/K, i datés 18 janar
1988, i nxjerré nga Sekretariati Krahinor i Punéve t€ Mbrendshme i KSA t€ Kosovés;
eKontratén e shfrytézimit t€ banesés (né sipérfaqe prej 54.98m?) nr. 1193/4626, té datés 6
korrik 1989, e lidhur né mes t€ palés pérgjegjése dhe Bashkésisé Vetéqeverisése pér Banim dhe
Lokaleve Afariste;
® Decklarata e palés pérgjegjése né kérkesé, daté 20 shkurt 2008; dhe
® [ cternjoftimi i palés pérgjegjése nr. 1000974885, i 1éshuar me daté 16 maj 2001.

6. Me vendimin e tij KPCC/D/R/183/2012, i datés 14 dhjetor 2012, Komisioni pér Kérkesa
Pronésore i Kosovés (KKPK) ka refuzuar kérkesén. Ne arsyetimin e vendimit t€ tij, KKPK-ja,
thekson se paraqitésja e kérkesés kishte paraqitur disa dokumente pér t€ mbéshtetur kérkesén e
saj, megjithaté kéto dokumente nuk kané mundur t€ verifikohen pozitivisht.

7. Vendimi i éshté dorézuar paraqitéses sé kérkesés (fani ¢ tutje: pala ankunese) me daté 8 maj 2013,
ndérkaq g€ vendimi i Komisionit éshté pranuar nga ana e palés pérgjegjése né kérkesé (tani e tutje:
pala pérgjegiése né ankesé) me daté 16 maj 2013.

8. Me 31 maj 2013, pala ankuese ka ushtruar ankesé ne Kolegjin e AKP-&s té Gjykatés Supreme. Né
shkresat e 1éndés nuk ka té dhéna nése pala pérgjegjése né ankesé ka paragitur pérgjigie né

ankesé.

Pretendimet e paléve:

Pala ankuese

9. Pala ankuese pretendon se TPDP-ja ishte titullar i t€ drejtés pronésore né pronén e kérkuar. Ajo
ka theksuar se sé bashku me familjen e saj e kishte shfrytézuar pronén e kérkuar deri né kohén e
braktisjes sé Kosovés né vitin 1999. Ankuesja, gjithashtu ka pretenduar se i plotéson té gjitha
kushtet e parapara ligjore, q€ si bartése e sé drejtés pronésore dhe t€ drejtés sé shfrytézimt né
pronén e kérkuar, pémes njé vendimi t'i mundésohej ri-marrja e s€ drejtés sé saj t& humbur pér
shkak t€ rrethanave qé rrjedhin dréjtépérsédrejti ose qé rezultojné si té tilla nga konflikti i

armatosur i vitit 1998,/1999.
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10. Ankuesja ka theksuar se 1énda e saj éshté rast i vecanté. Kjo, sepse sipas saj ajo nuk ka kérkuar
ndonjé té drejté pronésore né banesén né sipérfaqe prej 54.98m? qé sipas saj té drejtén e
shfrytézimit né té né vitin 1994 e kishte fituar TPDP-ja dhe i cili e kishte bleré até né vitin 1997,
por né pronén e kérkuar né sipérfaqe prej 62.09m? Ajo shton se prona e kérkuar gjendet né té
njejtén adresé si edhe banesa tjetér (né sipérfaqe prej 54.98m?), pér té cilén siq u tha mé sipér ajo
nuk ka pretenduar ndonjé t€ drejté pronésore. Sipas saj prona e kérkuar dhe banesa jané té
lidhura me njéra tjetrén, dhe se ndarja e tyre fizike nuk paraqet kurfaré problemi, nése synohet
qé ato t€ shfrytézohen si banesa té veqganta.

11.Pala ankuese mé tutje pretendon se njé vendim paraprak i Komisionit pér Céshtje Pronésore-
Banesore (tani e tutje: KPCPB) HPCC/D/181/2005/A&C, i datés i 20 prill 2005, palés
pérgjegjése né ankesé 1 kishte njohur e drejtén pronésore né banesé (né€ sipérfaqe prej 54.98m?),
né té cilén ajo nuk pretendon té drejté pronésore, dhe se ky vendim nuk ka asgjé té béjé me
pronén e kérkuar. Pér mé tepér ajo thekson se nuk ka asgjé kundér nése pala pérgjegjése né
ankesé do té€ fitonte ndonjé t€ drejté né kété banesé.

12.Pala ankuese deklaron se ajo dhe TPDP-ja, mbi bazén e njé marréveshjeje me pronarét e tjeré t€
banesave, té t€ njejtés ndértesé banesore t€ pérbashkét, si dhe rrespektimit té procedurave ligjore
t€ parapara, kishin fituar t€ drejtén pronésore né pronén e pérbashkét-sendin e ri. Sipas saj kjo
ishte realizuar me punén dhe investimet e saj dhe TPDB-s€, duke e shéndérruar pronén e
kérkuar nga hapésiré e pabanuar né t€ banueshme.

13.Pala ankuese konsideron se vendimi ankimor bazohet né vértetim té gabuar dhe jo t€ ploté té
gjendjes faktike, si dhe shkelje té dispozitave té ligjit material. Ajo, gjithashtu pretendon se
konstatimi 1 KKPK-és, se AKP-ja nuk ka mundur té verifikoj dokumentet e paragitura nga ana e
saj si prova pér t&€ mbéshtetur té drejtén e saj pronésore né pronén e kérkuar, éshté i pavérteté
dhe i pasakté. Kjo, sepse autoritetet ku duhet t€ béhet verifikimi sipas saj ekzistojné, dhe si té
tilla posedojné me t€ dhéna né bazé té t€ cilave dokumentet e paraqitura nga ajo do t€ mund t€
verifikoheshin si autentike.

14.Pala ankuese pretendon se ajo dhe TPDB-ja kishin fituar t& drejtén pronésore né pronén e
kérkuar né pajtueshméri me nenin 21 t€ Ligjit Mbi Marrédhénjet Pronésoro-Juridike t&¢ RSF] nr.
6/80, i cili ligj sipas saj ishte ne fuqi né até kohé. Sipas saj pala pérgjegjése né ankesé né asnjé
ményré t&€ mundshme nuk ka mundur té fitoj ndonjé té drejté pronésore né pronén e kérkuar,
sikur q€ pér t€ njejtin éllim edhe nuk mund i referohet faktit se prona e kérkuar atij i éshté
marré si rezultat i aplikimit té dispozitave ligjore me karakter diskriminues.

15.N¢é fund ankuesja kérkon qé Gjykata Supreme duhet pranuar ankesén e ushtruar, dhe té nxjerré

vendimin sipas sé cilit asaj do t1 njihej e drejta e riposedimit né pronén e kérkuar.
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Pala pérgiegiése né anfkesé

16. Pala pérgjegjése né ankesé pretendon se né vitin 1998, atij i éshté ndaré né shfrytézim té
pérhershém banesa dydhoméshe, e cila gjendet né rr. Rexhep Luci, nr. 12/9, né sipérfaqe prej
54.98m? (e njejta adresé si edhe e pronés sé kérkuar) dhe qé mé pas ai kishte lidhur kontratén pér
shfrytézimin e saj. N€ kété banesé ai ka jetuar q€ nga momenti kur atjj i ishte ndaré banesa né
shfrytézim. Mg tutje ai thekson se né gushtin e vitit 1994 duke u aplikuar masat diskriminuese,
atij 1 éshté marré€ kjo banesé dhe i ishte dhéné TPDB-sé. Ai shton se né lidhje me kété banesé ka
paraqgitur kérkesé prané DPCPB-sé, e cila me vendimin e saj HPCC/D/181/2005/A&C té datés
20 gershor 2005, e kishte pranuar kérkesén palés pérgjegiése né ankesé dhe ia kishte kthyer kété
banesé. Ai ka kontestuar kérkesén e paragitur né AKP, duke deklaruar se pala ankuese nuk ka
kurfaré bazé ligjore pér t€ kérkuar té€ drejté pronésore né pronén e kérkuar, prandaj, edhe ka
propozuar qé kérkesa e saj ta hedhej si e palejuar ose t€ refuzohej si e pabazuar dhe e

kundérligjshme.

Arsyetimi ligjor:

Pranueshméria

17. Ankesa éshté e pranueshme. Ajo éshté paraqitur mbrenda afatit kohor prej 30 ditésh ashtu sic
pérshkruhet me nenin 12.1 &€ Rregullorés s¢ UNMIK-ut 2006/50 dhe t€ plotésuar me Ligjin Nr.
03/1.-079, mbi zgjidhjen e kérkesave lidhur me pronén bujqésore dhe até komerciale (tani e

tutje: Ligji Nr. 03/1-079).

Meritat

18.Sipas nenit 3.1 € Ligjit Nr. 03/L-079, paragitési i kérkesés ka t€ drejté né njé urdhér té
Komisionit pér riposedim e pronés, nése paraqitési i kérkesés provon jo vetém té drejtén
pronésore ose té drejtén e shfrytézimit né pronén private, pérfshiré pronén bujqésore dhe
komerciale, por gjithashtu déshmon se ai/ajo nuk mund te ushtrojé kété té drejté pér shkak té
rrethanave qé kané t€ béjné drejtépérsédrejti ose rezultojné nga konflikti i armatosur, i cili ka
ndodhur né Kosové né periudhén kohore midis 27 shkurtit 1998 dhe 20 gershorit 1999.

19.Gjykata Supreme véren se vendim i Komisionit KPCC/D/R/183/2012, i datés 14 dhjetor 2012,
éshté mbéshtetur né faktin se pala ankuese nuk ka déshmuar té drejtén e saj pronésore né
pronén e kérkuar. Né arsyetimin e kétij vendimi konstatohet se asnjéri nga dokumentet e
paraqitura para AKP-&s, me t€ cilat paraqitésja e kérkesés synonte provimin e té drejtés sé saj té

pretenduar pronésore, nuk ka mundur té vértetohet. Pér mé tepér, Gjykata véren se
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AKP/KKPK-ja kishte kontaktuar paraqitésen e kérkesés dhe i kishte kérkuar asaj qé t€ paraqiste
edhe prova té tjera shtesé, qé eventalisht nuk i kishte paraqitur paraprakisht para AKP-sé.
Megjithaté, parashtruesja e kérkesés nuk i éshté pérgjegjigjur késaj kérkese té AKP-&s, dhe as nuk
ka paraqitur prova dhe dokumentacion tjetér shtesé.

20.Gjykata Supreme konstaton se objekt kontesti né kété ¢éshtje juridiko-civile, éshté njé hapésiré
shtesé banimi e adaptuar prej 62.09m? (prona e kérkuar). Kjo lloje sipérfaqe banimi shtesé-
bindértim, e mbuluar me njé zgjatje tjetér t€ kulmit t€ pérgjithshém té ndérteses banesore
kolektive, éshté krijuar-adaptuar mbi njé sipérfaqe ekzistuese té ballkonit té pérbashkét, si pjesé
pérbérése e po té njejtés ndértesé banesore kolektive. Sipérfaqgja e tillé (prej 62.09m? - prona e
kérkuar) mbi t€ cilén pala ankuese pretendon té drejté pronésore, pas adaptimit té sipércekur, i
éshté bashkangjitur njé banese (né€ sipérfaqge prej 54.98m? - né té cilén pala pérgjegjése né ankesé
me vendimin e sipércekur t€ KCPBK-sé, kishte fituar t€ drejtén pronésore), e cila sé bashku
edhe me banesat tjera si njési banesore t€ posacme, pérbéjné térésiné e ndértesés sé pérbashkét
kolektive. Gjykata, gjithashtu véren se pér pronén e kérkuar dhe banesén prej kohésh ekziston
vetém njé hyrje e pérbashkét, prandaj edhe trajtimi nga ana e Komisionit si dy sipérfage banimi
t€ t€ njejtés banesé €shté mé se 1 drejté. Kjo pér mé shumé edhe pér faktin se TPDP-ja me sa
shihet pronén e kérkuar ia ka bashkangjitur banesés.

21.Para se kjo ¢éshtje té iniciohej me kérkesén e palés ankuese prané KKPK-&s, me vendimin e tij
HPCC/D/181/2005/A&C té datés 20 gershor 2005, KCPBK-ja, ia kishte pranuar kérkesén
palés pérgjegiése né ankesé (para KCPBK-&s me cilési t€ paraqitésit t€ kérkesés sé kategorisé A)
dhe ia kishte njohur té drejtén pronésore né banesén me sipérfaqge prej 54.98m? Pér Gjykatén
Supreme vendimi i sipércituar i KCPBK-s€, nuk paraqitet si res judicata, meqé sipérfagja e pronés
s€ kérkuar, né t€ cilén ankuesja pretendon té€ drejtén pronésore, nuk ka qené objekt shqyrtimi
dhe vendimi i KCPBK-sé. Sidoqofté, kjo nuk éshté kontestuese midis paléve. Nuk ka as edhe
ndonje tjetér ¢éshtje té shqyrtohet nga Gjykata Supreme se né ¢ka konsiston objekti i kérkesés.
Céshtja éshté nése paraqitési i kérkesés ka paraqitur déshmi pér té€ provuar té drejtén e saj né
pronén e kérkuar.

22.Bazuar né shkresat e 1éndés, pretendimet e paléve si dhe vlerésimin e pérgjithshém té késaj ¢éshtje
konkrete juridiko-civile, Gjykata Supreme, vendimin e ankimuar e konsideron si té drejté dhe t&
ligishém. Kjo pér faktin se né veprimet procedurale (si¢ edhe u tha mé larté) té palés ankuese, si
dhe né tentimin e saj pér t€ provuar té drejtén pronésore té pretenduar né pronén e kérkuar, nuk
jané plotésuar kérkesat ligjore té parapara me nenin 3.1 té€ Ligjit Nr. 03/L-079. Kjo domethéné
se praqitésja e kérkesés nuk e ka déshmuar té drejtén pronésore ose té drejtén e shfrytézimit né
pronén e kérkuar, dhe pamundésiné e ushtrimit té késaj t€ drejte pér shkak té rrethanave qé kané
t€ béjné drejtépérsédrejti ose rezultojné nga konflikti i armatosur, i cili ka ndodhur né Kosové né

periudhén kohore midis 27 shkurtit 1998 dhe 20 gershorit 1999. T¢é njejtat pretendime dhe
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pamjaftueshméri provash, pala ankuese i ka ofruar edhe para Gjykatés Supreme me rastin e
ankesés s€ parashtruar.

23.Gjykata Supreme konsideron se edhe né situatén hipotetike kur prona e kérkuar dhe banesa sé
cilés i éshté bashkuar ajo, do t€ mund té€ konsideroheshin si dy banesa té ndara nga njéra- tjetra,
pérséri pala ankuese né bazé t€ dokumenteve t€ paragitura né procedurén prané dy instancave
dhe té verifikuara negativisht, nuk do té kishte mundésiné qé t€ déshmonte t€ drejtén e saj
pronésore né pronén e kérkuar. Pretendimi i ankuesit se AKP-ja nuk ka vértetuar dokumentet e
prezentuara nga ajo, dhe se se t€ njejtat mund té gjinden né institucionet publike nuk géndron.
Kjo sepse AKP-ja ka béré pérpjekje pér ta béré kété port € njejtat nuk kané mundur té gjenden.

24.Duke u bazuar né kété shqyrtim, analizé dhe vlerésim té pérgjithshém, Gjykata Supreme
pérfundimisht konkludon edhe se vendimi i ankimuar dhe i nxjerré nga Komisioni nuk
pérfshihet me konstatim jo i ploté dhe té gabuar i gjendjes faktike, si dhe kegzbatim té
dispozitave t€ ligjit material, ashtu si¢ pala ankuese thekson né pretendimet e saja ankimore.

25.Nga sa u tha mé larté dhe duke u bazuar né dispozitat e nenit 13.3 (c) dhe nenit 195.1 (d) u

vendos si né dispozitivin e kétij aktgjykimi.

Késhilla ligjore

Sipas nenit 13.6 té Ligjit Nr. 03/L-079, ky aktgjykim éshté final dhe i ekzekutueshém dhe si i tillé num

mundet t€ atakohet pérmes mjeteve t€ zakonshme dhe t€ jashtézakonshme.

Willem Brouwer, Gjyqtari Kryesues, EULEX

Esma Erterzi, Gjyqtar i EULEX-it

Sylejman Nuredini, Gjyqtar

Urs Nufer, Referent i EULEX-it.
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