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Né ¢éshtjen juridike té:

S.M.
i pérfagésuar nga K. M.

Paraqitési i kérkesés- Pala pérgjegjése né ankesé

kundér

S. Sh.

Pala ankuese

Kolegji 1 Apelit t&¢ AKP-sé, i Gjykatés Supreme té Kosovés, i pérbéré nga Gjyqtarét: Elka Filcheva-
Ermenkova, Kryetare e Kolegjit, Esma Ertezi dhe Sylejman Nuredini, Anétar, duke vendosur né ankesén e
paragitur kundér vendimit t€¢ Komisionit pér Kérkesa Pronésore t€¢ Kosovés KKPK/D/A/119/2011 i datés
7 shtator 2011 (Iénda e regjistruar né AKP me numrin KPA136106), pas shqyrtimit t€ mbajtur me 10 dhjetor
2013, moti kété:



AKTGJYKIM

Anulohet vendimi i KPCC/D/A/119/2011, i datés 7 shtator 2011, pér sa i pérket 1éndés sé regjistruar
né AKP me numrin KPA13616, si dhe e njejta kthehet né KKPK pér rishqyrtim.

Pérmbledhja e ¢éshtjeve procedurale dhe faktike

1. Me 4 tetor 2006, K. M. ka paraqitur kérkesé né Agjenciné Kosovare t€ Pronés (AKP) duke pretenduar se
S. M. éshté pronar legjitim i ngastrés kadastrale nr. 1799 qé ndodhet né vendin e quajtur “Mushtist”, komuna
e Suharekés. Duke pretenduar se humbja e posedimit ka ndodhur pér shkak té konfliktit té armatosur, ajo
kérkoi ri-posedimin e pronés sé kérkuar. Ajo pretendoi se S. M. e ka trashéguar pronén nga i ndjeri babai i tij
T.M.. Ajo tutje pretendon se familja M. e ka shfrytézuar kété proné deri né mes té€ gershorit 1999 kur jané

detyruar té largohen pér shkaqe sigurie.

2. Pér ta mbéshtetur kérkesén, ajo paraqiti kopjen e fletés poseduese nr. 674 té léshuar nga Republika e
Sérbisé, Zyra e Republikés pér Gjeodezi, Shérbimi Kadastral i Pronave té Paluajtshme né Suhareké té 1éshuar
me 27 janar 2003. Fleta poseduese konstaton se ngastra nr. 1799 éshté e regjistruar né emér té T.S. M. Ajo
ofroi certifikatén e martesés té€ datés 28.11.1993 pér martesén e saj me S. M.; autorizimin e dhéné nga S.M. i
datés 17 shtator 2007 (me nr. té letérnjoftimit 253205); Certifikatén e vdekjes sé¢ S. M. ku figuron data e
vdekjes me 20 dhjetor 2002; kopja e kontratés pér ndarje t€ pronés né mes t€¢ D. T.M., S. T., S.T. M. dhe C.
T. M., me daté 13 dhejtor 2002, g€ tregon se mes tyre, M. T. S. ka té drejtén pér ngastrén nr. 1799.

3. Me 21 tetor 2008, K.M. paraqiti njé shkresé ku thuhet se ajo ka pretenduar g€ i ndjeri vjehrri 1 saj S. T.
éshté pronar i pronés. Ajo po ashtu pérmendi se ka siguruar dokumente qé tregojné se T. éshté vjehrri i saj,

por ajo nuk ka mundur ta sigurojé certifikatén e vdekjes sé t€ ndjerit gjyshit M.T. M..

4. Fleta poseduese dhe autorizimi, t€ vértetuara né Gjykatén Komunale nr. 5 t€ Beogradit, me numér VR. Nr.

27620/07, i dhéné nga S. M. tek K. M., jané verifikuar nga AKP-ja.

5. AKP-ja fillimisht béri njé njoftim jo korrekt té pronés. Prandaj, Komisioni pér Kérkesa Pronésore té
Kosovés (KKPK) ka vulosur vendimin e vértetuar t€ méparshém lidhur me kérkesén nr. KPA13616,

KPCC/D/A/25/2008 i datés 23 tetor 2008, i marr né bazé té njoftimit t& gabueshém si jo i ligjshém.



6. Njé njoftim tjetér i pronés éshté béré nga AKP-ja pérmes metodés sé njoftimit me ané té€ publikimit né
gazeté, pa e vendosur shenjén né ngastrén e sakté kadastrale t€ kérkuar. Kjo éshté€ konfirmuar me ané t€

njoftimit dhe raportit t€ konfirmimit i datés 39 gusht 2010.

7. Asnjé njoftim pér pjesémartje né proceduré nuk éshté paraqitur.

8. Me 7 shtator 2011, KKPK-ja me vendimin grupor té€ dyté e miratoi kérkesén. Né vendimin e vértetuar té
datés 25 néntor 2011, éshté konfirmuar se paraqit€sja e kérkesés K. M. ka vértetuar se S. M. €shté pronar i
pronés sé kérkuar dhe K. M. ka té drejté ta posedoj pronén né fjalé. KKPK-ja po ashtu urdhéroi lirim e

pronés nga uzurpuesi, nése ekziston.

9. Vendimi i éshté dérguar KK.M. me 2 prill 2012 ndérsa S. Sh. me 23 gusht 2012 me njé shénim ku urdhérohet

ta lirojé pronén brenda 30 ditéve.

10. Me 6 shtator 2012, S. Sh. paraqiti ankesé kundér vendimit té¢ KKPK-sé.

11. Ankesa e S. Sh. i éshté dérguar K. M. me 11 tetor 2012. Asnjé pérgjigje né ankesé nuk éshté paraqitur.

12. Me 13 mars 2013, gjyqtari i Kolegjit t€ Apelit t¢ AKP-sé sé Gjykatés Supreme ka léshuar urdhér pér
paraqitésin e kérkesés ‘S. M.’ i pérfagésuar nga ‘K. > késhtu duke iu mundésuar atyre té pérgjigien né ankesé,
né vecanti ndaj pretendimeve t€ palés ankuese, i cili pohoj se ngastra kontestuese €shté bleré nga babai i palés
pérgjegjése né kérkesé dhe se familja e tij ka qené né posedim t€ ngastrés qysh nga vitet 1981-1982. Né té
njéjtén ményré, paraqitési 1 kérkesés éshté udhézuar ta sigurojé autorizimin e K.M. té dhéné nga Svetomir
Milosevi¢ dhe njé kopje t€ letérnjoftimit t€ tij dhe certifikatén e vdekjes sé S. M. pér t€ vértetuar pozitén e tij si
kryefamiljar i familjes sé pronarit. Eshté shénuar po ashtu se gjykata sqaron- nése dorézohet autorizimi - se

pala né proceduré nuk éshté K.M. por bashkéshorti i saj S. M.

13. Me 17 tetor 2013, AKP-ja ka informuar Kolegjin e Apelit té¢ AKP-sé se urdhri i éshté dérguar K. M. me

12 korrik 2013; megjithaté, ata nuk kané pranuar asnjé pérgjigje.

Argumentet e paléve

14. Kérkesa éshté parashtruar nga K.M., e cila mé voné ka sqaruar se bartési i sé drejtés sé€ pronés éshté
viehrri i saj S. T.M.. Ajo deklaroi se ajo pérfagéson bashkéshortin e saj S.M.. Ajo po ashtu pretendoi se familja
Milosevi¢ e ka shfrytézuar pronén deri né gershor 1999 dhe e ka humbur posedimin pér faktin se jané larguar

nga Kosova pér shkaqe sigurie. Ajo pérmendi se prona éshté uzurpuar nga fqinjé t€ familjes M..



15. Pala ankuese S. Sh. i kundérshtoi pretendimet se prona kontestuese €shté shfrytézuar nga familja
Milosevi¢ deri né vitin 1999. Ai pretendoi se trashégimtarét e pronarit ia kané shitur ngastrén nr. 1799 G;j. Sh.,,
babait té tij, né vitet 1981-1982 me njé kontrate interne. Ai pretendonte se kontrata e shitblerjes €shté djegur
gjaté konfliktit t€ armatosur. Ai né vijim ka pretenduar se prona e kérkuar ishte shfrytézuar nga familja e tij qé
nga vitet 1981-1982. Ai i dha emrat e déshmitaréve M. S. Sh. dhe I. A. Sh. té cilét mund ti vértetojné

pretendimet e tij.

16. Né ankesén e tij, ai tutje ka argumentuar se KKPK-ja, as né dispozitiv té vendimit e as né arsyetimin e
dhéné nuk e ka sqaruar statusin e paraqitésit t€ kérkesés lidhur me bartésin e sé drejtés sé€ pronés. Ai pohoi se
ajo nuk kishte ofruar prova pér t€ déshmuar lidhjen e saj me bartésin e sé drejtés sé pronés dhe nuk mund té

konsiderohet si person me té drejté pér t€ kérkuar pronén. Ai pohon se kjo éshté njé shkelje e réndé e

procedurés.

Arsyetimi ligjor

Pranueshméria e ankesés

17. Pala ankuese nuk ka gené palé né proceduré né KIKKPK-sé. Ai éshté privuar nga e drejta e pjesémarrjes né
proceduré né shkallé té paré pér shkak té njoftimit t€ gabueshém té pronés. Sipas juridiksionit té pércaktuar
qarté pér Kolegjin e Apelit t&¢ AKP-sé, njoftimi pérmes Gazetés Njoftuese t€ AKP-sé dhe Buletinit té
UNHCR, nuk éshté “pérpjekje e arsyeshme” njoftimi i kérkesés si¢ parashihet me Nenin 10.1 té
UNMIK/REG/2006/50 e ndryshuar me Ligjin Nr. 03/1.-079 (né vijim si Ligji 03/1.-079). Gjykata Supreme
nuk ka mundur t€ vértetojé se pala ankuese ishte informuar si¢ duhet rreth kérkesés (shih GSK-KPA-9/2010,
28/12, 103/2012, 105/2012, 130/2012 etj.) Ai parashtroi ankesé brenda 30 ditéve pasi qé ka pranuar
vendimin pérmes sé€ cilit ai éshté njoftuar edhe pér kérkesén. E drejta e tij pér ankesé nuk mund t€ mohoet.

Ankesa, e parashtruar brenda afatit t€ dhéné me Ligjin 03/L-079, éshté e pranueshme.

Meritat e ankesés

18. Ankesa éshté e bazuar. Vendimi 1 KKPK-sé duhet té prishet dhe lénda duhet té kthehet prapa né

rishqyrtim pasi g€ Gjykata Supreme vérejti zbatimin e gabueshém té ligjit material dhe t€ procedurés.

19. Né pérgjithési, pala ka té drejté té dégjohet jo vetém nga njé instancé por nga sé paku dy instanca. Nése
pala privohet nga kjo e drejté pér shkak t€ ndonjé gabimi thelbésor té shkallés sé paré, kjo duhet té
konsiderohet si shkelje materiale dhe procedurale. Gjykata Supreme né shumé raste ku kérkesat u trajtuan si

jokontestuese dhe ku pala ankuese nuk ishte né dijeni rreth kérkesés, gjeti se ishte e nevojshme té€ anulohet
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vendimi 1 KKPK-sé dhe lénda té kthehet né rishqyrtimi. Gjykata 1 referohet 1éndés me nr. GSK-KPA-A-14-
2012. Kjo proceduré ia mundéson palés ankuese té marr pjesé né proceduré né shkallé té paré, dhe e lejon
palén humbése ta kundérshtoj njé vendim qé éshté marré pas shqyrtimit té ploté té té gjitha aspekteve

relevante té 1éndés.

20. Né rastin né fjalé, pala ankuese éshté privuar nga mundésia e paraqitjes sé argumenteve pér bazén e
kérkesés si dhe éshté kontestuar juridiksioni i KKPK-sé pér shkak té njoftimit jo té€ duhur té pronés sé

kérkuar sic éshté theksuar mé larté. Gjé g€ kérkon gjykim té€ ploté té kérkesés né shkallé té paré.

21. Pér mé tepér, sipas nenit 3.1 té Ligjit 03/L-079, parashtruesi i kérkesés ka té drejté né njé urdhér nga
Komisioni pér ri-posedimin e pronés nése parashtruesi i kérkesés déshmon pronésiné apo té drejtén e
shfrytézimit mbi pronén e paluajtshme private dhe nése ai apo ajo tani nuk éshté né gjendje ta ushtrojé kété té
drejté pér shkak té rrethanave qé lidhen drejtpérdrejté apo qé rezultojné nga konflikti i armatosur qé ndodhi

né Kosové ndérmjet 27 shkurt 1998 dhe 20 qershor 1999. T€ dyja kushtet duhet té pérmbushen.

22. Pala ankuese, sé pari, ka kundérshtuar pohimet rreth posedimit té€ pronés sé¢ kérkuar nga familja Milosevi¢
deri né vitin 1999. N ankesé, ai donte ta vértetonte posedimin e pronés qé nga viti 1982 pérmes deklaratave
té déshmitaréve. Kéta déshmitaré nuk kané mundur té dégjohen né shkallén paré pasi qé emrat e tyre jané
siguruar vetém né ankesé. Prandaj, juridiksioni 1 KIKPK-sé éshté né rrezik, nése pala ankuese mund ta
déshmojé se nuk ishte familja e paraqitésit té kérkesés por pala ankuese qé e kishte né posedim tokén qé nga
viti 1982 si¢ pretendon ai, g€ nénkupton se humbija e posedimit nuk éshté pér shkak té rrethanave qé lidhen
me konfliktin e armatosur por njé kontest tjetér né mes paléve. Né kété aspekt, Gjykata Supreme véren se
pérfagésuesi 1 paraqitésit t€ kérkesés nuk u pérgjigj né pretendimet e palés ankuese, as kur ankesa i éshté
dérguar asaj, e as pas vendimit t€ Kolegjit t&€ Apelit t€ AKP-sé té€ Gjykatés Supreme. Kjo &shté njé tjetér
rrethané se ajo nuk e konteston pretendimin e palés ankuese lidhur me posedimin e pronés sé kérkuar gjaté

dhe madje shumé kohé para konfliktit pavarésisht ligjshmérisé sé saj.

23. Sé dyti, KKPK-ja ia miratoi kérkesén Katarina Miloseviéit. Né formulimin e vendimit té vértetuar, ajo
éshté njohur si pronare e pronés sé kérkuar. Né vijim thuhet se ajo ka t€ drejtén e posedimit té pronés né
fjalé. KKPK-ja ka pérjashtuar q¢ K. M. nuk ishte bartése e sé drejtés sé pronés e as paraqitési i kérkesés si
kryefamiljar i familjes sé bartésit t€ s€ drejtés pronésore. S. T. M. &éshté i regjistruar si pronar né fletén
poseduese nr. 674, po ashtu éshté identifikuar qé éshté vjehrri i saj. Si¢ pérmendet né urdhrin e Gjykatés
Supreme t€ datés 13 mars 2013, ajo nuk e kérkoi pronén si kryefamiljare; mirépo, si pérfaqésuese e

bashkéshortit té saj S. M.. KIKPK-ja gabimisht miratoi kérkesén né favor té€ saj.



24. S€ treti, argumentet e palés ankuese jané té sakta q€ ajo nuk ka paraqitur asnjé prové pér té vértetuar
pérkatésiné famljare me pronarin e regjistruar. Ajo nuk paraqiti ndonjé prové pér té vértetuar té drejtén e saj
mbi pronén e kérkuar e as té drejtén e S. M., ashtu si¢ ka béré KIKPK-ja né vendimin e saj. Ajo nuk ofron as
edhe vendimin e trashégimisé ku njihet e drejta e trashégimisé sé paraqitésit té kérkesés S. M. ndaj pronés sé

té€ ndjerit S.T. M.. Ende mungon lidhja n€ mes té atyre dyve.

25. Pér mé tepér, pavarésisht marrjes sé udhézimit t€ qarté t€ Gjykatés Supreme gjaté procedurés ankimore,
pérfagésuesi 1 paraqitésit té kérkesés nuk ka ofruar asnjé prové pér té treguar se S. M. &shté njé nga

trashégimtarét e pronarit t€ regjistruar S.T. M..

25. Vendimi i KKPK-sé duhet té anulohet dhe lénda té kthehet né KKPK. Gjykata Supreme gjen té
nevojshme qé AKP-ja dhe KKPK-ja té qgartésojé nése kérkesa ka té béjé me rrethanat qé rezultojné nga
konflikti i armatosur ose pér shkak té gjendjes faktike, jo t€ lidhura ose qé nuk rezultojné nga konflikti. Né
rast se Komisioni vjen né pérfundim se ka juridiksion ndaj késaj kérkese sipas nenit 3.1 t& Ligjit 03/L-079,
dhe mé pas argumentet e paléve pér meritat e kérkesés do té shqyrtohen nga KKKPK-ja. Prova pér té vértetuar
titullin e parashtruesit té kérkesés duhet té kérkohet dhe verifikohet nga AKP-ja dhe té ekzaminohet nga
KKPK-ja. Njé vendim i ri duhet t€ merret nga shkalla e paré. Prandaj, u vendos si né dispozitiv té kétij

aktgjykimi.

Késhillé ligjore:

26. Né pérputhje me nenin 13.6 t€ Ligjit 03/L-079, ky aktgjykim éshté i plotfugishém dhe i detyrueshém dhe
nuk mund t€ kundérshtohet pérmes mjeteve t€ rregullta apo té jashtézakonshme juridike.

Elka Filcheva-Ermenkova, Kryetare e Kolegjit, EULEX Sylejman Nuredini, Gjyqtar

Esma Erterzi , Gjyqtare e EULEX-it Urs Nufer, Referent i EULEX-it



