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Kolegiji i Apelit t&€ AKP-sé t€ Gjykatés Supreme t€ Kosovés 1 pérbéré nga Gjyqtarét: Elka Filcheva-
Ermenkova, Kryetare e Kolegjit t¢ EULEX-it, Willem Brouwer dhe Sylejman Nuredini, Anétaré, né
ankesén kundér vendimit t¢ Komisionit pér Kérkesa Pronésore té Kosovés KPCC/D/C/184/2012
(Iénda éshté regjistruar né AKP me numrin 14149), té datés 14 dhjetor 2012, pas shqyrtimit t€ mbajtur mé
11 dhjetor 2013, mori kété



AKTGJYKIM

Refuzohet si e pabazuar ankesa e S.S kundér vendimit t€ Komisionit pér Kérkesa
Pronésore t&€ Kosovés KPCC/D/C/184/2012 (Iénda éshté regjistruar né AKP me numrin
14149), té datés 14 dhjetor 2012.

Konfirmohet vendimi KPCC/D/C/184/2012 pér sa i pérket 1éndés sé regjistruar me
numrin 14149, i datés 14 dhjetor 2012.

Pérmbledhja e céshtjeve procedurale dhe faktike:

1.

Mé 14 shtator 2006, S.S (paraqitési i kérkesés) ka paraqitur kérkesé né Agjenciné Kosovare té
Pronés (AKP) ku ka kérkuar kthimin né posedim té njé objekti komercial, t€ pérshkruar si
ndértesé me sipérfage t€ cekur si 15+11 metra katror, q¢ ndodhet né ngastrat 3435, 3295/2 né
Pejé. Paraqitési i kérkesés ka deklaruar se ai éshté pronar i pronés, e cila éshté uzurpuar.

Pér té€ mbéshtetur kérkesén e tij, ai ka paraqitur njé vendim té Drejtoratit pér urbanizém, banim
dhe ¢éshtje pronésore-juridike t&¢ Komunés sé Pejés té datés 16 shtator 1991. Vendimi ia ka
mundésuar paraqitésit té€ kérkesés qé t€ ndértojé njé objekt té karakterit t&¢ pérkohshém montazh
me dimensione prej 2.20x5.00 metra. Objekti i pérkohshém do té shfrytézohej pér aktivitete
zejtare. Vendimi cekte se nése lokacioni do té nevojitej pér realizimin e planeve urbanistike,
pérfituesi i lejes (dmth. paraqitési i kérkesés) do ta largonte objektin pa té drejté kompensimi dhe
sigurimi t€ njé hapésire tjetér pér vendosjen e objektit té parafabrikuar. Nuk é&shté e
kontestueshme se né vend té vendosjes sé njé objekti té parafabrikuar té karakterit té
pérkohshém, paraqitési i kérkesés kishte ndértuar dy objekte me material té forté njérin prej 15 e
tjetér prej 11 metrave katror.

AKP-ja ka proceduar me kérkesén duke vendosur njoftimin me datén 17 korrik 2007. Pala
pérgjegjése né kérkesé A.M ka pretenduar té keté leje pér shfrytézim té pronés.

Me vendimin grupor KPCC/D/C/134/2012 lidhur me 1éndén e regjistruar né AKP me numrin
KPA 14149, KKPK-ja kishte vendosur se kérkesa ishte jashté mandatit t&¢ Komisionit té
pércaktuar me nenin 3.1 té Rregullores s¢ UNMIK-ut 2006/50 té ndryshuar me Ligjin nr. 03/~
079.

Komisioni ka vérejtur se paraqitési i kérkesés kérkon kthimin né posedim té objekti té ndértuar
né bazé t€ njé vendimi pér ndarje t€ pérkohshém té lokacionit. Vendimi pér ndarje t€ lokacionit
kishte t€ bénte me ndértimin dhe shfrytézimin e njé objekti té pérkohshém né pronén komunale
dhe si i tillé nuk ia ka mundésuar paraqitésit t€ kérkesés qé té€ ndértojé njé objekt té pérhershém.

Prandaj, ndértimi i objektit t€ pérhershém éshté né kundérshtim me lejen.



6.

Paraqitési i kérkesés éshté njoftuar pér vendimin dhe ai ka paraqitur ankesé kundér vendimit té

lartpérmendur né Gjykatén Supreme.

Kontesti ligjor

Pala ankuese pohon se vendimi 1 KKPK-sé ésht€ marré né bazé t€ vértetimit t€ gabuar dhe jo té
ploté té fakteve. Ai pretendon se objekti ishte i karakterit té€ pérhershém dhe se nuk éshté njé
strukturé e lévizshme (gjé g€ nuk &shté e kontestueshme). Ai pretendon ishte né posedim té
objekteve dhe se kishte posedimin ligjor t€ tokés. Ai pohon se Rregullotja e UNMIK-ut 2006/50
dhe Urdhéresa Administrative ¢ UNMIK-ut 2007/5 nuk parashohin se e drejta e shfrytézimit té
dhéné té jeté e karakterit t& pérhershém. E drejta e shfrytézimit té pérkohshém nuk pérjashtohet
nga juridiksioni 1 KKPK-sé. Ai e kishte humbur kété t&é drejté pér shkak té konfliktit té
armatosur. Pérvec késaj, ai pohon se posedimi ligjor nuk kushtézohet nga e drejtat e shfrytézimit
té pérhershém. Né qytete, toka ishte né pronési shoqgérore dhe asnjé person privat nuk ka e ka

pasur pronésiné ndaj tokés, por vetém té drejtén e shfrytézimit té€ tokés. Ai pohon se €shté e

pakontestueshme se ai e kishte pasur pronésiné ndaj ndértimit.

Arsyetim ligjor:

10.

11.

Ankesa éshté e pranueshme. Ajo éshté paraqitur brenda afatit prej 30 ditésh té pércaktuar me
nenin 12.1 t&é Rregullores s¢ UNMIK-ut 2006/50 té ndryshuar me Ligjin nr. 03/L-079.
Megjithaté, ankesa éshté e pabazuar. Vendimi 1 KKPK-sé éshté i drejté; 1énda nuk éshté né
juridiksion t& KKPK-sé.

Sipas nenit 2.1 t& Urdhéresés Administrative t¢ UNMIK-ut 2007/5 pér zbatimin e Rregullores sé
UNMIK-ut 2006/50 pér zgjidhjen e kérkesave lidhur me proné e paluajtshme private, duke
pérfshiré pronén bujqésore dhe até komerciale t€ ndryshuar me Ligjin nr. 03/L-079, kétej e tutje
Urdhéresa Administrative (UA) “cdo person i cili ka pasur té drejté té pronésisé€, posedim
ligjor apo ¢farédo té drejte tjetér ligjore té shfrytézimit té€ pronés sé paluajtshme private, i cili
né momentin e paragitjes sé kérkesés nuk mund t€é ushtrojé té drejtén e tij/saj pronésore pér
shkak té rrethanave g€ jané t€ ndérlidhura drejtpérsédrejti apo g€ jané pasojé e konfliktit té
armatosur t€ viteve 1998/1999 ka té drejté rikthimi té sé drejtés pronésore, si bartés i sé drejtés
pronésore”.

Ligji pércakton qarté se vetém e drejta pronésore, posedimi ligjor apo ¢farédo té€ drejte tjetér
ligjore té shfrytézimit t€ pronés sé paluajtshme private ka mundur té jeté objekt i procedurés né
AKP. Kjo nénkupton se prona nuk ishte private dhe mbetet jashté fushéveprimit té€ Rregullores

s¢ UNMIK-ut 2006/50, respektivisht Urdhéresés Administrative t¢ UNMIK-ut 2007 /5.



12.

13.

14.

15.

16.

Né kété rast, ngastrat nuk ishin pjesé e ¢éshtjes léndore, c¢éshtje kjo qé éshté pércaktuar me
kérkesén e paraqitur né AKP. Paraqitési i kérkesés ka kérkuar kthimin né posedim té njé objekti
(né fakt té dy ndértesave té ngjitura, me sipérfaqe njéra prej 15 dhe tjetra prej 11 metra katror), qé
ndodhén né ngastre. Prandaj, nuk éshté relevante nése paraqitési 1 kérkesés, tani pala ankuese,
kishte qené né posedim té ngastrés (ashin sig ai pobon né ankesé).

Pér sa i takon ndértesave pércjellése
Si¢ éshté cekur mé larté sipas nenit 2.1 t€ Urdhéresés Administrative t¢ UNMIK-ut 2007 “cdo
person i cili ka pasur t€ drejté t€ pronésisé, posedim ligjor apo ¢farédo t€ drejte tjetér ligjore té
shfrytézimit t€ pronés sé paluajtshme private, i cili né momentin e paragitjes sé¢ kérkesés nuk
mund t€ ushtrojé té drejtén e tij/saj pronésore pér shkak té rrethanave gé jané t€ ndérlidhura
drejtpérsédrejti apo qé jané pasojé e konfliktit t€ armatosur t€ viteve 1998/1999 ka té drejté
rikthimi t€ s€ drejtés pronésore, si bartés 1 s€ drejtés pronésore”.
Ligji pércakton qarté se ¢éshtje léndore e kérkesave prané AKP-sé, respektivisht Gjykatés
Supreme né procedurén e apelit ka mundur té jeté vetém e drejta pronésore lidhur me pronén e
paluajtshme. Objektet e luajtshme jané jashté fushéveprimit té€ zbatimit té késaj procedure
specifike.
Né kété ményré, KKPK-ja ka gjetur me té drejté se paraqitésit té kérkesés i ishte dhéné e drejta
pér té ngritur njé objekt té karakterit t€ pérkohshém montazh i cili do té mund té largohej né ¢cdo
kohé kur kjo t€ ishte e nevojshme pér implementimin e planeve rregullative té€ qytetit. Duke
tejkaluar té drejtén qé 1 éshté dhéné, paraqitési i kérkesés ka ndértuar njé objekt té pérhershém
pér té cilin ai nuk ka pasur t€ drejté. Né kété ményré, paraqitési i kérkesés nuk ka pasur “ndonjé
té drejté té pronésisé, posedim ligjor apo cfarédo té drejte tjetér ligjore té€ shfrytézimit”, né
kuptim té nenit 2.1 t€ Urdhéresés Administrative t¢ UNMIK-ut 2007/5, té objekti ekzistues pasi
qé ai ishte ndértuar né shkelje té té drejtés qé atij i éshté nga komuna. Eshté parim i vértetuar me
ligj se askush nuk lejohet qé t€ pérfitojé nga keqbérjet e veta. Paraqitési i kérkesés nuk e ka fituar
as t€ drejtén e pronésisé, as té posedimit ligjor e as té drejtén e shfrytézimit ndaj objektit (sepse
pikésépari ai nuk ka pasur t€ drejté qé ta ndértojé at€) dhe askush nuk mund t€ humbas dicka qé
se ka pasur asnjéheré.
Ajo qé kishte paraqitési i kérkesés ishte e drejta pér t€ vendosur njé objekt té pérkohshém né
tokén komunale i cili do t€¢ mund té largohej né ¢do kohé (dmth. ai kishte té drejtén e
shfrytézimit té objektit té luajtshém) dhe se kjo e drejté nuk ka mundur té ndiget né kuadér té
procedurés prané AKP-sé, sepse kjo proceduré nuk ka bé béjé me as me njé objekt té
paluajtshém e as me gjendjen faktike si¢ éshté shfrytézimi i krijuar pa ndonjé té€ drejté pér kété
(si¢ éshté rasti i paraqitésit té€ kérkesés, i cili kishte té drejté qé té vendoste njé objekt té
pérkohshém né toké por né vend té késaj ai kishte ndértuar njé objekt té pérhershém). Procedura
para AKP-&s ka té béjé vetém me posedimin e ligjshém ose té drejtén e shfrytézimit t€ ose pronés

private té€ paluajtshme. Posedimi i fituar né kété 1éndé nuk ishte i ligjshém, pér shka se, ashtu



edhe siq éshté theksuar né kérkesé nuk ka pas t€ drejtén e ndértimit t€ objektit t€ pérhershém —
shi nenin 21 té Udhézimit Administrativ 2007/5 si¢ éshté plotésuar me Ligjin 03/1.-079.

17. Si¢ shihet nga kjo rezulton se kérkesa lidhur me objektin éshté jashté juridiksionit t&¢ KIKPK-sé
ashtu si¢ ka vendosur Komisioni.

18. Paraqitési i kérkesés mund t€ keté ndonjé kérkesé legjitimi ndaj palés pérgjegjése né kérkesé Avni
Mula nése ai shfrytézon objektin e ngritur de facto né kontekst té “pérftimit pa bazé”, té pércaktuar
né Kreun II, nenin 3 té Ligjit pér Marrédhéniet e detyrimeve, pér materialin dhe punén qé
paraqitési i kérkesés e kishte investuar né objekt, por né rast se kérkesat e kétilla do té ishin
legjitime, si kérkesa té rregullta té marrédhénieve detyrimore, ato do té€ duhej té vendoseshin nga
gjykatat e rregullta e jo nga KIKPK-ja, respektivisht nga Kolegji i Apelit, mandati i té cilit éshté qé
té zgjidh kontestet pronésore té pérshkruara né nenin 2.1 té Urdhéresés Administrative té

UNMIK-ut 2007/5 e ndryshuar me Ligjin Nr. 03/L-079.

Késhillé ligjore

Né pérputhje me nenin 13.6 t€ Rregullores s¢ UNMIK-ut 2006/50 té ndryshuar me Ligjin 03/L-079, ky
aktgjykim éshté i plotfuqishém dhe i detyrueshém dhe nuk mund té kundérshtohet me ané té mjeteve té

rregullta apo té jashtézakonshme juridike.

Elka Filcheva-Ermenkova , Kryetare e Kolegjit, EULEX

Willem Brouwer, Gjyqtar i EULEX-it

Sylejman Nuredini, Gjyqtar

Urs Nufer, Referent i EULEX-it



