GJYKATA E APELIT

Numri i 1éndés: PAKR 359/13

Data: 13 mars 2014

GJYKATA E APELIT E KOSOVES, né kolegjin e pérbéré prej gjygtares sé EULEX-it
Hajnalka Veronika Karpati, kryetare dhe gjyqtare raportuese, gjyqtarit t¢ EULEX-it Gerrit-Marc
Sprenger dhe gjyqtarit kosovar té Gjykatés sé Apelit, Fillim Skoro, si anétaré té kolegjit, me
pjesémarrjen e zyrtares ligjor t¢ EULEX-it Beti Hohler, zyrtare ligjore e EULEX-it,

né procedurén penale kundér

1. S.L, emrii té atit M, i lindur mé xxx né fshatin P.l.U, me vendbanim né S, shqiptar i
Kosovés, shtetas i Kosovés, me numér té letérnjoftimit xxx, Xxx

sipas aktakuzés sé ndryshuar nr. PPS 10/11 e ngritur mé 24.10.2012 i akuzuar pér Shkelje té
statusit té barabarté té banoréve té Kosovés, sipas nenit 158(1) té lexuar me nenin 23 té Kodit
penal t& Kosovés, né fugi deri mé 1.1.2013 (KPK) (pika 1 e aktakuzés) dhe Kanosje sipas
nenit 161(1)(2) dhe (4) té KPK-sé té lexuar me nenin 23 té€ KPK-sé (pika 5 e aktakuzés);

2. R. H.1. emri i té atit N, i lindur mé xxx né K. e M, me vendbanim né P, shqiptar i
Kosoveés, shtetas i Kosovés, me profesion xxx,

sipas aktakuzés sé ndryshuar nr. PPS 10/11 e ngritur mé 24.10.2012 i akuzuar pér Shkelje té
statusit té barabarté té banoréve té Kosoveés, sipas nenit 158(1) KPK-sé té lexuar me nenin 23
té KPK-sé (pikat 1-4 té aktakuzés) dhe Kanosje sipas nenit 161(1)(2) dhe (4) té KPK-sé té
lexuar me nenin 23 té KPK-sé (pikat 5-8 té aktakuzés);

3. AA, emrii té atit T, i lindur mé xxx né fshatin T, komuna e P, me vendbanim né P,
shqiptar i Kosovés, shtetas i Kosovés,

sipas aktakuzés sé ndryshuar nr. PPS 10/11 e ngritur mé 24.10.2012 i akuzuar pér Shkelje té
statusit té barabarté té banoréve té Kosovés, sipas nenit 158(1) té KPK-sé té lexuar me nenin
23 té KPK-sé (pikat 1-4 té aktakuzés) dhe Kanosje sipas nenit 161(1)(2) dhe (4) té KPK-sé té
lexuar me nenin 23 té KPK-sé (pikat 5-8 té aktakuzés);
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4. R. H.2.emriitéatit K, i lindur mé xxx né fshatin D né komunén e G. me vendbanim né
P, shgiptar i Kosovés, shtetas i Kosovés, me profesion xxx,

sipas aktakuzés sé ndryshuar nr. PPS 10/11 e ngritur mé xxx i akuzuar pér Shkelje té statusit
té barabarté té banoréve té Kosoveés, sipas nenit 158(1) té lexuar me nenin 23 té KPK-sé
(pika 2 e aktakuzés) dhe Kanosje sipas nenit 161(1)(2) dhe (4) té KPK-sé té lexuar me nenin
23 té KPK-sé (pika 6 e aktakuzés);

5. Q. M, emriitéatit A, i lindur mé xxx né K, M, me vendbanim né P, shqiptar i Kosovés,
shtetas i Kosovés, me profesion xxx,

sipas aktakuzés sé ndryshuar nr. PPS 10/11 e ngritur mé 24.10.2012 i akuzuar pér Shkelje té
statusit té barabarté té banoréve té Kosovés, sipas nenit 158(1) té lexuar me nenin 23 té KPK-
sé (pika 3 e aktakuzés) dhe Kanosje sipas nenit 161(1)(2) dhe (4) t¢é KPK-sé té lexuar me
nenin 23 té KPK-sé (pika 7 e aktakuzés);

té pandehurit nuk jané shpallur fajtor dhe jané liruar nga té gjitha akuzat sipas
aktgjykimit té Gjykatés Themelore té Prishtinés nr. P 1656/12 té datés 05.06.2013;

duke vepruar sipas ankesés sé prokurores special nr. PPS 10/11 e parashtruar mé datén
20.08.2013 kundér aktgjykimit té Gjykatés Themelore té Prishtinés nr. P 1656/12 té datés
05.06.2013;

pas konfirmimit se ankesa u éshté dérguar avokatéve mbrojtés dhe shqyrtimit té pérgjigjes né
ankesén e ushtruar nga i pandehuri R.H.2. pérmes avokatit té tij mbrojtés Sahit Bibaj;

pas shqyrtimit té mendimit té€ prokurorit té apelit té shtetit nr. PPA/I 318/13 té datés 24.09.2013
dhe i paraqgitur né Gjykatén e Apelit po té njéjtén dité;

pas mbajtjes sé seancés publike mé datén 13.03.2014 né praniné e té pandehurve A.A. dhe
R.H.2. dhe avokatit mbrojtés Arianit Koci pér té pandehurin S.L. dhe avokatit mbrojtés Tahir
Rrecaj pér té pandehurin R.H.1. dhe prokurorit té shtetit té apelit t¢ EULEX-it Kari Lamberg;

pas késhillimit dhe votimit mé 13.03.2014;

né pajtueshméri me nenet 389, 390, 394, 398 dhe 401 té Kodit té procedurés penale - Ligji nr.
04/L-123 (KPP);

merr kété
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AKTGJYKIM

Refuzohet si e pabazuar ankesa e prokurores special nr. PPS 10/11 e parashtruar mé datén
20.08.2013 kundér aktgjykimit té Gjykatés Themelore té Prishtinés nr. P 1656/12 té datés
05.06.2013

Vértetohet aktgjykimi i Gjykatés Themelore té Prishtinés nr. P 1656/12 i datés 05.06.2013.

ARSYETIMI

l. Historiku i gjertanishém i Iéndés

1. Prokurori i shtetit ngriti aktakuzén né léndé mé datén 15.08.2011. Aktakuza sé pari u ndryshua
mé 17.10.2011. Gjykata e Qarkut té Prishtinés né té cilén éshté ngritur aktakuza e shpalli veten
jo kompetente dhe lénda u referua tek Gjykata Komunale e Prishtinés.' Seanca pér konfirmimin
e aktakuzés éshté mbajtur mé 16.03.2012. Mé 03.05.2012 gjyqgtari pér konfirmim nxori
‘aktvendimin mbi konfirmimin e aktakuzés dhe pranueshmériné e provave nr. KA 44/12’.
Gjyqtari pér konfirmim vetém pjesérisht konfirmoi aktakuzén dhe, né mes tjerash, caktoi ri-
hartimin e aktakuzés. Gjyqtari pér konfirmim né até kohé, hodhi poshté né vecanti, akuzén pér
Shkelje té statusit té barabarté té banoréve té Kosovés pér té gjithé té pandehurit. Prokurorja
speciale ankimoi aktvendimin e gjyqtarit pér konfirmim mé datén 04.05.2012. Kolegji i pérbéré
nga tre gjyqtaré té Gjykatés Komunale té Prishtinés mé 01.06.2012 vendosi mbi ankesén duke e
pranuar pjesérisht ankesén e prokurores speciale. Kolegji prej tre gjyqtarésh ndryshoi vendimin e
gjyqgtarit pér konfirmim dhe ri-ngriti akuzén e Shkeljes sé statusit té barabarté té banoréve té
Kosovés e edhe akuzén e Kanosjes pér té gjithé té pandehurit. Kolegji prej tre gjyqgtarésh caktoi
edhe hartimin sérishmi té aktakuzés.

2. Mé 24.10.2012 prokurorja special ngriti aktakuzén e ndryshuar nr. PPS 10/11 né Gjykatén
Komunale té Prishtinés. Procedurat pas késaj jané zhvilluar sipas késaj aktakuze e cila njéherazi
krijon edhe bazén e aktgjykimit té€ kundérshtuar (tash e tutje né tekst: aktakuza).

3. Mé 1.1.2013 né Kosoveé hyri né fugi Ligji i ri mbi gjykatat bashké me Kodin e ri té procedurés
penale dhe Kodin e ri penal.

4. Shqyrtimi gjyqésor filloi né Gjykatén Themelore té Prishtinés mé 15.04.2013. Seancat e tjera
té shgyrtimit gjygésor jané mbajtur né datat vijuese: 16.04.2013, 17.04.2013, 18.04.2013,
19.04.2013, 22.04.2013, 24.04.2013, 25.04.2013, 26.04.2013, 20.05.2013, 21.05.2013,
27.05.2013, 28.05.2013, 31.05.2013 dhe 03.06.2013.

! Aktvendimi i Gjykatés sé Qarkut t& Prishtinés nr. KA 557/11 i datés 09.11.2011.
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5. Trupi gjykues nxori aktgjykimin né Iéndé mé datén 05.06.2013. Trupi gjykues i shpalli té pesé
té pandehurit té pafajshém pér veprat e pohuara penale dhe i liroi ata nga té gjitha akuzat
kriminale sipas nenit 364 paragrafi (1.1.) té KPP-sé. Né pajtueshméri me nenin 454 paragrafi (1)
té KPP-sé, pas nxjerrjes sé aktgjykimit lirues, trupi gjykues caktoi se shpenzimet e procedurés
penale né lidhje me té gjithé té pandehurit duhet té paguhen nga mjetet buxhetore.

6. Gjykata e Apelit tani po shqgyrton ankesén e prokurores special kundér aktgjykimit té
kundérshtuar.

7. Gjykata e Apelit ka mbajtur seancé publike né Iéndé mé 13.03.2014 né praniné e té
pandehurve A.A. dhe R.H.2. dhe avokatit mbrojtés Arianit Koci pér té pandehurin S. L. dhe
avokatit mbrojtés Tahir Rrecaj pér té pandehurin Rexhep Hoti dhe prokurorit té shtetit té apelit té
EULEX-it Kari Lamberg. Té pandehurit e tjeré dhe avokatét e tyre mbrojtés kané gené té ftuar
sipas rregullit né seancén e Gjykatés sé Apelit por té njéjtit nuk kané marré pjesé.

I1. Parashtresat e paléve

(Ankesa)

8. Mé 20.08.2013 prokurorja speciale paraqgiti njé ankesé mbi bazat e shkeljes esenciale té
dispozitave té procedurés penale (neni 383 paragrafi (1.1.) né lidhje me nenin 384 paragrafi
(1.7.) té KPP-sé) dhe vértetimit té gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike né lidhje me pesé té
pandehurit (neni 383 paragrafi (1.3.) né lidhje me nenin 386 té KPP-sé).

9. Prokurorja special pohon se arsyetimi i Gjykatés Themelore éshté kontradiktor lidhur me
vlerésimin e deklaratave té déshmitaréve. Se a pérbénin apo nuk pérbénin artikujt e xxx —it né
2009 Kkércénim pér shogériné kosovare, té gjithé déshmitarét shfagen mendimin e tyre personal
dhe gjykata nuk arriti té sjellé ndonjé sgarim pse e ndogqi mendimin e paragitur nga déshmitarét
B.H. dhe H. M. né vend té mendimit té kundért té paragitur nga déshmitarét A.M, T. J, J. B. dhe
XXX té Kosovés S. K.

10. Prokurorja speciale mé tej paraget se artikujt e xxx-it pérbénin kércénim né 2009 dhe ata
pérbénin njé fushaté té pérbashkét t€ medias. Gjykata Themelore nuk mori parasysh se nuk ishte
vetém etiketimi i J. Xh. si spiune e Serbisé gé ishte thelbi i késaj ¢éshtje, por gé vargu i
publikimeve té Infopress-it mbi kété temé, brenda afatit t& shkurtér gé u nxorén, né ményré
reciproke rriten dhe fugizuan akuzat e pabaza kundér palés sé démtuar dhe ekipit té saj. Kjo
fushaté e akuzimeve té rrejshme dhe e kanosjeve té hapura ose indirekte ka kaluar népér njé
numeér fazash nga data 30.05.2009 deri mé 05.06.2009.

11. Trupi gjykues po ashtu tejkaloi detyrén e tij duke béré njé vlerésim dhe gjykim pér
programin “xxx”. Nése ka pasur njé provokim gé nuk e parandalon veprén penale, kjo mundé té
ndikojé vetém né dénim nése té pandehurit vértet jané provokuar nga programi.
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12. Prokurorja speciale paraget se té gjitha elementet e veprés penale té Kanosjes jané té
pranishme né kété 1éndé pasi gé jané mbéshtetur me prova té paragitura gjaté shqyrtimit gjygésor
dhe se personeli i xxx dhe pronari bartin té njéjtén pérgjegjési penale sikurse autorét bazuar né
praktikén gjygésore té Gjykatave Evropiane pér té Drejtat e Njeriut. Prandaj gjykata éshté dashur
t’1 dénojé té gjithé t€ pandehurit bazuar né pikat 5-8 té aktakuzés.

13. M@ tej prokurorja speciale parget se gjykata ishte e paarsyeshme dhe nuk mori parasysh
prova té réndésishme kur nuk gjeti lidhje né mes té artikujve té botuar né xxx dhe kércénimeve té
mévonshme dérguar J. Xh. dhe ekipit té saj pérmes postes elektronike. Megjithaté kjo madje as
nuk kérkohet pér té vértetuar se aty kishte elemente té veprés penale té Kanosjes. Kjo ishte
vetém prové mbéshtetése pér té treguar se sa serioze ishin kércénimet.

14. Sa i pérket akuzés sé Shkeljes sé statusit té barabarté té banoréve té Kosovés (pikat 1-4 té
aktakuzés), prokurorja speciale né ankesén e saj vé né pah se kolegji prej tre gjyqtarésh nga ish
Gjykatés Komunale riktheu kété akuzé pasi u hodh poshté nga gjyqtari pér konfirmim dhe né até
aktvendim kolegji sqaroi zbatimin korrekt té elementeve té nenit 158 paragrafi (1) té KPK-sé.
Pavarésisht Kkétij udhézimi, Gjykata Themelore e shpalli publikimin nga Infopress si shprehje
“krejtésisht té ligjshme” té€ mendimit té tyre pér punén gazetareske té J. Xh. dhe ekipit té saj dhe
aktgjykimi prandaj nuk adresoi né hollési t¢ métejme pikat e aktakuzés nga 1-4. Prokurorja
speciale pohon se artikujt e xxx-it pérbénin shkelje té statusit té barabarté té palés sé démtuar
sepse ata krijuan kufizime né lirité dhe té drejtat e viktimave. Pér shembull J.A. ishte e detyruar
gé ta 1é punén e saj si gazetare pér shkak té presionit té cilit ajo i ishte ekspozuar. Nuk kishte
asnjé bazé ligjore té cilén xxx ka mundur ta shfrytézojé sepse liria e shprehjes pérfundon aty ku
ushtrimi i saj cenon té drejtat fondamentale té té tjeréve. Artikujt jané botuar pér ta ndaluar J.
Xh. dhe ekipin e saj nga ushtrimi i gazetarisé hulumtuese. Rrjedhimisht té€ pandehurit duhet té
ishin dénuar edhe mbi kété bazé.

15. Né ankesén e saj prokurorja speciale analizon edhe deklaratat e déshmitaréve duke véné né
dukje léshimet e trupit gjykues i cili nuk arrin t¢ marré né konsideraté ato té cilat prokurorja
speciale i pérshkruan si aspekte té réndésishme té deklaratave dhe nuk arrin té keté né
konsideraté té gjitha provat e réndésishme. Njéherazi prokurorja speciale bén njé analizé té
deklaratave té té pandehurve duke pohuar se besueshméria e kétyre deklaratave nuk ishte
vlerésuar si¢ duhet nga trupi gjykues.

16. Prokurorja speciale i propozon Gjykatés sé Apelit té pranojé ankesén e saj dhe t’i shpall t&
akuzuarit fajtor, t’i ngarkojé ata me té gjitha akuzat duke e ndryshuar aktgjykimin e kundérshtuar
ose, si alternativé, té caktojé rigjykimin e térésishém ose té pjesshém té léndés.

(Pérgjigja né ankesg)

17. Vetém mbrojtési i té pandehurit R.H.2. paraqiti pérgjigje né ankesé. Pérgjigja éshté
paragitur nga Sahit Bibaj, avokat mbrojtés i té pandehurit. Ai e kundérshton ankesén duke
pohuar se ajo nuk éshté asgjé mé shumé se sa njé pérséritje e pretendimeve té€ prokurores
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speciale té cilat jané shqyrtuar gjaté seancave té gjykimit e gé nuk jané mbéshtetur me asnjé
prové. Ai vé né dukje se R.H.2. kurré nuk ka gené gazetar dhe e pranoi se ai e shkroi artikullin e
kontestuar vetém si njé pjesé mendimi personal.

18. Avokati mbrojtés i referohet fjalés sé tij pérfundimtare dhe i propozon Gjykatés sé Apelit té
refuzojé ankesén e prokurores speciale si té pabazuar dhe té vértetojé aktgjykimin e
kundérshtuar.

(Propozimi i prokurorit té apelit té shtetit)

19. Né propozimin e tij té datés 24.09.2013 prokurori i apelit i shtetit u referohet neneve 40
dhe 42 té Kushtetutés sé Kosovés dhe véren se kufizimi me ligj i té drejtave té garantuara té lirisé
sé shprehjes, lirisé dhe pluralizmit t€ medias parashihet vetém nése njé gjé e tillé éshté e
domosdoshme pér parandalimin e nxitjes dhe provokimit té dhunés dhe armigésive né baza té
urrejtjes racore, kombétare, etnike ose fetare. Neni 158 i KPK-sé dénon sjelljen e mohimit ose
kufizimit t& kundérligjshém té lirisé sé shprehjes t& mbrojtur me kushtetuté ose lirin e mediave
mbi bazén e — né mes tjerash —mendimit politik ose mendimit tjetér. E njéjta dispozité,
megjithaté nuk e dénon tentimin ose shtytjen pér té mohuar ose kufizuar liriné e shprehjes, por
vetém mohimin aktual ose kufizimin e lirisé sé shprehjes. Né fakt té pandehurit asnjéheré nuk u
akuzuan as né lidhje me nenin 20 e as me nenin 24 té KPK-sé. Prokurori i apelit kérkon nga
Gjykata e Apelit té vlerésojé nése sjellja e té pandehurve ka mundur sé paku té kufizojé té
drejtén e mbrojtur me kushtetuté té J. Xh. pér t’i shprehur géndrimet e saj politike dhe sociale
dhe pér té zhvilluar gazetariné e saj hulumtuese. Fakti gé shpifja dhe fyerjet nuk jané mé vepra
penale, si i tillé, nuk duhet ta keté penguar trupin gjykues pér té vlerésuar pérgjegjésiné e té
pandehurve pér veprén penale nga neni 158 i KPK-sé, sepse veprimi gé ka pér pasojé mohimin
ose kufizimin e té drejtave t€ mbrojtura me kushtetuté nuk éshté e nevojshme té jeté né vete
vepér penale.

20. Lidhur me pikat e veprés penale té Kanosjes, prokurori i apelit i shtetit &shté i mendimit se
gjuha e katér artikujve té xxx éshté larg nga té genit hiperbolik ose bile metaforik sikurse u
sugjerua nga trupi gjykues. Pjesét e botuara pérmbajné vérejtje shpifése dhe fyese ndaj J. Xh.
por kéto vérejtje nuk mund té konsiderohen per se kércénime né kuptimin e komunikimit té
géllimit direkt apo indirekt pér té shkaktuar dém ndaj personit tjetér dhe pér kété arsye jané
relevante vetém pér géllim té padisé civile.

21. Megjithaté né artikullin e R.H.2 “xxx” kéto vérejtje arrijné kulmin né fjaliné e fundit
kanosése gé logjikisht dhe gramatikisht i referohen palés sé démtuar. “Interpretimi i pastér
gjuhésor” i pérdorur nga trupi gjykues éshté i gabuar dhe i pamjaftueshém pér vlerésimin e
kuptimit té fjalisé sé fundit.

22. Né lidhje me artikullin “xxx”, kolegji pérséri u pérgendrua né pérmbajtjen shpifése té
artikullit, e humbi fokusin dhe nuk e vérejti pérmbajtjen kércénuese té fjalive duke iu referuar té
drejtés s€ ploté té€ shqiptaréve té ndershém pér t€ ndéshkuar “ambasadorin-horr” si terrorist.

Fage 6 nga 14



Ndonése éshté e vérteté se nuk éshté gjetur autori i kétij artikulli, dhe sipas kodit penal né fuqi,
pronari dhe botuesi nuk mundé té jené penalisht pérgjegjés sikurse gé ishin mé paré sipas nenit
28 té KPK-sé, megjithaté referimi né kété nen né aktgjykim éshté i tepért sepse R.H.1. dhe
A.A. jané akuzuar pér Kanosje né bashké-kryerje duke publikuar artikuj kércénues. Neni 161 i
KPK-sé nuk i kufizon llojet e actus reus me té cilét mundé té béhet njé kanosje me kusht té
provohet géllimi i frikésimit ose i shkaktimit té shgetésimit, dhe bashkékryerja né njé kanosje
nuk kérkon bashkautorési apo marréveshje paraprake né mes té té pandehurve. Bashkékryerja
kérkon vetém kontribut substancial né kryerjen e veprés penale, sikurse né Iéndén né fjalé qé
éshté publikimi i géllimshém, e né kété ményré shpérndarje e mesazhit kércénues.

23. Prokurori i apelit i shtetit e shtyn Gjykatén Apelit té vlerésojé pohimet e sjella nga prokurorja
speciale né ankesén e saj dhe té tregojé nése Gjykata Themelore ka pérmbushur detyrén e saj pér
té gjykuar substancén e Iéndés né lidhje me pikat e aktakuzés té Shkeljes sé statusit té barabarté
té banoréve té Kosovés dhe lidhur me pikat e Kanosjes.

1. Gjetjet e Gjykatés sé Apelit

111.1. Kompetenca e Gjykatés sé Apelit dhe pranueshmeéria e ankesés

24. Gjykata e Apelit éshté gjykaté kompetente pér té vendosur mbi ankesat sipas neneve 17 dhe
18 té Ligjit mbi gjykatat - Ligji nr. 03/L-1909.

25. Kolegji i apelit éshté formuar né pérputhshméri me nenin 19 paragrafi (1) té Ligjit mbi
gjykatat dhe nenin 3 té Ligjit mbi kompetencat, pérzgjedhja dhe caktimi i Iéndéve té gjyqtaréve
dhe prokuroréve té EULEX-it né Kosové - Ligji nr. 03/L-053. 13. Ndaj pérbérjes sé kolegjit nuk
éshté ngritur asnjé kundérshtim nga palét.

26. Ankesa e prokurorit special éshté ngritur brenda afatit 15 ditor té paraparé me nenin 380
paragrafi (1) t¢ KPP-sé. Aktgjykimi i kundérshtuar i &shté dérguar prokurores speciale mé daté
06.08.2013 sikurse éshté provuar me fleté dérgesé né shkresat e léndés. Ankesa éshté paragitur
mé 20.08.2013 ashtu sikurse dokumentohet edhe me vulén e shkrimores né ankesé.

I11.11. Gjetjet mbi meritat

27. Ndonése e paragitur né kohé dhe e pranueshme, ankesa éshté e pabazuar.

28. Si bazé té paré ankimore, prokurorja speciale ngrit vértetimin e pohuar té gabuar té gjendjes
faktike dhe kundérshton gjetjet e Gjykatés Themelore mbi provat. Prokurorja speciale
angazhohet né njé analizé té hollésishme té provés sé déshmitarit né pérpjekje pér té treguar se
Gjykata Themelore gabimisht u dha peshé déshmitaréve té caktuar dhe neglizhoi déshminé e té
tjeréve. Mé tej prokurorja special pohon se Gjykata Themelore né aktgjykimin e saj nuk e ka
gjykuar plotésisht substancén e akuzés. Megjithése prokurorja special nuk e ngrit si bazé
ankimore té vecanté zbatimin e ligjit penal, nga arsyetimi i ankesés mund té nxirret pérfundimi
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se ajo, né vecanti né lidhje me pikat 1-4 té aktakuzés, kundérshton edhe interpretimin e miratuar
nga Gjykata Themelore té ligjit penal.

Shkelja e pohuar substanciale e dispozitave té procedurés penale (neni 384 (1.7.) i KPP-sg)

29. Prokurorja speciale pohon se Gjykata Themelore nuk arriti té gjykojé plotésisht substancén e
akuzeés.

30. Ankesa e prokurorit special éshté e pabazuar.

31. Shkelja sipas nenit 384(1.7.) té KPP-sé ekziston kur Gjykata Themelore nuk arrin té adresojé
té gjitha akuzat e pérfshira né aktakuzé.> Kjo e rregullon lidhjen né mes té akuzave dhe
aktgjykimit né aspektin kuantitativé. Gjykata, né ményré eksplicite, &shté e detyruar té nxjerré
njé aktgjykim né lidhje me aktakuzén si térési duke mos e Iéné as edhe njé pjesé té vetme té
pérmbajtjes sé aktakuzés té pavendosur.’

32. Gjykata Themelore né rastet pérkatése nxori vendimin mbi té gjitha akuzat té pérfshira né
aktakuzeé, té ngritur mé 24.10.2012. Gjykata Themelore e deklaroi aktgjykimin pér pafajési pér té
teté pikat e aktakuzés pra i ka gjykuar plotésisht té gjitha akuzat né aktakuzé.

33. Prandaj nuk ka pasur shkelje sipas nenit 384 paragrafi (1.7.) té KPP-sé.

34. Kolegji véren se prokurorja speciale, megjithése mbéshtetet né shkelje sipas nenit 387
paragrafi (1.7.) t&¢ KPP-sé né ményré efektive kundérshton interpretimin ligjor t& nxjerré nga
Gjykata Themelore dhe gjetjet e saj faktike duke pohuar se Gjykata Themelore nuk ka arritur té
konsiderojé té gjitha elementet relevante té akuzave. Kjo do té shtjellohet né kapitujt pérkatés
vijues.

Shkelje té pohuara né lidhje me gjetjet faktike dhe ligjore té Gjykatés Themelore sa u
pérket dy grupeve té akuzave - Kanosja (neni 161(1), (2) dhe (4) i KPK-sé) dhe Shkelja e
statusit té barabarté té banoréve té Kosovés (neni 158(1) CCK)

2 Komentimi i ligjit jugosllav mbi procedurén penale i cili pérmbante té njéjtén dispozité né nenin 364(1.7.) té LPP-
sé 1986 ka renditur kété shembull (duke iu referuar njé aktgjykimi té Gjykatés Supreme): Gjykata nuk e ka adresuar
plotésisht 1éndén e aktakuzés nése vepron sipas akuzave se i akuzuari e sulmoi palén e démtuar dhe i shkaktoi asaj
Iéndime té lehta trupore né njé tentim pér té ia grabitur atij/asaj sendet dhe paraté, ajo konsideron se dashja nuk ka
gené e tillé dhe e liron até nga vepra penale e grabitjes pa e shpallur até fajtor pér veprén e shkaktimit té 1éndimit té
lehté trupor (Gjykata Supreme e Jugosllavisé Kz 38/70, mé daté 2 mars 1979). Shih mé tej né komentimin e LPP-sé
Komentimi i LPP-sé 1986, MOMCILO GRUBAC & TIHOMIR VASILIJEVIC, KOMENTIMI | LIGJIT MBI PROCEDUREN PENALE,
1982, BOTIMI | 2-TE, “SAVREMENA ADMINISTRACIJA”, BEOGRAD, KOMENTIMI I NENIT 364(1.7.).

3 pér shtjellim té hollésishém shih: BRANKO PETRIC, KOMENTIMI | LIGJIT MBI PROCEDUREN PENALE 1986,
BOTIMI | 2-TE, GAZETA ZYRTARE E RSFJ-SE BEOGRAD, KOMENTIMI | NENIT 364(1.7.).
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Vlerésimi né lidhje me veprén penale té Kanosjes (neni 161(1), (2) dhe (4) i KPK-sg)

35. Té pandehurit jané akuzuar pér veprén penale té Kanosjes sipas nenit 161 paragrafét (1) dhe
(2) dhe (4) té KPK-sé.

36. Sipas té kuptuarit té Gjykatés sé Apelit, prokurorja speciale i akuzoi té pandehurit kryesisht
me formén e réndé né paragrafin (4) t¢ KPK-sé, dhe né alternativé, me formén e pérgjithshme té
Kanosjes té pércaktuar me paragrafin (2) dhe paragrafin (1).

37. Neni 161 i KPK-sé né pjesén relevante thoté se:

(1) Kushdo qgé seriozisht e kanos personin tjetér se do ta démtojé me géllim té frikésimit ose té shkaktimit té
ankthit te personi i tillé dénohet me gjobé apo me burgim deri né gjashté muaj.

(2) Kushdo gé seriozisht i kanoset personit tjetér se do ta privojé nga jeta ose se do t’i shkaktojé démtim té
réndé trupor, se do ta rrémbejé ose privojé nga liria, se do ta démtojé me armé zjarri, me shpérthim ose me
mjete té tjera té rrezikshme dénohet me gjobé apo me burgim deri né njé vit.

[...]

(4) Nése vepra penale nga paragrafi 1 ose 2 té kétij neni kryhet ndaj personit zyrtar né lidhje me punén a
pozitén e tij ose ndaj disa personave, nése vepra penale shkakton shgetésim té madh ndaj tyre, nése personi
i kércénuar, sé kéndejmi, pér njé kohé té gjaté éshté véné né pozité té réndé ose nése vepra penale éshté
kryer nga kryerési i cili vepron si anétar i grupit, kryerési dénohet me burgim prej 3 muaj deri né tre vjet.

38. Kolegji konsideron se prokurorja speciale nuk ka arritur té vértetojé dhe provojé elementet e
formés sé réndé té veprés penale nga neni 161 paragrafi (4) té KPK-sé.

39. Né radhé té paré prokurorja speciale nuk arriti té specifikojé se né cilat modalitete té
kualifikuara té kryerjes u mbéshtet ajo. Si modalitet té vetém gé né ményré potenciale mund té
aplikohet né kuadér té pretendimeve faktike té paragitura nga prokurorja speciale, Gjykata e
Apelit e pranon kété: “nése vepra penale shkakton shqetésim t& madh ndaj personave, nése personi i kércénuar,
sé kéndejmi, pér njé kohg té gjaté éshté véné né pozité té réndé .

40. Ndonése prokuroja speciale argumenton pér ndikimin té cilin artikujt e xxx-it e patén né
jetén e J.Xh. gjendja faktike, sipas piképamjes sé kolegjit, nuk e pérbén até gé mund té cilésohet
si “shgetésim i madh” né jetén e saj e as se &shté “véné né pozité té réndé pér njé kohé té gjaté”.

41. Né aktakuzé prokurorja speciale nuk paraget fakte ose prova té cilat do té lejonin
kualifikimin nga neni 161 paragrafi (4) i KPK-sé. Prokurorja special pohon se botimi i kétyre
artikujve tek J.Xh. ka shkaktuar friké dhe ankth pér njé kohé té gjaté, megjithaté kjo éshté vetém
perifrazim i dispozités penale. Prokurorja speciale nuk paraget fakte té cilat do té lejonin
konkluzionin gé po e nxjerr prokurorja (p.sh. informata specifike se si &shté manifestuar vet frika
e pohuar, sa kohé né fakt zgjati, etj.).
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42. Kolegji pranon se ka té ngjaré gé pala e démtuar éshté ndjeré e kércénuar dhe ka pérjetuar
ankth megjithaté kjo nuk ishte e njé asi peshe sagé té futet brenda fushéveprimit té nenit 161
paragrafi (4) té KPK-sé.

43. Duke vendosur se pretendimet faktike nuk arrijné njé intensitet té€ nevojshém nga neni 161
paragrafi (4) t¢ KPK-sé dhe prandaj nuk e pérmbushin kété element té formés sé réndé té veprés
penale, kolegji nuk ka nevojé té adresojé elementet e tjera dhe vlerésimin e Gjykatés Themelore
né kété aspekt pér to.

44. Né vend té késaj, kolegji gjithsesi duhet tani té vlerésojé nése vepra penale e Kanosjes né
formén e saj té pérgjithshme ishte kryer nga té pandehurit pérmes veprimeve té pohuara. Me fjalé
té tjera, kolegji patjetér duhet té vlerésojé nése té pandehurit, edhe pse jo pérgjegjés pér formén e
cilésuar té veprés penale nga neni 161 paragrafi (4) t¢ KPK-sé&, mund té konsiderohen pérgjegjés
pér Kryerjen e veprés penale nga neni 161 paragrafét (1) dhe (2) té¢ KPK-sé.

45. Para se té analizojé arsyetimin e Gjykatés Themelore dhe argumentet e ngritura né ankese,
kolegji gjithsesi duhet té sigurohet se ndjekja penale pér kéto vepra penale éshté (ende) ligjérisht
e mundshme.

46. Pas verifikimit té rregullave mbi parashkrimin pér veprat penale nga neni 161 paragrafét (1)
dhe (2) t¢ KPK-sé, kolegjit konsideron se té njéjtat jané té mbuluara me ndalim absolut mbi
ndjekjen penale.

47. Kodi penal i Kosovés me nenin 90 ndalon ndjekjen penale nése kjo e fundit nuk kishte filluar
né njé periudhé té caktuar kohore pas kryerjes sé veprés penale (i ashtuquajturi ndalim relativ
mbi ndjekjen penale). Neni 90 paragrafi (1) i KPK-sé pércakton kéto periudha kohore té cilat
jané né varési nga maksimumi i dénimit té paraparé pér njé vepér té caktuar penale. Kodi penal
pérfshin dispozitat té cilat rregullojné fillimin dhe ndérprerjen e afateve té parashkrimit té
ndjekjes penale né nenin 91 té KPK-sé. Pas késaj, Kodi penal ndalon ndjekjen penale né ¢do rast
kur kalon periudha kohore e pércaktuar dy heré pér parashkrim né nenin 90 paragrafi (1) t¢ KPK-
sé. Ky éshté i ashtuquajturi ndalim absolut pér ndjekje penale i rregulluar me nenin 91 paragrafi
(6) t¢ KPK-sé. Kjo nénkupton se pas njé periudhe té caktuar kohore, pavarésisht arsyeve pér
vonesé, i pandehuri nuk mundé té ndiget penalisht pér njé vepér penale. Sipas nenit 91 paragrafi
(1) té KPK-sé, periudha e parashkrimit fillon nga dita kur éshté kryer vepra penale.

48. Duke iu kthyer rrethanave té Iéndés pérkatése, kolegji e konstaton kété: Vepra penale e
Kanosjes nga neni 161 paragrafi (2) té KPK-sé bart dénimin me burgim né maksimum deri né 1
vit. Sipas nenit 91 paragrafi (6) t¢ KPK-sé lidhur me nenin 90 paragrafi (1) nén paragrafi 6) té
KPK-sg, ekziston ndalimi absolut mbi ndjekjen penale nése kané kaluar katér vjet nga kryerja e
veprés penale. Veprat e pohuara penale né kété léndé jané kryer me botimin e artikujve
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inkriminues respektivisht mé 30.05.2009, 02.06.2009 dhe 05.06.2009. Pra periudha e
parashkrimit ka kaluar mé 30.05.2013, 02.06.2013 dhe 05.06.2013. Ndjekja penale e veprés
penale sipas késaj dispozite prandaj éshté e ndaluar.

49. | njéjti konkluzion vlen edhe pér veprén penale té pércaktuar me paragrafin (1) té nenit 161 té
KPK-sé. Vepra penale bart dénimin né maksimum me burgim deri né 6 muaj. Sipas nenit 91
paragrafi (6) t&¢ KPK-sé lidhur me nenin 90 paragrafi (1) nén paragrafi 6), ekziston ndalimi
absolut mbi ndjekjen penale nése kané kaluar katér vjet nga kryerja e veprés penale. Edhe kétu
vlen i njéjti arsyetim si mé sipér, afati i parashkrimit ka kaluar mé 30.05.2013, 02.06.2013
respektivisht mé 05.06.2013. Ndjekja penale e veprés penale sipas késaj dispozite prandaj éshté e
ndaluar.

50. Pér shkak se ndjekja e veprave penale nga neni 161 paragrafét (1) dhe (2) té KPK-sé éshté e
ndaluar, kolegji nuk ka nevojé té angazhohet né njé analizé té métejme té vlerésimit t& béré nga
Gjykata Themelore e as té argumenteve té ngritura né ankesé sepse ligjérisht té pandehurit nuk
mund té ndigen penalisht pér kéto vepra penale. Pér mé tepér kolegji véren se parashkrimi pér
kéto vepra penale tashmé kishte kaluar né kohén kur éshté shpallur aktgjykimi i kundérshtuar mé
05.06.2013 e edhe kur éshté ushtruar ankesa.

51. Kolegji, si vérejtje té fundit né kété pjesé, paraget zhgénjimin e tij lidhur me stérzgjatje té
trajtimit té késaj lénde dhe vonesat e shkaktuara né ndjekje penale dhe gjykim gjé e cila
pérfundimisht ka shpéné né skadimin e parashkrimit.

52. Njéherazi kolegji véren se faktet e pohuara nga prokurorja speciale nuk pérbéjné asnjé vepér
tjetér penale e cila mund té ndiget penalisht né ményreé té ligjshme. Kolegji vé né dukje se veprat
penale té fyerjes dhe shpifjes, té cilat do té mundé té aplikohen né kété 1éndé penale, nuk jané mé
vepra penale sipas Kodit té ri penal né fugi prej 01.01.2013, sikurse tanimé éshté véné re nga
Gjykata Themelore né aktgjykimin e kundérshtuar. Né secilin rast, kéto vepra penale, madje
edhe nése ende do té aplikohej kodi i vjetér penal, do té ishin pérséri né kohé té kaluar mbi bazat
e njéjta sikurse u shtjellua né paragrafét e mésipérm.

Vlerésimi né lidhje me veprén e pohuar penale té Shkeljes sé statusit té barabarté té€ banoréve
té Kosovés (neni 158(1) té& KPK-sg)

53. Gjykata Themelore i liroi té pandehurit nga vepra penale e Shkeljes sé statusit té barabarté té
banoréve té Kosovés (neni 158(1) i KPK-sé). Gjykata Themelore gjeti se penalizimi nén kété
dispozité shérben pér té mbrojtur té drejtat themelore té personave pérfshiré kétu lirin e fjalés. E
drejta pér shprehje publike éshté vazhdim i lirisé sé fjalés dhe gazetarét né ményré té hapur mund
té kritikojné gazetarét e tjeré. Pikérisht kété e kané béré té pandehurit kur e kané kritikuar J.Xh.
pér programin “xxx”. Gjykata Themelore pra e refuzoi pohimin e prokurores speciale se me kété
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kritiké géllimi i autoréve té artikujve, redaktorit dhe publicistit ishte pér té ndaluar aktivitetet
gazetareske dhe pér té kufizuar té drejtén né fjalé té liré t¢ J.Xh. dhe personelit té saj.

54. Né ankesén e saj prokurorja speciale né ményré efektive paraget se Gjykata Themelore nuk
ka zbatuar né ményré korrekte nenin 158 paragrafi (1) t¢ KPK-sé. Ajo pércakton se jané
plotésuar elementet pér kété vepér penale pér secilin té pandehur.

55. Kolegji refuzon ankesén e prokurores speciale si té pabazuar.

56. Gjykata Themelore né ményré té drejté nxori konkluzionin se veprat e pohuara té té
pandehurve té ngritura né aktakuzé nuk pérbéjné veprén penale té Shkeljes sé statusit té
barabarté té banoréve té Kosovés sipas nenit 158 paragrafi (1) té KPK-sé.

57. Neni 158 paragrafi (1) t¢ KPK-sé pérmban me sa vijon:

“Kushdo gé né ményré té kundérligjshme i mohon ose i kufizon lirité a té drejtat e
banorit té Kosovés té parapara né Kornizén Kushtetuese dhe né ligjin né fugi mbi
bazén e dallimit né racé, né ngjyré, né gjini, né gjuhé, né besimin fetar ose né
ateizém, né mendimin politik ose né mendimin tjetér, né prejardhje sociale ose
kombétare, né prong, né lindje, né arsim, né statusit shogéror ose sipas
karakteristikave té tjera personale, té lidhjes me bashkésiné etnike ose gjuhésore né
Kosové ose kushdo gé né ményré té kundérligjshme i jep gytetarit té Kosovés
¢cfarédo privilegji ose pérparésie mbi bazén e njé dallimi ose pérkatésie té tillé
dénohet me burgim prej gjashté muajsh deri né pesé vjet.”

58. Kryerési i késaj vepre penale éshté “kushdo gé né ményré té kundérligjshme i mohon ose i
kufizon lirité a té drejtat” banorit té Kosovés. Rrethi i kryerésve té késaj vepre penale prandaj né
praktiké do té jeté i ngushté, qé shtrihet vetém tek personat té cilét jané né pozicion gé né fakt té
ndikojné né ushtrimin e té drejtave dhe lirive té individéve (personat zyrtar dhe, pér shembull,
personat pérgjegjés né kompani, por edhe qytetarét e tjeré né qofté se ata vendosin mbi té drejtat
dhe lirité e dikujt tjetér). Kétu gjithsesi duhet té ekzistojé njé lidhje konkrete dhe e drejtpérdrejté
né mes té veprés té té pandehurit dhe kufizimit rezultues té té drejtés sé lirisé.

59. Kolegji thekson se neni 158 paragrafi (1) i KPK-sé dénon mohimin aktual ose kufizimin e té
drejtave dhe lirive né baza té karakteristikave personale. Dispozita shérben si piké kundér
diskriminimit. Ligji megjithaté nuk shkon deri né situatat ku té punésuarit e njé gazete dhe
anétaré té publikut shprehin mendimet e tyre, sado té ashpra, rreth pérbérjes sé programit
televiziv e edhe rreth gazetaréve dhe regjisoréve té atij programi. Pér té pranuar interpretimin e
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prokurores special té nenit 158 paragrafi (1) t&¢ KPK-sé do té duhej té zbatohej shumé pértej
qgéllimit té tij.*

60. Pretendimet faktike né aktakuzé né asnjé ményré nuk e mbéshtesin pohimin se té pandehurit i
kufizuan J.Xh. ose anétaréve té personelit té saj liriné e shprehjes apo ndonjé té drejté tjetér
pérmes botimit té artikujve né xxx né maj dhe gershor 2009. Ndonése kolegji pajtohet se artikujt
e botuar kané genét té natyrés shpifése e disa prej tyre madje kané mundur té pérfshijné
elementet e kanosjes, botimi i tyre si i tillé nuk ka pasur njé ndikim té drejtpérdrejté né J.Xh.
apo personelin e saj né ushtrimin e té drejtave ligjore dhe kushtetuese.

61. Kolegji thekson se aktakuza nuk pérmban fakte té cilat do t& mbéshtesin cilésimin e pohuar.
Pikat 1-4 sipas té cilave pohohet kryerja e késaj vepre penale, prokurorja speciale né pjesén
akuzuese té aktakuzés thjesht pohon se té pandehurit zhvillojné njé fushaté té medias kundér
J.Xh. dhe personelit té saj duke botuar ose udhézuar botimin e artikujve né xxx.

62. Q& kjo vepér penale té ekzistojé, prokurorja speciale duhet té tregojé veprimet konkrete té té
pandehurve té cilat drejtpérsédrejti rezultuan né ndalimin e J.Xh. pér té ushtruar té drejtat e saja
ligjore dhe kushtetuese. Prokurorja special po ashtu do té duhet té tregojé qéllimin e
drejtpérdrejté ose té mundshém té té pandehurve pér kété vepér penale. Asnjéra nga kéto
elemente bile as nuk jané pohuar e lére mé té jené provuar nga prokurorja speciale. Deklarimi i
prokurorisé se pér shkak té trazirés sé shkaktuar nga artikujt pala e démtuar e ka braktisur punén,
né kété aspekt éshté i pamjaftueshém e as nuk mbéshtetet me prova sa i pérket ndonjé lidhjeje té
drejtpérdrejté.

63. Pasi gé vértetoi se elementet e veprés penale sipas nenit 158 paragrafi (1) t¢ KPK-sé nuk jané
plotésuar, Gjykata Themelore nuk ge e duhur gé té angazhohet né ndonjé analizé ose arsyetim té
métejmé pra nuk ka pasur as shkelje té ligjit procedural né kété aspekt.

64. Kolegji vérteton se Gjykata Themelore né ményré korrekte interpretoi nenin 158 paragrafi
(1) té KPK-sé dhe gjeti se veprimet e pohuara té té pandehurve nuk e pérbéjné kété vepér penale.

Veérejtjet e kolegjit lidhur me cilésimin korrekt té veprave penale té pohuara kundér A.A.
dhe R. H. 1.

65. Kolegji i liroi té pandehurit A.A. dhe R. H. 1. nga té teté pikat e aktakuzés pér veprat penale
nga nenet 158 paragrafi (1) t¢ KPK-sé dhe 161 paragrafét (1), (2) dhe (4) té KPK-sé, dhe u
mbéshtetur né nenin 364 paragrafi (1.1.) té KPP-sé.

66. Prokurorja Special i akuzoi dy té pandehurit me katér pika té vecanta té Kanosjes (neni
161(1) (2) dhe (4) té KPK-sé) dhe katér pika té vecanta té Shkeljes sé statusit té barabarté té
banoréve té Kosovés (neni 158(1) i KPK-s€). Théné ndryshe, prokurorja speciale pohoi se A.A.

* E njéjta éshté véné né dukje edhe nga gjyqtari pér konfirmim i cili fillimisht refuzoi akuzat. Shih aktvendimin mbi
konfirmimin e aktakuzés dhe pranueshmériné e provave, KA 44/12, 03.05.2012, para. 81.
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dhe R. H. 1. me botimin e secilit artikull né xxx kané kryer vepér té vecanté penale. Gjykata
Themelore ndoqi kété gasje né vend se té cilésojé si¢ duhet veprimet si njé vepér penale e
Kanosjes e kryer né vazhdimési dhe njé vepér penale e Shkeljes sé statusit té barabarté té
banoréve té Kosovés e kryer né vazhdimési.

67. Pikérisht veprimet e pohuara, sikurse pohohet nga vet prokurorja, formojné njé veprim té
vazhdueshém, prandaj cilésimi i duhur juridik éshté njé vepér penale me veprime themelore té
shumta.

68. Kolegji e bén kété vézhgim por edhe vé né dukje se nuk ka ndikim né rezultatin e ¢éshtjes
penale pasi gé té pandehurit kané gené té liruar nga té gjitha akuzat dhe mos shpallja fajtor éshté
vértetuar mé pas nga Gjykata e Apelit pér arsyet e shtjelluara mé sipér.

69. Né konkluzion kolegji e refuzon ankesén e prokurores speciale si té pabazuar dhe e vérteton
aktgjykimin e kundérshtuar lirues pér té pesé té pandehurit.

Pérgatitur né gjuhén angleze, gjuhé e autorizuar. Aktgjykimi i arsyetuar u kompletua mé
28.04.2014.
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