GJYKATA E APELIT

Numri i [éndés: PAKR 441/13

Mé: 2 prill 2014

GJYKATA E APELIT E KOSOVES né kolegjin e pérbéré nga gjyqtarja e EULEX-it Hajnalka
Veronika Karpati, kryetare dhe gjyqtarét kosovaré té Gjykatés sé Apelit Vahid Halili dhe
Mejreme Mema, anétaré té kolegjit me pjesémarrjen e zyrtares ligjore t¢ EULEX-it Beti Hohler,

Né procedurén penale kundér

A.R., i lindur mé xxx né xxx, komuna e xxx emri i babait V, emri i nénés Z. (e gjinisé
K.), aktualisht me vendbanim né rrugén xxx, shqiptar kosovar, me numér té letérnjoftimit
XXX;

| dénuar né shkallén e paré me aktgjykimin nr. P 86/13 té Gjykatés Themelore té Pejés, té datés
14 gershor 2013 pér veprén penale té keqpérdorimit té pozités apo autoritetit zyrtar né bazé té
neneve 3 (2), 31 dhe 422 (1) té Kodit Penal té Republikés sé Kosovés — Ligjit nr. 04/L-082
(KPRK té vitit 2013);

Duke vendosur rreth ankesave né vazhdim té ushtruara kundér aktgjykimit nr. P 86 / 13 té
Gjykatés Themelore té Pejés, té datés 14.06.2013 (mé tutje né tekst: aktgjykimi i
kundérshtuar):

- Ankesa e té pandehurit A.R., e parashtruar mé 26 korrik 2013,
- Ankesa e avokatit mbrojtés Bajram Tmava pér té pandehurin A.R., e ushtruar mé
26 korrik 2013;

Pas rishikimit t¢ mendimit té prokurorit té apelit té shtetit nr. PPA/I 404/13 té datés 19.11.2013,
té paraqgitur prané Gjykatés sé Apelit mé 20 néntor 2013;

Pas mbajtjes sé seancés publike mé 2 prill 2014 né praniné e té pandehurit, avokatit té tij
mbrojtés Bajram Tmava dhe prokurorit té apelit té shtetit Xhevdet Bislimi;

Pas késhillimit dhe votimit mé 2 prill 2014,
Né bazé té neneve 389, 390, 394, 398 té Kodit té Procedurés Penale — Ligjit nr. 04/L-123 (KPP);

Sjell kéts:
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AKTGJYKIM

Ankesa e té pandehurit A.R.dhe ankesa e avokatit mbrojtés Bajram Tmava, té dyja té
parashtruara mé datén 26 korrik 2013 kundér aktgjykimit té Gjykatés Themelore té Pejés
nr. P 86/ 13, té datés 14 gershor 2013, pranohen pjesérisht.

Aktgjykimi i Gjykatés Themelore té Pejés nr. P 86/13 i datés 14 gershor 2013 ndryshohet si
mé poshté:

“Refuzohet akuza e keqgpérdorimit té pozités zyrtare apo autorizimit (aktakuza e
PSRK-sé nr. PPS 07/11 e datés 23.07.2012) ndaj A.R.

Shpenzimet e procedurés penale né bazé té nenit 450 (2) 2.1 deri né 2.5) té KPP-sg,
shpenzimet e nevojshme pér té pandehurin A. R. dhe shpérblimet dhe shpenzimet e
nevojshme té mbrojtésit paguhen nga burimet buxhetore”

ARSYETIM

. Procedura e deritanishme e késaj lénde

1. Prokurori i shtetit mé 23 korrik 2012 ka parashtruar aktakuzén nr. PPS 07/2011 prané ish
Gjykatés sé Qarkut té Pejés. Aktakuza éshté ngritur ndaj té pandehurit K.P. dhe té pandehurit
A.R.. Aktakuza ndaj A.R.t éshté ngritur pér veprén penale té keqpérdorimit té pozités zyrtare
apo autorizimit sipas nenit 339, par. (1), lidhur me par. (3) té Kodit Penale t& Kosovés (KPK),
né bashkékryerje me té pandehurin K.P. sipas nenit 23 t& KPK-sé, lidhur me veprén penale
kegpérdorim i besimit sipas nenit 269, par. (1), lidhur me par. (2) t¢ KPK-sé.

2. Gjyqtari konfirmues i Gjykatés sé Qarkut té Pejés mé 20 shtator 2012 ka marré aktvendimin
nr. KA 223/12. Gjyqtari konfirmues ka vértetuar aktakuzén pér té dy té pandehurit (K.P. dhe
A.R.) pér veprén penale kegpérdorim i pozités zyrtare apo autorizimit sipas nenit 339, par. (1)
dhe (2) t& KPK-sé. Gjyqtari konfirmues ka hedhur poshté aktakuzén ndaj dy té pandehurve pér
veprén penale té kegpérdorimit té besimit sipas nenit 269, par. (1) dhe (2) té KPK-sé, pér shkak
té skadimit té afatit té parashkrimit pér ndjekje té veprés penale.

3. Shgyrtimi gjyqgésor kundér té pandehurit A.R. ka filluar para trupit gjykues té Gjykatés
Themelore té Pejés mé datén 29 janar 2013. Seancat e métejshme jané mbajtur mé 30 janar 2013,
mé 4 shkurt 2013, mé 10 prill 2013 dhe mé 10 gershor 2013. Mé 14 gershor 2013, trupi gjykues
ka shpallur aktgjykimin pér 1éndén né fjalé.

! Kodi Penal né fugi né Kosové nga data 6.04.2004 deri mé 31.12.2012.
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4. Trupi gjykues ka shpallur fajtor té pandehurin A.R. fajtor pér veprén penale té kegpérdorimit
té pozités zyrtare apo autorizimit né bazé té nenit 422, par. (1) t¢ KPRK-sé té vitit 2013 dhe e ka
dénuar me burgim prej tetémbédhjeté (18) muajsh. Trupi gjykues mé tutje e ka urdhéruar té
pandehurin té paguajé shumén e parave e cila pérputhet me dobiné pasurore té 71.257,40 EUR.
Trupi gjykues po ashtu e ka urdhéruar té pandehurin A.R. qé t’i mbulojé shpenzimet e
procedurés penale né shumén e pérgjithshme prej 700 eurosh. Palét e démtuara jané udhézuar té
paragesin kérkesé pasurore juridike pérmes gjykatave civile.

5. Gjykata e Apelit ka para vetes dy ankesa té parashtruara nga i pandehuri dhe avokati mbrojtés
I té pandehurit, kundér aktgjykimit té kundérshtuar.

6. Gjykata e Apelit ka mbajtur seancén publike lidhur me 1éndén né fjalé mé 2 prill 2014 né
praniné e té pandehurit, avokatit mbrojtés dhe prokurorit té apelit té shtetit.

Il. Parashtresat e paléve
(Ankesat)

7. 1 pandehuri A.R. ka parashtruar ankesé mé 26 korrik 2013 pér arsye té shkeljeve esenciale té
dispozitave té procedurés penale, shkeljes sé kodit penal, vértetimit t€ gabueshém té gjendjes
faktike. I pandehuri po ashtu ka kundérshtuar vendimin mbi dénimin penal dhe kérkesén civile
pasurore juridike. Ai ka propozuar gqé Gjykata e Apelit ta ndryshojé aktgjykimin e kundérshtuar
dhe ta shpallé até té pafajshém.

8. Avokati mbrojtés Bajram Tmava mé 26 korrik 2013 ka parashtruar ankesén e datés 22 korrik
2013 prané Gjykatés Themelore pér arsye té shkeljes sé ligjit penal dhe vendimit mbi dénimin.
Ai ka kérkuar nga Gjykata e Apelit ndryshimin e aktgjykimit t& kundérshtuar duke e shpallur té
pandehurin té pafajshém dhe duke e liruar nga akuzat sepse vepra pér té cilén éshté akuzuar nuk
pérbén vepér penale (neni 364 (1), nénpar. (1.1) i KPP-sg).

(pérgjigjja e prokurorit)
9. Prokurori i rastit nuk ka parashtruar pérgjigjen ndaj kétyre ankesave.
(Propozimi i prokurorit té apelit té shtetit)

10. Prokurori i apelit i shtetit né propozimin e vet té datés 19 néntor 2013 i propozon Gjykatés sé
Apelit refuzimin si té pabaza té ankesave té té pandehurit dhe mbrojtésit dhe vértetimin e
aktgjykimit té Gjykatés Themelore té Pejés.

I11.  Gjetjet e Gjykatés sé Apelit
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11. Gjykata e Apelit éshté gjykaté kompetente pér té vendosur rreth ankesave sipas neneve 17
dhe 18 té Ligjit mbi gjykatat — Ligjit nr. 03/L-199.

12. Kolegji i Gjykatés sé Apelit éshté i pérbéré né bazé té nenit 19 (1) té Ligjit mbi gjykatat dhe
nenin 3 té Ligjit mbi kompetencat, pérzgjedhjen dhe caktimin e léndéve té gjyqtaréve dhe
prokuroréve t€ EULEX-it né Kosové — Ligjit nr. 03/L-053. Né bazé té vendimit té kryetarit té
asamblesé sé gjyqtaréve té EULEX-it nr. 2014 OPEJ 0128 - 0001 té datés 12 mars 2014, té
marré né pajtim me nenin 3.7 té Ligjit mbi kompetencat, pérzgjedhjen dhe caktimin e 1éndéve té
gjyqtaréve dhe prokuroréve té EULEX-it né Kosové, kolegji ka gené i pérbéré nga njé gjyqtar i
EULEX-it dhe dy gjyqtaré kosovaré té Gjykatés sé Apelit. Palét nuk kané ngritur asnjé
kundérshtim lidhur me pérbérjen e kolegjit.

13. Ankesat e mbrojtjes jané parashtruar me kohé dhe jané té pranueshme. Kéto ankesa té
mbrojtjes pranohen pjesérisht.

14. Gjykata Themelore ka shpallur té pandehurin fajtor pér kryerjen e veprés penale té
kegpérdorimit té pozités zyrtare apo autorizimit né bazé té nenit 422, par. (1) té KPRK-sé té vitit
2013. Gjykata Themelore e ka zbatuar kodin e ri penal t&¢ Kosovés si ligj mé i favorshém pér té
pandehurin né pérputhje me nenin 3, par. (2) t&é KPRK-sé.

15. Gjykata e Apelit e vérteton vlerésimin e Gjykatés Themelore se kodi i ri penal éshté mé i
favorshém pér té pandehurin né kété 1éndé prandaj éshté ligj i zbatuar.

16. Gjykata e Apelit pajtohet me argumentet e mbrojtjes té ngritura né ankesa dhe pajtohet se
Gjykata Themelore nuk éshté dashur ta dénonte té pandehurin por ta lironte pérmes gjetjeve té
sakta lidhur me faktet dhe ligjin penal. Kolegji né veganti éshté i shgetésuar rreth pérfundimit té
Gjykatés Themelore se i pandehuri, edhe pse nuk éshté person zyrtar, mund té ndiget penalisht
pér veprén penale té kegpérdorimit té pozités zyrtare apo autorizimit, pér arsye se bashkékryerési
i pohuar (K.P.) ka gené person zyrtar. Ky éshté lajthim i réndé juridik té cilin mbrojtja me té
drejté e thekson. Pér t’u ndjekur dhe dénuar i pandehuri pér vepér penale si kryerés® duhet
patjetér té vértetohen té gjitha elementet e veprés penale té pohuar. | pandehuri, duke ushtruar
rolin e vet si xxx, nuk ka gené person zyrtar, porse ky element mungon dhe i pandehuri ligjérisht
nuk mund té konstatohet pérgjegjés si kryerés i veprés penale té keqpérdorimit té pozités zyrtare
apo autorizimit ose i veprave té ngjashme penale, né té cilat statusi i personit zyrtar éshté prej
elementeve té krimit. Kolegji megjithaté nuk ka nevojé té futet né detaje té tjera lidhur me kété
Iendé, pér shkak se ndjekja e veprés penale ndalohet me parashkrim.

17. Gjykata e Apelit pajtohet me géndrimin e mbrojtjes lidhur me skadimin e afatit té
parashkrimit, i cili tashmé é&shté ngritur gjaté shqyrtimit gjygésor. Kjo shpie tek rezultati se

2 Konkluzioni mund té jeté tjetér po ge se i pandehuri akuzohet me ndonjé pérgjegjési tjetér, p.sh. dhénie té ndihmés
apo shtytje.
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Gjykata Themelore éshté dashur ta refuzojé akuzén ndaj té pandehurit — d.m.th. ta marré
aktgjykimin refuzues né bazé té nenit 363 té KPP-sé.

18. Dénimi i pércaktuar pér veprén penale nga neni 422, par. (1) i KPRK-sé éshté burgim prej
gjashté muajsh deri né pesé vjet. Né bazé té nenit 106, par. (1), nénpar. (1.4) té KPRK-sé té vitit
2013, afati i parashkrimit pér kété vepér penale, duke u bazuar né dénimet maksimale té
pércaktuara éshté pesé vjet.

19. Neni 107, par. (1) i KPRK-sé pércakton qé afati i parashkrimit té ndjekjes penale fillon nga
dita kur éshté kryer vepra penale. Né bazé té aktakuzés nr. PPS 07/2011 té datés dhe té ngritur
mé 23 korrik 2012, i pandehuri pohohet se kishte kryer veprén penale mé 14 gershor 2005.% Pér
kété arsye, afati i parashkrimit pér fillimin e ndjekjes ka skaduar pesé vjet pas asaj date, d.m.th.
mé 14 gershor 2010.

20. Z. M.* lidhur me léndén né fjalé ka paragitur kallézim penal mé datén 5 janar 2011.°
Prokurori ka marré aktvendimin mbi fillimin e hetimeve ndaj A.R.t mé datén 16 shkurt 2011.

21. Kolegji e véren se mé datén 4 shkurt 2011 prokurori tashmé e kishte zhvilluar njé intervisté
me Z. M. lidhur me kallézimin penal té cilin e kishte paragitur ndaj t& pandehurve P. dhe R.®
Sipas nenit 107, par. (5) té KPRK-sé té vitit 2013, afati i parashkrimit ndérpritet me ¢do veprim i
cili ndérmerret me qéllim té ndjekjes sé veprés penale té kryer. Kolegji konsideron se marrja né
pyetje e personit i cili ka paragitur kallézim penal ka gené veprim i ndérmarré me géllim té
ndjekjes penale dhe prandaj ky veprim e ka ndérpreré parashkrimin dhe jo léshimin e
aktvendimit mbi fillim té hetimeve. Pér kété arsye, data relevante pér t’u marré parasysh si fillim
i cdo veprimi té ndjekjes penale éshté data 4 shkurt 2011.

22. Gjykata e Apelit konstaton se veprimi i paré i ndjekjes penale éshté ndérmarré mé tepér sesa
gjashté muaj pas skadimit té afatit té parashkrimit. Afat i parashkrimit zaten ka skaduar, si¢ u tha
mé lart, mé 14 gershor 2010.

23. Kolegji konstaton se né kohén kur jané filluar hetimet penale, vepra penale pér té cilén
fillimisht éshté akuzuar i pandehuri ka gené e dénueshme me teté vjet ndérsa afati i parashkrimit

¥ Shih pjesén akuzuese té aktakuzés nr. PPS 07/2011 té datés dhe té ngritur mé 23 korrik 2012, fage 5.

* Kolegji véren se trupi gjykues gjaté téré procedurés gabimisht ka konsideruar se Z.M. éshté palé e démtuar. Ky i
fundit nuk i plotéson kushtet pér té gené palé e démtuar né kété proceduré penale dhe prandaj nuk e ka kété status.

> Kolegji véren se kallézimi penal mban datén 28.12.2010 dhe éshté i vulosur me vulén e pranimit té mbushur me
doré me shkrim me datén 05.01.2010. Kolegji konsideron se duke e pasur parasysh se dokumenti éshté i datés
28.12.2010, né vulé éshté dashur té jeté e shkruar data 05.01.2011. Sipas piképamjes sé kolegjit referimi gé i béhet
vitit 2010 éshté gabim shtypi.

® Shih procesverbalin e seancés dégjimore t& palés sé démtuar, PPS 07/2011, 4.02.2011, shkresat e léndés sé
gjykatés, dengu nr. I, tab 31-1
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ka gené mé i gjaté — duke arritur né dhjeté vjet. Pér kété arsye, né kohén kur ka nisur ndjekja
penale, afati i parashkrimit nuk kishte kaluar dhe ishte ndérpreré né ményré té ligjshme.

24. Megjithaté, me ndryshimin né ligjin material penal, afati i parashkrimit éshté mé i shkurtér.
Ligjshméria e ndjekjes penale duhet patjetér té vlerésohet né bazé té ligjit té tanishém né fuqi —
ligjit material penal si térési.

25. Gjykata Themelore, duke pasur parasysh ndryshimin né fjalé té afatit té& parashkrimit, ka
konsideruar céshtjen né fjalé gjaté shqyrtimit gjyqésor. Gjykata e Apelit ka refuzuar
kundérshtimin e mbrojtjes me kété argumentim: “Céshtie me réndési [...] éshté nése gjaté
zhvillimit té késaj 1énde prokurori ka ndérmarré apo jo ndonjé veprim i cili né ményré té
ligjshme ka sjellé deri tek pérmbyllja apo e ka ndérpreré kalimin e kohés sé parashkrimit. /.../
Prokurori ka marré aktgjykimin mbi fillimin e hetimeve mé 16 shkurt 2011 i cili po ashtu ka gené
brenda afatit t& parashkrimit i cili ka gené né fugi asokohe. Pasi prokurori ka nisur ndjekjen
penale né ményré té ligjshme, afati i vetém relevant kufizues i cili vlen pér trupin gjykues éshté
ndalimi absolut i cili pércaktohet me nenin 107, par. 8.’

26. Gjykata e Apelit nuk pajtohet me arsyetimin e Gjykatés Themelore.

27. Gjykata e Apelit gjen se kur ka ndonjé ndryshim né ligjin material, si¢ éshté rasti né fjalé,
gjykata obligohet té vlerésojé nése ndjekja penale ka filluar né ményré té ligjshme né bazé té
ligjit té tanishém né fugi. Né qofté se kjo do té thoté se ndjekja penale nuk ka filluar me kohé,
akuza duhet patjetér té refuzohet.

28. Afati i parashkrimit éshté i bazuar né gjatésiné e dénimit maksimal té pércaktuar. Ulja e
dénimit té pérshkruar, sic éshté né rastin toné, mund té rezultojé né afat mé té shkurtér té
parashkrimit. Ligji né pérgjithési duhet domosdo té zbatohet pér té pandehurin, d.m.th. edhe
ndryshimi né afatin e parashkrimit.®

29. Gjykata e Apelit prandaj gjen se kishte kaluar afati i parashkrimit pér ndjekjen penale ndaj té
pandehurit dhe akuza ndaj té pandehurit éshté dashur té refuzohet nga Gjykata Themelore
pérmes aktgjykimit refuzues té pércaktuar me nenin 363, par. (1.3.) té KPP-sé.

30. Gjykata e Apelit né bazé té nenit 398, par. (1), nénpar. (1.4.) t¢ KPP-sé, prandaj e ndryshon
aktgjykimin e kundérshtuar dhe e refuzon akuzén ndaj A.R.

" Aktvendimi i trupit gjykues i marré né shqyrtimin gjyqgésor, né seancén e datés 29 janar 2013. Shih procesverbalin
e shqyrtimit kryesor, té datés 29.01.2013, faget 5 - 6.

® Konkluzioni i njéjté éshté arritur edhe jurisprudencén e krahasuar. Shih p.sh. vendimin e Gjykatés Supreme
Federale té Gjermanisé, 1énda nr. BGH 2 StR 122/05, e datés 07.06.2005.
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31. Pas ndryshimit té aktgjykimit té kundérshtuar dhe pas refuzimit té akuzés ndaj té pandehurit,
kolegji né bazé té nenit 454, par. (1) t¢ KPP-sé po ashtu e ndryshon aktvendimin mbi shpenzimet
ashtu gé shpenzimet e késaj procedure penale t&¢ mbulohen nga burimet buxhetore.

32. Kolegji mé tutje e sgaron se i téré dispozitivi i aktgjykimit té kundérshtuar kthehet prapa pér
t’u ndryshuar, duke pérfshiré kétu vendimin mbi pagesén e shumés prej 71.257,40 eurosh.

33. Pér kété arsye, vendoset si né dispozitiv.

Pérgatitur né gjuhén angleze si gjuhé e autorizuar.

Aktgjykimi i arsyetuar éshté pérfunduar mé datén 28.04.2014.

Kryetarja e kolegjit

Hajnalka Veronika Karpati

Gjygtare e EULEX-it

Anétarja e kolegjit Anétari i kolegjit
Mejreme Mema Vahid Halili
gjyqtare gjyqtar

Zyrtarja ligjore

Beti Hohler
Zyrtare ligjore e EULEX-it
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