GJYKATA E APELIT

Numri i [éndés: PAKR 55/14

Mé: 29 tetor 2014

GJYKATA E APELIT E KOSOVES, né kolegjin e pérbéré nga kryetarja e kolegjit dhe
gjyqgtarja raportuese Hajnalka Veronika Karpati si dhe nga gjyqtarja e EULEX-it Elka Filcheva-
Ermenkova dhe gjyqtari kosovar i Gjykatés sé Apelit Abdullah Ahmeti si anétaré té kolegjit, né
pjesémarrjen e procesmbajtéses Beti Hohler, zyrtare ligjroe e EULEX-it;

né procedurén penale kundér té pandehurve:

S.G., i biri i xxx., i lindur né fshatin xxx, komuna xxx. i lindur mé datén xxx, me
vendbanim né xxx. né xxx. xxx Ka té kryer shkollimin e xxx dhe i punésuar né xxx, né
paraburgim nga data xxx,

Rr.G., i biri i xxx, i lindur né fshatin xxx, komuna xxx, i lindur mé datén xxx, me
vendbanim né xxx, né rrugén xxx. Ka diplomuar né xxxdhe éshté xxx né paraburgim nga
data xxx,

H.G., i biri i xxx, i lindur né fshatin xxx, komuna xxx, i lindur mé datén xxx, me
vendbanim né fshatin xxx (komuna xxx.). Ka té kryer shkollimin e xxx dhe éshté xxx né
kuadér té xxx, né paraburgim nga data Xxx,

B.SH., i biri i xxx, i lindur né fshatin xxx, komuna xx, i lindur mé datén xxx. Banor né
komunén xxx, me profesion xxx;

Té akuzuar nga prokurori special me aktakuzén nr. PP. 81/2012 té ngritur mé 12 dhjetor 2012
dhe té ndryshuar mé 17 janar 2013 si né vijim: S.G., H.G. and Rr.G. té akuzuar pér dy pika té
veprés penale krime té luftés ndaj popullsisé civile né bazé té nenit 22 dhe 142 té Kodit Penal té
Republikés Socialiste Federative té Jugosllavisé (KP té RSFJ-sé), té pasqgyruar me nenet 31 dhe
152 té Kodit Penal té Republikés sé Kosovés (KPRK), né kundérshtim me nenin 3 qé éshté nen i
pérbashkét pér té katér konventat e Gjenevés té datés 12 gusht 1949 dhe nenet 4 e 5 (1) té
Protokolit 11 té datés 8 gershor 1977, protokoll shtesé i Konventave té Gjenevés, dhe B.Sh. me
njé piké té veprés penale dhénie e ndihmés kryerésve pas kryerjes sé veprés penale sipas nenit
305 (1) dhe (2) té Kodit Penal té Kosovés (KPK, né fugi nga data 6.4.2004 deri mé 31.12.2012),
aktualisht té penalizuar me nenin 388 (1) dhe (2) t¢ KPRK-sé; dhe té gjykuar né shkallé té paré
nga Gjykata Themelore e Mitrovicés me aktgjykimin Nr. P 14/2013, té datés 12 shtator 2013 si
mé poshté:
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- S.G., Rr.G. dhe H.G. jané shpallur fajtoré dhe jané dénuar pér pikén 1 té aktakuzés pér
vdekjen e G.B. pér veprén krime té luftés kundér popullsisé civile té kryer né
bashkékryerje, né bazé té neneve 22 dhe 142 té KP té RSFJ-sé, aktualisht té penalizuar
sipas nenit 31 dhe 152 (2.1) té KPRK-s&, né kundérshtim me nenin 3, té pérbashkét pér té
katér konventat e Gjenevés té datés 12 gusht 1949 dhe nenin 4 té Protokollit 11 té datés 8
gershor 1977, protokoll shtesé i konventave té Gjenevés. Té pandehurit jané dénuar secili
me nga 12 vjet burgim. Té pandehurit jané liruar pér té njéjtén piké lidhur me vdekjen e
V. B.

- S.G.,, Rr.G. dhe H.G. jané shpalluar té pafajshém dhe jané liruar pér pikén 2 té aktakuzés
pér vdekjen e I. dhe M.V. pér veprén penale krime té luftés kundér popullsisé civile té
kryer né bashkékryerje, né bazé té neneve 22 dhe 142 té KP té RSFJ-sé, aktualisht té
penalizuar sipas nenit 31 dhe 152 (2.1) t6 KPRK-s&, né kundérshtim me nenin 3, té
pérbashkét pér té katér konventat e Gjenevés té datés 12 gusht 1949 dhe nenin 4 té
Protokollit I té datés 8 gershor 1977, protokoll shtesé i konventave té Gjenevés.

- B.Sh. éshté shpallur i pafajshém dhe éshté liruar pér pikén 3 té aktakuzés lidhur me
veprén penale dhénie e ndihmés kryerésve pas kryerjes sé veprés penale, sipas nenit 305,
par. (1) dhe (2) té KPK-sé.

Duke vendosur rreth ankesave né vijim té parashtruara kundér aktgjykimit té Gj/Th té
Mitrovicés Nr. P 14/2013 té datés 12 shtator 2013:

- ankesa e prokurorit special, e parashtruar mé 20 dhjetor 2013,
- ankesa e té pandehurit Rr.G. e parashtruar mé 21 dhjetor 2013,
- ankesa e avokatit mbrojtés Tahir Rrecaj pér té pandehurin S.G., e parashtruar mé

20 dhjetor 2013,

- ankesa e avokatit mbrojtés Mahmut Halimi pér té pandehurin Rr.G., e parashtruar
mé 26 dhjetor 2013,

- ankesa e avokatit mbrojtés Fatbardh Makolli pér té pandehurin H.G. e parashtruar
mé 20 dhjetor 2013;

pas shqyrtimit té propozimit té prokurorit té apelit té shtetit té parashtruar né bazé té nenit 412 té
KPP-sé mé 6 shkurt 2014,

pas mbajtjes sé seancés publike té kolegjit té apelit mé 30 shtator 2014 dhe mé 28 tetor 2014;
pas mbajtjes sé késhillimit dhe votimit mé 29 tetor 2014;

né bazé té neneve 389, 390, 394, 398 dhe 401 té Kodit té Procedurés Penale — Ligjit nr. 04 / L -
123 (KPP);

merr kété:
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AKTGJYKIM

I. Refuzohet si e pabazé ankesa e prokurorit special kundér aktgjykimit té Gjykatés
Themelore té Mitrovicés nr. P 14/2013, me té cilin kontestohet lirimi i té pandehurit B.Sh..

Il. Pranohen pjesérisht: ankesa e té pandehurit Rr.G., ankesa e avokatit mbrojtés Tahir
Rrecaj pér té pandehurin S.G. ankesa e avokatit mbrojtés Mahmut Halimi pér té
pandehurin Rr.G., si dhe ankesa e avokatit mbrojtés Fatbardh Makolli pér té pandehurin
H.G., né pjesén ku ata e kundérshtojné dénimin e shqiptuar ndaj té pandehurve S.G.,
Rr.G. dhe H.G..

1. Aktgjykimi i Gjykatés Themelore t& Mitrovicés nr. P 14/2013 i datés 12 shtator 2013
ndryshohet né pjesén e dénimit. Dénimet e shqgiptuara ndaj té pandehurve S.G., Rr.G. dhe
H.G. pér veprén penale Krime lufte kundér popullsisé civile, té kryera né bashkékryerje,
sipas neneve 22 dhe 142 té KP té RSFJ-sé, né kuptim té Rregullores s¢ UNMIK-ut Nr.
1999/24, ndryshohen si mé poshté:

- I pandehuri S.G., i lindur mé xxx, dénohet me 8 (teté) vjet burgim. Koha e kaluar né
paraburgim nga data xxx duhet t’i llogaritet né kété dénim.

- | pandehuri Rr.G., i lindur mé xxx, dénohet me 8 (teté) vjet burgim. Koha e kaluar
né paraburgim nga data xxx duhet t’i llogaritet né kété dénim.

- I pandehuri H.G., i lindur mé xxx, dénohet me 8 (teté) vjet burgim. Koha e kaluar
né paraburgim nga data xxx duhet t’i llogaritet né kété dénim.

IVV. Né pjesén e mbetur, ankesat e mbrojtjes refuzohen si té pabaza ndérsa aktgjykimi i
kundérshtuar vértetohet.

ARSYETIM
I. HISTORIKU | PROCEDURES SE DERITANISHME

Hetimet penale lidhur me kété 1éndé kané filluar kundér S.G., Rr.G. dhe H.G. mé 14 gusht 2012
nga prokurori i EULEX-it né kuadér té Prokurorisé Speciale té Republikés sé Kosovés (PSRK)
pér njé piké té veprés penale krime té luftés kundér popullsisé civile. Me aktvendimin e datés 7
dhjetor 2012, hetimet né fjalé jané zgjeruar duke e pérfshiré edhe B. Sh. pér veprén dhénie e
ndihmés kryerésve pas kryerjes sé veprés penale. Me aktvendim té posacém té datés 10 dhjetor
2012 jané zgjeruar hetimet edhe kundér S.G.t, Rr.G.t dhe H.G.t duke e shtuar pikén e dyté
krime lufte kundér popullisé civile.
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Mé 12 dhjetor 2012, prokurori special ka ngritur aktakuzén PP. Nr. 81/2012 té datés 11 dhjetor
2012, e cila aktakuzé éshté ndryshuar mé 17 janar 2013.

Mé 12 prill 2014 kryetari i trupit gjykues ka marré aktvendimin mbi aktakuzén. Aktvendimi
éshté vértetuar pjesérisht dhe éshté ndryshuar né ményré té pjesshme pas ankimimit nga ana e
Gjykatés sé Apelit pérmes aktvendimit té saj nr. Kp 490/13 té datés 6 maj 2014.

Té pandehurit S.G., Rr.G. dhe H.G. jané duke mbajtur né paraburgim nga data 15 néntor 2012.

Shqyrtimi gjyqgésor né kété 1éndé éshté mbajtur mé datat 11 dhe 14 gershor; mé 1, 2, 12 dhe 19
korrik; prej 12 deri mé 15 gusht; si dhe mé 4, 6 dhe 9 shtator 2013 me aktgjykimin e shpallur mé
12 shtator 2013. Trupi gjykues po ashtu ka zgjatur paraburgimin ndaj té pandehurve S.G., Rr.G.
dhe H.G. deri sa aktgjykimi ka marré formén e preré.

Aktgjykimi u éshté dérguar paléve né pjesén e paré té dhjetorit 2013. Té pandehurit S.G., Rr.G.
dhe H.G. kané ushtruar ankesa ndaj aktgjykimit né pjesén e dénimit té tyre pér veprén penale né
fjalé. Prokurori special ka apeluar aktgjykimin lidhur me lirimin e B.Sh.

Asnjé prej paléve nuk ka apeluar lirimin e té pandehurve S.G., Rr.G. dhe H.G. pér pikén 2 té
aktakuzés apo pér pjesén e aktakuzés sipas pikés 1 gé lidhet me vdekjen e V.B. Kéto pjesé té
aktgjykimin té kundérshtuar kané marré formén e tyre té preré mé 26 dhjetor 2013.

Lénda éshté bartur né Gjykatén e Apelit pér ta vendosur ankesén né fjalé mé 29 janar 2014. Mg 6
shkurt 2014 prokurori i apelit i shtetit ka parashtruar propozimin e tij né bazé té nenit 412 té
KPP-sé.

Seanca e paré e kolegjit té apelit éshté mbajtur mé 30 shtator 2014 né praniné e té gjithé té
pandehurve dhe mbrojtésve té tyre si dhe prokurores sé apelit té shtetit Judit Eva Tatrai. Gjaté
seancés mbrojtja ka parashtruar kérkesén pér pérjashtimin e kolegjit té apelit. Seanca éshté shtyré
dhe i kérkesa i éshté kaluar pér vendosje kryetarit té Gjykatés sé Apelit.

Kryetari i Gjykatés sé Apelit ka marré vendimin e tij mé datén 9 tetor 2014. Ai e ka refuzuar
kérkesén pér pérjashtimin e kolegjit té apelit si té pabazé.

Seanca pastaj ka vazhduar para kolegjit té apelit mé 28 tetor 2014 né praniné e té gjithé té
pandehurve, té mbrojtésve Tahir Rrecaj dhe Mahmut Halimi si dhe té prokurorit té apelit té
shtetit Claudio Pala. Mbrojtési Fatbardh Makolli (pér té pandehurin H.G.) dhe mbrojtési Gani
Rexha (pér té pandehurin B.Sh.) jané ftuar me kohé pér seancé si¢ déshmohet edhe me fleté-
dérgesat né shkresat e 1éndés por nuk kané marré pjesé.

Kolegji i apelit éshté késhilluar dhe ka votuar mé 29 tetor 2014.
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Il. TE GJETURAT E KOLEGJIT TE APELIT

1. Kompetenca e kolegjit

Né bazé té nenit 472 (1) té KPP-sé, kolegji duhet sé pari té shqyrtojé nése éshté kompetent pér té
vendosur lidhur me 1éndén penale né fjalé.

Mbrojtja gjaté seancés sé apelit mé 30 shtator 2014 e ka kundérshtuar pérbérjen e kolegjit.
Mbrojtja ka parashtruar se kolegji duhet té jeté i pérbéré nga njé gjyqtar i EULEX-it dhe dy
gjyqtaré kosovaré té Gjykatés sé Apelit. Kolegji i Apelit e refuzon kundérshtimin e mbrojtjes si
té pabazé.

Gjykata e Apelit éshté gjykaté kompetente pér té vendosur rreth ankesave né bazé té neneve 17
dhe 18 té Ligjit mbi gjykatat — Ligji nr. 03 / L - 199.

Kolegji i Gjykatés sé Apelit éshté formuar né pérputhje me nenin 19 (1) té Ligjit mbi gjykatat
dhe me nenin 3 té Ligjit mbi kompetencat, pérzgjedhjen dhe caktimin e Iéndéve pér gjyqtarét dhe
prokurorét e EULEX-it né Kosové — Ligji nr. 03 / L — 053, i ndryshuar me Ligjin nr. 04 / L -
273, dhe i sgaruar me Marréveshjen né mes t& shefit t&¢ EULEX-it né Kosové dhe Késhillit
Gjygésor té Kosovés mé 18 gershor 2014.

Ligji plotésues nr. 04 / L - 273 (po ashtu i njohur pér opinionin edhe si Ligji Omnibus i EULEX-
it) né nenin 1.A pércakton cilat 1éndé pérbéjné léndé né vazhdim e sipér té cilat bijné nén
kompetencat e EULEX-it. Hetimet né kété Iéndé kané nisur né vitin 2012, aktgjykimi i gjykatés
sé shkallés sé paré éshté marré né shtator 2013 ndérsa Iénda éshté né pritje né Gjykatén e Apelit
gé nga janari 2014.

Pasi éshté vértetuar se EULEX-i éshté kompetent pér 1éndén, céshtja e radhés e cila ngrihet tani
éshté pérbérja e kolegjit né njé 1&ndé e cila éshté né zhvillim e sipér nga EULEX-i.

Né bazé té nenit 3.3 té Ligjit nr. 04 / L — 273, kolegjet e Iéndéve pér té cilat éshté kompetent
EULEX-i duhet té jené té pérbéra né shumicé té gjyqtaréve kosovaré nése Késhilli Gjygésor i
Kosovés (KGjK) nuk vendos gé kolegji né fjalé duhet té jeté i pérbéré né shumicé nga gjyqtarét e
EULEX-it.

Kjo dispozité si dhe kushti gé vendimin ta marré KGjK-ja vé né pah nenin 2 té Marréveshjes né
mes té EULEX-it dhe Késhillit Gjygésor té Kosovés té datés 18 gershor 2014. KGjK-ja pérmes
marréveshjes né fjalé ka vendosur gé né té gjitha 1éndét té cilat jané né vazhdim e sipér, trupat
gjykues do té jené té pérbéra nga gjyqtaré t& EULEX-it né shumicé dhe “do t€ vazhdohet me
kolegje me gjyqtaré t¢ EULEX-it né shumicé pér vazhdimin e té gjitha fazave té gjykimit dhe té
procedurave t€ mbetura.” Shprehja “procedura t€ mbetura” duhet té€ lexohet si njé referim 1 qarté

! Ligji nr. 04 / L — 273 mbi ndryshimin dhe plotésimin e ligjeve té cilat kané t& b&jné me mandatin e Misionit t&
Bashkimit Evropian pér Sundim té Ligjit né Republikén e Kosovés.
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ndaj procedurave té mjeteve juridike. Dispozita prandaj vlen edhe pér procedurat e apelit né
Iéndé té tilla té cilat jané né vazhdim e sipér.

Né bazé té késaj, kolegji i apelit né 1éndén né fjalé prandaj éshté formuar né ményré té sakté me
dy gjyqgtaré t¢ EULEX-it si dhe njé gjyqtar kosovar té Gjykatés sé Apelit.

Sa i pérket asaj se mbrojtési Rrecaj mé 30 shtator 2014 gjithashtu ka pretenduar se marréveshja e
pérgjithshme né mes té EULEX-it dhe KGjK-sé nuk i pérmbush kushtet e nenit 3.3 té Ligjit nr.
04/ L - 273, njé argument i tillé refuzohet. Avokati mbrojtés ishte i mendimit se njé marréveshje
e pérgjithshme nuk éshté e mjaftueshme por pér secilén Iéndé konkrete duhet patjetér té arrihet
nga njé marréveshje specifike.? Kolegji i apelit konsideron se njé interpretim i tillé i nenit 3.3
éshté i pabazuar. Nuk ekziston askund né ligj dicka e tillé gé do ta parandalonte organin
kompetent — né kété rast KGjK-né — qé té futet né njé marréveshje e cila pérfshin njé kategori té
Iéndéve. Neni 3.3 nuk flet pér ndonjé kérkesé individuale pér ndonjé 1éndé konkrete, por thjesht
kérkon gé vendimi té merret nga KGjK-ja. Marréveshja né mes té EULEX-it dhe KGjK-sé e
datés 18 gershor 2014 e pérmbush kushtin né fjalé. Marréveshja e pércakton kategoriné e
Iéndéve pér té cilat éshté marré vendimi dhe Iéndét né fjalé jané identifikuar né ményré té garté.
Pér kété arsye, nuk ka shkelje né kété drejtim.

Né pajtim me té gjeturat e sipérpérmendura, kolegji né ményré unanime konstaton se éshté
kompetent pér té vendosur rreth Iéndéve né fjalé né pérbérjen prej njé gjyqtari kosovar si dhe dy
gjyqtaréve té EULEX-it.

2. Pranueshmeéria e ankesave

Té pesé ankesat jané té pranueshme.

Té pandehurve iu éshté dorézuar aktgjykimi i arsyetuar mé datén 13 dhjetor 2013. Prokurori
special ka pranuar aktgjykimin e kundérshtuar mé 11 dhjetor 2013.

Té gjitha ankesat jané parashtruar brenda afati kohor prej 15 dités né pajtim me nenin 380 (1) té
KPP-sé. Ankesat jané parashtruar nga personat e autorizuar dhe i pérmbajné té gjitha informatat
tjera té pércaktuara me nenin 376 et seq té KPP-sé.

3. Té gjeturat mbi bazat e 1éndés

Ankesa e prokurorit special refuzohet. Ankesat e té pandehurve S.G., Rr.G. dhe H.G. pjesérisht
pranohen; né pjesén ku kundérshtohet sanksioni i shgiptuar penal.

2 Procesverbali i seancés sé apelit, PAKR 55 / 14, i datés 30 shtator 2014, fage 2 (versioni né gjuhén angleze).
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Kolegji 1 apelit do t’1 shqyrtoj€ té gjitha arsyet e parashtruara né€ ankesé nén titujt ¢ méposhtém
pérkatés. Sé pari, kolegji do ta shqyrtojé ankesén e prokurorit special pasi gé merret me njé
céshtje té ngushté té interpretimit té nenit 305 t€ KPK-sé, lidhur me 1éndén penale kundér B. Sh..
S€ dyti, kolegji do t’i diskutojé edhe kundérshtimet e ngritura nga ankesat e mbrojtjes. Mbrojtja e
kundérshton aktgjykimin fajésues pér té pandehurit S.G., Rr.G. dhe H.G. pér té gjitha bazat
sipas nenit 383(1) té KPP-sé — shkelje esenciale e dispozitave té procedurés penale, shkelje e
ligjit penal, vértetim i gabueshém dhe jo i ploté i gjendjes faktike dhe vendimi mbi sanksionin
penal. Parashtruesit e ankesave ngrehin té njéjtat kundérshtime, prandaj ata do té adresohen né
ményré té pérbashkeét.

3.1. Ankesa e prokurorit special pér interpretimin e ligjit penal lidhur me lirimin e B. Sh.
(neni 305 i KPK-sé)

Prokurori special e ka akuzuar té pandehurin B.Sh. pér veprén penale té dhénies sé ndihmés
kryerésve pas kryerjes sé veprave penale né bazé té nenit 305 (1) dhe (2) t¢ KPK-sé. Veprimi
bazé i veprés penale ka qgené deklarata gjaté procedurés paraprake e dhéné nga B.Sh. para
prokurorit special mé datén 19 néntor 2012, né té cilén B.Sh. ka theksuar se ka gené i pranishém
dhe nuk dinte asgjé lidhur me vrasjen e G.B. né shtépiné e shéndetit né S. mé 18 gershor 1999.

Kolegji i apelit véren se akuza penale né fjalé né fillim éshté refuzuar nga ana e kryetarit té trupit
gjykues gjaté fazés procedurale té ngritjes sé aktakuzés dhe deklarimit té fajésisé. Pas ankesés sé
prokurorit special, akuza éshté kthyer pérséri nga Gjykata e Apelit né aktvendimin e saj nr. Kp
490 / 13 té datés 6 maj 2014.

Gjykata Themelore né aktgjykimin e kundérshtuar e ka shpallur té pandehurin B.Sh. té
pafajshém dhe e ka liruar nga vepra penale me té cilén akuzohej.

Pérderisa Gjykata Themelore né ményré eksplicite kishte theksuar se “nuk besonte qé 1
pandehuri xxx. Sh. nuk kishte gené né dhomén né té cilén ishte kryer vepra penale né fjalé
[...]1"”%, gjykata themelore kishte konstatuar se elementet e veprés penale sipas nenit 305 (1) dhe
(2) té KPK-sé nuk ishin vértetuar.

Kolegji i Apelit véren se gjykata themelore né arsyetim i ishte referuar nenit 364 (1.3) té KPP-sé.
Njé gjé e tillé, duke e pasur parasysh arsyetimin e shtjelluar né hollési, sipas piképamjes sé
kolegjit té apelit éshté thjesht njé gabim shtypi. | pandehuri éshté liruar pér arsye se vepra pér té
cilén akuzohej ai nuk pérbénte vepér penale dhe jo pér shkak se nuk ishte provuar se ai e kishte
kryer veprén né fjalé. Referimi i sakté prandaj duhet t’i béhet nenit 364 (1.1) té KPP-sé.

Gjykata themelore i éshté futur interpretimit té fjalépérfjalshém dhe sistematik té dispozités
pérkatése té KPP-sé dhe ka konstatuar se neni 305 i KPK-sé nuk e penalizon asnjé Iloj ndihme
por vetém sjelljen specifike té& pérmendur né kété dispozité. Gjykata themelore po ashtu e ka

® Aktgjykimi i kundérshtuar, fage 34 (versioni né gjuhén angleze).
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refuzuar interpretimin e shprehjes “zbulim” té prokurorit dhe té Gjykatés sé Apelit, t& miratuar
me aktvendimin e Gjykatés sé Apelit té datés 6 maj 2014.

Prokurori special apelon lirimin e B.Sh. dhe e pérsérit interpretimin e nenit 305 té KPK-sé.
Prokurori fokusohet né interpretimin e shprehjes “zbulim” dhe pretendon se “i pandehuri nuk
béhet kryerés teknikisht derisa me aktgjykimin e gjykatés té mos vértetohet pérgjegjésia e tij
penale si kryerés po ge se ekziston prezumimi i pafajésisé derisa sé provohet fajésia.”™

Kolegji i apelit e refuzon interpretimin e prokurorit special dhe e vérteton interpretimin e ligjit té
béré nga gjykata themelore.

Neni 305 (1) i KPK-sé pércakton si mé poshté:

“Kushdo gé strehon kryerésin e veprés penale e cila ndiget sipas detyrés zyrtare ose e
ndihmon até né shmangien e zbulimit té veprés pérmes fshehjes sé mjeteve, provave a né
cfarédo ményre tjetér, ose kushdo gé strehon personin e dénuar apo ndérmerr veprime
pér pengimin e ekzekutimit té dénimit a urdhrit pér trajtim té detyrueshém dénohet me
burgim deri né njé vit.”

Céshtja kryesore para kolegjit té apelit éshté interpretimi konfliktuoz (né mes té prokurorit dhe
gjykatés themelore) i shprehjes ‘e ndihmon at€ né shmangien e zbulimit ... né ¢farédo ményre
tjetér’.

Kolegji véren se vepra e ndaluar e penalizuar me nenin 305 (1) té KPK-sé éshté ajo e ‘dhénies sé
ndihmés kryerésit’ me qéllim t€ ofrimit t€ ndihmés kryerésit pér t’iu shmangur zbulimit. Céshtja
e paré e cila del né pah éshté prandaj ¢faré nénkupton shprehja “dhénie e ndihmés kryerésit pér
t’tu shmangur zbulimit”.

Krimi 1 “dhénies sé¢ ndihmés kryerésit pas kryerjes sé veprave penale” “pér t’iu shmangur
zbulimit” cilésohet né€ bazé t€ nenit 305 (1) t& KPK-sé. Si piké fillestare, kolegji i apelit duhet ta
zbatojé interpretimin e fjalépérfjalshém té ligjit. Duhet patjetér té pranohet fakti se ligjvénési e
ka zgjedhur shprehjen ‘zbulim’ pér njé arsye té forté dhe nuk ka pérdorur né vend té saj ndonjé
shprehje tjetér.

Kuptimi i réndomté i fjalés zbulim é&shté akti i té gjeturit apo i té kuptuarit té njé gjéje pér herén e
paré. Prandaj, interpretimi i fjalépérfjalshém i ‘dhénies sé ndihmés kryerésit pér t’iu shmangur
zbulimit’ do té lidhej né pérgjithési me fshehjen e identitetit té kryerésit nga autoritetet ashtu gé
identiteti i kryerésit mos t€ mund té vértetohej. Interpretimi i fjalépérfjalshém sipas piképamjes

* Ankesa e prokurorit special né fagen 2 (versioni né gjuhén angleze).
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sé kolegjit t&€ apelit po ashtu do t’i pérfshinte edhe situatat n€ té cilat asistenca e dhéné do t&
drejtohej nga dhénia e ndihmés kryerésit, identiteti i té cilit &shté i njohur, gé t& mos kapet.

Interpretimi i prokurorit special se ‘zbulimi’ duhet t€ kuptohet si ‘shpallje fajtor pérmes
aktgjykimit t& formés sé€ preré’ nuk ka mbéshtetje n€ interpretimin e dispozités. T¢€ lexuarit e
dispozités né ményrén e mbéshtetur nga prokurori special do té nénkuptonte té shkohej shumé
pértej asaj qé pérfshin dispozita.

Pér mé tepér, kolegji véren se edhe njé krahasim sistematik me dispozitat e tjera t¢ KPK-sé té
cilat e pérdorin té njéjtén shprehje, si¢c éshté treguar nga gjykata themelore né aktgjykimin e
kundérshtuar, shpie deri tek refuzimi i interpretimit té prokurorit. Kolegji i apelit e miraton
interpretimin dhe konkluzionet e arritura né kété drejtim né faget 41 — 43 té aktgjykimit té
kundérshtuar (numértimi i fageve né gjuhén angleze).

Kolegji mé tej véren se interpretimi i nenit 305 té KPK-sé éshté sqaruar tash sé fundi edhe nga
Gjykata Supreme e Kosovés. Gjykata Supreme né aktgjykimin Kabashi® té datés 7 gusht 2014 ka
pérdorur né ményreé efektive té njéjtin interpretim si¢ éshté mbéshtetur nga gjykata themelore né
kété 1éndé si dhe nga kolegji i tanishém i apelit. Kolegji i apelit véren se mé herét kolegji me
pérbérje tjetér me shumicé kishte miratuar njé interpretim tjetér té nenit 305 té KPK-sé i cili mé
voné ishte anuluar nga Gjykata Supreme.

Si pérfundim, kolegji i apelit e refuzon ankesén e prokurorit special si té pabazé dhe e vérteton
lirimin e B.Sh.té vendosur nga gjykata e shkallés sé paré. Né bazé té nenit 305 té KPK-sé&, nuk
konsiderohet vepér penale dhénia e déshmisé sé rrejshme gjaté fazés sé procedurés paraprake
dhe pasi éshté identifikuar dhe madje edhe paraburgosur kryerési i veprés penale e cila éshté
duke u hetuar.

Kolegji i apelit véren se dhénia e déshmisé sé rrejshme sanksionohet me nenin 307 té KPK-sg,
megjithaté, dispozita né fjalé éshté e kufizuar vetém né dhénien e déshmisé sé rrejshme gjaté
procedurés gjyqésore. Pér kété arsye, si¢c éshté theksuar me té drejté nga gjykata themelore,
veprimet e té pandehurit B.Sh. nuk kané mundur té cilésohen né bazé té nenit 307 té KPK-sé.

“Trupi gjykues e ka theksuar vakumin evident ligjésor. Megjithékété, ky vakum ekziston vetém
né pamje té jashtme né qofté se e zbatojmé kété ratio legis: éshté e qarté se ligji nuk éshté béré
pér té toleruar dhénien e déshmisé sé rrejshme gjaté fazés sé procedurés paraprake (shih
paralajmérimin adekuat i cili i jepet déshmitarit gjaté fazés paraprake), megjithaté interesi
mbizotérues pér ta zbuluar té vértetén éshté qé e vérteta té zbardhet gjaté shqyrtimit gjygésor.

® Aktgjykimi nr. PA 11 3/ 2014 i Gjykatés Supreme té Kosovés, i datés 7 gusht 2014.
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Kjo nénkupton se déshmitari duhet patjetér té ftohet gjaté shqyrtimit gjyqésor dhe duhet t’i jepet
mundésia pér ta korrigjuar deklaratén e méhershme. Nése e bén njé gjé té tillé, déshmitari nuk
mund té ndiget penalisht pér dhénien e déshmisé sé rrejshme gjaté fazés paraprake. Pér kété
arsye, prokurori special né kété rast éshté dashur ta thérrasé B.Sh. si déshmitar né shqyrtimin
gjygésor né vend se ta akuzojé me veprén penale sipas nenit 305 té KPK-sé duke e béré
menjéheré t€ bashképandehur né 1éndén né fjal€. Do té parapélqehej pér prokuroring qé t’i jepte
B.Sh. mundésiné e dhénies sé deklaratés gjaté shqyrtimit gjyqgésor, duke ia mundésuar dhénien e
ploté té kronologjisé sé ngjarjeve. B.Sh. pastaj do té merrte pjesé né proceduré si déshmitar dhe
né qofté se do té jepte déshmi té rrejshme para trupit gjykues, kjo do té shérbente si arsye pér
ndjekje penale sipas nenit 307 té€ KPK-sé.’

3.2. Shkelje té pohuara substanciale té dispozitave té procedurés penale

(a) Shkelje e pohuar e nenit 369(1) t&¢ KPP-sé lidhur me nenin 384(2) té KPP-sé - se té drejtat
e mbrojtjes jané shkelur pér shkak té vonesés né pérpilimin e aktgjykimit té arsyetuar

Mbrojtési pohon se ka pasur shkelje té té drejtave té mbrojtjes sepse aktgjykimi i arsyetuar u
éshté dorézuar mbrojtésve vetém tre muaj pas shpalljes sé aktgjykimit. Sipas nenit 369(1) té
KPP-sé, aktgjykimi i arsyetuar né Iéndét me paraburgim duhet té pérpilohet brenda 15 ditéve,
dhe né ¢éshtjet e tjera brenda 30 ditéve prej shpalljes sé aktgjykimit. Né rastet kur 1énda éshté e
ndérlikuar, ky afat mundé té vazhdohet deri né 60 dité té tjera shtesé.

Kolegji konfirmon se aktgjykimi i arsyetuar nuk ishte pérpiluar brenda afatit té paraparé me
nenin 369(1) t&é KPP-sé. Megjithaté aktgjykimi i kundérshtuar ka plotésisht 45 fage dhe pérmban
njé analizé té hollésishme té ¢éshtjeve té shumta té ndérlikuara ligjore dhe faktike né l1éndé. Nuk
ka indikacion se trupi gjykues e ka vonuar pérpilimin me shkrim. Pérkundrazi, aktgjykimi ishte
pérgatitur, pérfunduar dhe u ishte dorézuar paléve brenda afatit té& arsyeshém kur kihet parasysh
térésia e 1éndés.

Kolegji po ashtu vé né pah se jo secila shkelje e KPP-sé pérbén shkelje substanciale té
procedurés penale. Sipas nenit 384(2) té KPP-s&, mbrojtja gjithsesi duhet té tregojé se éshté
cenuar e drejta e mbrojtjes me shkeljen e pohuar té dispozités procedurale. Parashtruesit e
ankesés né kété 1éndé nuk e kishin treguar kété. Kolegji i apelit gjen se vonesa né dorézimin e
aktgjykimit té arsyetuar nuk kishte pasur ndikim né té drejtat e mbrojtjes né proceduré si térési.

Né pjesén ku parashtruesit e ankesés i referohen té drejtés né gjykim né afat té arsyeshém, sipas
nenit 6 t¢ KEDN]J, kolegji thekson sérish se arsyeshméria e kohézgjatjes sé procedurés duhet té
vlerésohet né kuadér té rrethanave té caktuara té ¢do Iénde individualisht. Kjo gé u pérmend
vazhdimisht éshté theksuar né jurisprudencén e KEDNj-s&.® Né léndén né fjalé, vonesa prej dy
muajve né sjelljen e aktgjykimit té arsyetuar nuk éshté e tepruar duke pasur né konsideraté

® Pér njé pasqyré mé té pérgjithshme té jurisprudencés pérkatése McBride shih: Procedura penale dhe té Drejtat e
Njeriut: Praktika e Gjykatés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut, botim COE 2009, né f. 359 et seq.
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volumin dhe natyrén e ndérlikuar té Iéndés. Vec¢ késaj, procedura si térési nuk ka marré shumé
kohé.

Prandaj kolegji vjen né pérfundimin se nuk ka pasur shkelje té nenit 384(2) t¢ KPP-sé apo té
nenit 6 t¢ KEDNj-sé.

(b) Shkelje e pohuar sipas nenit 384(1.12) t¢ KPP-sé - se aktgjykimi nuk ishte pérpiluar né
pérputhje me nenin 370 té KPP-sé

Mbrojtja paraget se dispozitivi éshté i pakuptueshém, kundérthénés né brendiné e tij e edhe me
provat né shkresat e 1éndés. Mbrojtja paraget se aktgjykimi i kundérshtuar nuk éshté pérpiluar né
pérputhje me nenin 370 té KPP-sé.

Kjo arsye e dhéné né ankesé refuzohet si e pabazuar.

Dispozitivi éshté i qarté, logjik dhe nuk éshté kundérthénés as né brendi e as me arsyetimin e vet.
Dispozitivi sjell njé pérshkrim koherent dhe té kuptueshém té fakteve kyce dhe pérmban té gjitha
té dhénat e nevojshme té parapara me nenin 370(3) dhe (4) t¢ KPP-sé lidhur me nenin 365 té
KPP-sé.

Dispozitivi éshté plotésisht koherent me arsyetimin e aktgjykimit té kundérshtuar dhe i njéjti
pasgyron gjetjet e shtjelluara né até pjesé. Gjykata Themelore ka paraqitur arsyet pér secilén piké
té vendimit té vet né ményré individuale sikurse kérkohet me nenin 370(6) t& KPP-sé.

Dispozitivi i lexuar sé bashku me arsyetimin e detajuar té aktgjykimit té kundérshtuar ofron njé
vlerésim té kuptueshém té provave dhe fakteve té cilat Gjykata Themelore i ka konsideruar té
provuara dhe té pa provuara. Né pérputhje me nenin 370(7) té KPP-s&, Gjykata Themelore e ka
béré edhe njé vlerésim té hollésishém té besueshmérisé sé provave kundérthénése dhe arsyeve té
cilat e kané udhézuar Gjykatén Themelore né zgjidhjen e ¢éshtjeve faktike dhe ligjit.

(c) Shkelje e pohuar e nenit 262 té KPP-sé lidhur me nenin 384(2) té KPP-sé — se aktgjykimi i
kundérshtuar bazohet vetém ose vendosmérisht né prova né kundérshtim me nenin 262 té
KPP-sé

Mbrojtési i Rr.G.t paraget se dénimi é&shté i bazuar vetém né deklaratén e njé déshmitari né
kundérshtim me nenin 262 té KPP-sé.

Kolegji bén té ditur se déshmitari J. B. é&shté déshmitari kryesor né kété |éndé kundér té
pandehurve. Déshmitari megjithaté asnjéheré nuk ka gené déshmitar bashképunues apo
déshmitar anonim, prandaj kufizimet e parapara me nenin (3) dhe (4) t& KPP-sé nuk vlejné pér
provat e tij.

Kjo arsye e paragitur né ankesé prandaj éshté refuzuar, dhe nuk e nevojshme qé kolegji i apelit ta
shqyrtojé se pér c¢faré niveli té dénimit bazohet né déshminé e kétij déshmitari.
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(d) Shkeljet e pohuar té nenit 7(2) t&¢ KPP-sé dhe nenit 253 t¢ KPP-sé dhe parimi i prezumimit
té pafajésisé

Mbrojtja pohon se jané shkelur nenet 7(2) dhe 253 té KPP-sé. Ngjashém, mbrojtja pohon se
Gjykata Themelore nuk ka arritur t’i vlerésojé provat ndaras dhe bashkérisht dhe nuk ka arritur ta
respektojé parimin e prezumimit té pafajésisé. Mbrojtja pra pa dyshim pohon se ka pasur shkelje
esenciale té procedurés penale sipas nenit 384(2) té KPP-sé.

Neni 7(2) i KPP-sé parasheh se “Sipas dispozitave té parapara me kété Kod, gjykata, prokurori i
shtetit dhe policia gé marrin pjesé né proceduré penale detyrohen gé me vémendje dhe me pérkushtim
maksimal profesional dhe me pérkujdesje té njéjté té vértetojné faktet kundér té pandehurit si dhe ato né
favor té tij, dhe para fillimit té procedurés dhe gjaté zhvillimit té saj t’i mundésojné t€ pandehurit dhe
mbrojtésit té tij shfrytézimin e té gjitha fakteve dhe provave gé jané né favor té té pandehurit. ™.

Neni 253 i KPP-sé pércakton arsyet pér hedhjen poshté té aktakuzés gjaté fazés sé ngritjes sé
aktakuzés dhe deklarimit né proceduré penale.

Neni 3 i KPP-sé kodifikon parimet e prezumimit té pafajésisé dhe né dubio pro reo.
Kolegji nuk gjen asnjé shkelje té kétyre dispozitave né kété 1éndé.

Sa i pérket nenit 7(2) t¢ KPP-sé, nga analiza e shtjelluar té cilén e pérmban arsyetimi i
aktgjykimit té kundérshtuar, éshté tejet e garté se Gjykata Themelore e ka béré njé analizé té
kujdesshme dhe tepér té pérpikté té provave né kété Iéndé. Gjykata Themelore ka gené plotésisht
né dijeni té kundérthénieve né prova dhe té njéjtat i ka adresuar.

Ndonése mbrojtja mund té mos jeté dakord me konkluzionet e arritura té Gjykatés Themelore
pas pérfundimit té analizés sé vet mbi provat, kjo né fakt pérbén njé kundérshtim té ndaré.
Megjithaté mbrojtja nuk mund té pohojé né ményré té arsyeshme se Gjykata Themelore nuk e ka
pérmbushur detyrén e saj pér t’i shqyrtuar provat me vémendje dhe me pérkushtim maksimal
profesional.

Pérvec késaj, analiza e procesverbalit té shqyrtimit gjygésor zbulon se trupi gjykues gjaté gjithé
procedurés ishte i pérkushtuar pér ta pércaktuar té vértetén né procedurén penale. Trupi gjykues
ka gené i angazhuar né intervistim té gjerésishém edhe té déshmitaréve té paragitur nga ana e
prokurorisé edhe déshmitaréve té paragitur nga ana e mbrojtjes né ményré gé té vértetojé faktet
dhe ta vlerésojé besueshmériné e déshmitaréve individualisht. Gjykata Themelore u ka dhéné
konsideratén e duhur provave té mbrojtjes dhe e ka arsyetuar né detaje pse nuk ka gené e bindur
me déshmitarét e alibisé. Gjykata Themelore thjesht nuk i ka injoruar provat shfajésuese té
administruara gjaté gjykimit por né ményré transparente dhe té hollésishme e ka pérshkruar
natyrén kontradiktore té provave dhe e ka arsyetuar pse ka zgjedhur ta besojé versionin e dhéné
nga prokuroria pér ngjarjet. Prandaj nuk ka pasur cenim té nenit 7(2) té KPP-sé.
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Né pjesén ku mbrojtja pohon pér shkelje té nenit 253 té KPP-sg, njé pohim i tillé &shté i pagarté e
edhe i pabazuar.

Neni 253 i KPP-sé pércakton arsyet pér hedhjen poshté té aktakuzés para fillimit t& shqyrtimit
gjyqésor. Kjo dispozité nuk shérben pér asnjé géllim pas fillimit té shqyrtimit gjygésor.

Pasi gé té fillojé shqyrtimi gjygésor, gjykata mund ta refuzojé akuzén kundér té pandehurit
vetém né rrethana shumé té kufizuara duke sjellé aktgjykimin refuzues (neni 363 i KPP-sg).
Kushtet pér njé kési aktgjykimi refuzues jané té gjitha té natyrés procedurale: prokuroria i térheq
akuzat; i pandehuri tanimé éshté liruar ose dénuar pér té njéjtén vepér me aktgjykim té formés sé
preré ose procedura ndaj tij éshté ndérpreré né formé té preré ose ekzistojné rrethana té cilat e
pengojné prokuroring té tilla si afati i parashkrimit apo miratimi i ligjit mbi amnistiné. Asnjéra
nga kéto situata procedurale nuk ka ekzistuar e as nuk ekziston né 1éndén aktuale.

Lidhur me prezumimin e pafajésisé, kolegji nuk gjen asnjé shkelje té kétij parimi. Prezumimi i
pafajésisé nuk nénkupton se i pandehuri nuk mund té dénohet. Ky parim mbron kundér asaj gé i
pandehuri té konsiderohet dhe trajtohet si fajtor para se té sillet aktgjykimi i formés sé preré. Nuk
ka asnjé indikacion né shkresat e Iéndés se Gjykata Themelore do té kishte vepruar né kété
ményré. Trupi gjykues e ka zhvilluar gjykimin né ményré té paanshme dhe i ka kushtuar
konsideraté té duhur propozimeve pér prova njéjté si nga mbrojtja ashtu edhe nga prokuroria dhe
vémendshém i ka peshuar provat dhe argumentet e té dy paléve. Kjo éshté e garté nga aktgjykimi
i kundérshtuar dhe arsyetimi i dhéné kétu nga trupi gjykues.

Né pjesén qé ka té béjé me parimin in dubio pro reo, kolegji thekson edhe njé heré se parimi
éshté relevant vetém kur gjykata pérballet me dyshim lidhur me ekzistimin e fakteve pérkatése
pér 1éndén ose zbatimin e dispozités sé ligjit penal. Né Iéndén né fjalé, Gjykata Themelore nuk
éshté pérballur me asi dyshimi sa i pérket vdekjes sé G.B. Kolegji i apelit prandaj nuk ka pasur
asnjé obligim pér ta zbatuar nenin 3(2) té KPP-sé sepse ajo i ka konsideruar faktet relevante té
provuara né bazé té provave té administruara gjaté gjykimit. Prandaj nuk ka pasur shkelje té
ligjit procedural né kété aspekt.

Kolegji i apelit e thekson edhe njéheré se nése konkluzionet e Gjykatés Themelore mbi
vértetimin e fakteve jané ose jo té drejta dhe té plota, kjo éshté njé céshtje e ndaré dhe do té
vlerésohet né pjesén pasuese té kétij aktgjykimi.

3.3. Pohimi pér vértetim té gabueshém dhe /apo jo té ploté té gjendjes faktike
(a) Standardi i shqyrtimit
Para se t’1 vler€sojé meritat e argumenteve t€ paraqitura nga mbrojtja mbi vértetimin e pohuar té

gabueshém ose jo té ploté té fakteve, kolegji i apelit pérsérit edhe njéheré standardin e shqyrtimit
té gjetjeve faktike té béré nga trupi gjykues.
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Neni 386 i KPP-sé¢ ¢ pérkufizon termin “vértetim té gabueshém té gjendjes faktike” dhe
“vértetim jo té ploté té gjendjes faktike”. Nga kéto pérkufizime €shté e gart€ se nuk éshté e
mjaftueshme qé ankuesi té tregojé vetém njé gabim té pohuar faktik ose vértetim jo té ploté té
faktit nga trupi gjykues. Ose mé sakté, pasi gé kodi i procedurés penale kérkon qé vértetimi i
gabueshém ose jo i plot€¢ i gjendjes faktike t€ ndérlidhet me “faktin vendimtar”, atéheré
parashtruesi i ankesés doemos duhet té vértetojé edhe se vértetimi i gabueshém dhe jo i ploté i
gjendjes faktike né fakt ndérlidhet me faktin vendimtar d.m.th. éshté kritike pér aktgjykimin e
sjelle.” Pérvec késaj, éshté parim i pérgjithshém i procedurés sé apelit gé¢ Gjykata e Apelit
doemos duhet té tregojé njé lloj respekti pér gjetjet faktike té trupit gjykues sepse ky i fundit ka
gené né pozit€ mé t€ miré pér t’i vlerésuar provat né fjalé. Shumé shpesh Gjykata Supreme e
Kosovés ka konsideruar se duhet patjetér “ta respektojé vlerésimin e trupit gjykues lidhur me
besueshmériné e déshmitaréve té gjykimit té cilét jané paragitur personalisht para tyre dhe i
kané dhéné déshmité e tyre personalisht para tyre. Nuk i takon Gjykatés Supreme té Kosovés
ta anashkalojé vlerésimin nga trupi gjykues té besueshmérisé sé atyre déshmitaréve nése nuk
ekziston njé bazé e forté pér té béré njé gjé té tillé.” Standardi té cilin e ka zbatuar Gjykata
Supreme ka gené “ mos t’i preké gjetjet e gjyvkatés e cila e ka gjykuar 1éndén vetém nése
provat né té cilat éshté mbéshtetur gjykata nuk jané té pranueshme nga cfarédo gjykate e
arsyeshme faktike ose nése vlerésimi i saj ka gené térésisht i gabueshém” (Gjykata Supreme e
Kosovés, AP-KZi 84/2009, 3 dhjetor 2009, para. 35; Gjykata Supreme e Kosovés, AP-KZi
2/2012, 24 shtator 2012, para. 30). Qasja e ndjekur nga Gjykata Supreme e Kosovés e pasqyron
parimin e procedurés sé apelit gé éshté aplikuar — edhe pse me disa mospérputhje — e qé éshté
njésoj si né sistemin anglosakson si né até kontinental e edhe né procedurat e ligjit penal
ndérkombétar (shih p.sh. Gjykata Supreme e Irlandés, Hay v. O’Grady, [1992] IR 210, Gjykata
Federale e Drejtésisé sé Gjermanisé, BGHSt10, 208 (210); Tribunali ndérkombétar kriminal pér
ish Jugosllaving, Prokurori v. xxx et al., IT-95-16-A, aktgjykimi i apeluar, para. 28 et seq.).?

Kolegji i apelit sé pari do ta adresojé rendésin e paraqgitjes sé béré nga i pandehuri S.G. né
seancén e kolegjit té apelit t¢ mbajtur mé 28 tetor 2014, kur i pandehuri pohoi se vetém ai ishte i
pérfshiré né vrasjen e G. B. mé 18 gershor 1999. Pas késaj, kolegji do t’i adresojé argumentet e
tjera té dhéna nga mbrojtja lidhur me vértetimin e gabueshém dhe jo té ploté té gjendjes faktike
pérfshiré kétu edhe ¢éshtjen e besueshmérisé sé provave té J. B. dhe nése ka pasur konflikt té
armatosur duke u zhvilluar né Kosové mé 18 gershor 1999.

(b) Deklarata e dhéné nga i pandehuri S.G. para kolegjit té apelit mé 28 tetor 2014

" shih po ashtu B. Petric né: komentimet e neneve té Ligjit jugosllav té procedurés penale, botimi i dyté i vitit 1986,
neni 366, par. 3

8 Qasje té njgjté kané pasur edhe kolegjet e ndryshme t& Gjykatés sé Apelit. Shih p.sh. aktgjykimin nr. PaKr 1122/12
té datés 25.04.2013, para. 39-40; aktgjykimi PaKr 1121/12 i datés 25.09.2013, para 47-48; aktgjykimi PaKr 1282/12
i datés 28.05.2014, f. 31.
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Né seancén para kolegjit té apelit mé 28 tetor 2014 i pandehuri S.G. e ka dhéné kété deklaraté:

“Uné para sé gjithash do té doja t’i kérkojé falje gjykatés dhe mbrojtésit pér arsye se né
gjykimin e paré nuk e kam théné té vértetén pér até se ne té tre nuk kemi gené sé bashku
kur kjo ka ndodhur sepse uné isha né vendin e ngjarjes. Kam gené duke punuar né shtépi
deri né mbrémje dhe né mbrémje rreth orés 6 kam gené duke shkuar né spital.

Dua té deklarojé se uné kam marré pjesé né vrasjen para spitalit. Kam hyré né spital
sepse kam gené i lIénduar né bark dhe kam dashur ta mjekojé até 1éndim dhe né hyrje té
spitalit e kam paré njé person duke e mbajtur njé revole né doré dhe kjo ka ndodhur né
praniné e KFOR-it francez. Dhe uné i kérkova ta largonte armén sepse ai po shtinte né
ajér. Kam shténe njé heré né drejtim té tij pasi qé ai gjuajti né drejtimin tim. Kjo ishte né
hyrje té spitalit. KFOR-i ka intervenuar, ma mori armén dhe mé tha té shkoja. Nuk e kam
ditur nése ai ishte serb apo shgiptar dhe vetém mé voné e kuptova kush ishte ai person.
Mua vérteté mé vjen keq pér kushérinjté e mi sepse ata nuk ishin atje. Uné kisha té
veshur njé uniform té zezé dhe déshmitari J.ka théné se uné kisha té veshur njé uniform té
kamufluar por né fakt kam pasur uniform té zezé sepse kam gené polic ushtarak né até
kohé dhe uniforma joné ishte e zezé. Kjo éshté e vérteta. Me té vérteté mé vjen shumé keq
gé ka marré kaq shumé kohé por déshmitarét nuk ishin té sakté kur tregonin se si jané
zhvilluar ngjarjet.”

Para se ta béjé cfarédo paragitje, i pandehuri S.G. ishte udhézuar pér até se kolegji i apelit nuk
éshté duke mbajtur shqyrtim dhe nuk merr prova por mban seancé né pérputhje me nenin 390 té
KPP-sé. Kolegji i1 apelit ia ka sjellé pérséri ndér mend té pandehurit géllimin e seancés pas
fjalive t& hapjes sé paragitjes sé tij.” Kolegji i apelit ka sqaruar edhe até se gjaté seancés t&
pandehurit nuk do t’i shtrohet asnjé pyetje,'® por deklarata e tij &shté né procesverbal dhe se do t&
shqyrtohet nga kolegji i apelit gjaté késhillimit.*

Kolegji i apelit me kujdes e ka shqyrtuar dhe shtjelluar deklaratén e té pandehurit S.G. té dhéné
né seancén e datés 28 tetor 2014. Pyetja t€ cilés kolegji 1 apelit doemos duhet t’1 pérgjigjet Eshté
nése kjo paragitje krijon dyshim rreth gjetjeve faktike t& Gjykatés Themelore.*?

Kolegji i apelit nxjerr pérfundimin se paraqgitja e S.G.t mé 28 tetor 2014 nuk i dobéson né vetvete
gjetjet faktike té Gjykatés Themelore rreth veprimeve dhe pérgjegjésisé té té tre té pandehurve.

® Procesverbali i seancés sé Gjykatés sé Apelit, PAKR 55/14, 28 tetor 2014, né f. 6 (versioni né gjuhén angleze).
19 Arsyeja éshté se provat mundé té merren vetém né shqyrtim kurse kolegji ka gené duke mbajtur vetém seancé.
11

Po aty.
12 po gé se kolegji i apelit do ta nxirrte konkluzionin se gjendja faktike nuk éshté vértetuar drejt dhe né ményré jo té
ploté, atéheré ajo éshté dashur ose té (a) mbaj shqyrtim né nivel té apelit né ményré gé té marré dhe/ose pérséris
provat ose (ii) ta kthej I1&ndén né rigjykim né Gjykatén Themelore.
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Pas analizimit me kujdes té paraqitjes sé S.G.t dhe mbrojtésit té tij Tahir Rrecaj ky kolegj i apelit
nxjerr konkluzionin se géllimi i vetém i deklaratés sé S.G.t ishte pér t’i shfajésuar dy té
pandehurit e tjeré Rr.G. dhe H.G. e jo pér té dhéné deklarim té vérteté té ngjarjeve.

Kolegji i apelit nuk do ta shtjellojé né hollési pérmbajtjen e parashtresés sé S.G.t dhe
pérshkrimin e ngjarjeve me até rast; ¢céshtje me réndési para kolegjit éshté besueshméria e
deklaratés si e tillé.

Kolegji véren se S.G. ka dhéné deklarata né kété proceduré edhe né fazén e procedurés
paraprake dhe né até té shqyrtimit gjyqgésor, ku né té gjitha ato ai e ka mohuar ¢do pérfshirje né
vrasjen e G.B.

| pandehuri ka pohuar se éshté keqgardhja ajo gé e ka shtyré até pér té dhéné njé deklaraté ndryshe
tani. Ai ka théné se nuk mund té tolerojé mé tej qé H.G. dhe Rr.G. té jené né paraburgim.

Kété deklaraté té té pandehurit, kolegji i apelit nuk e konsideron té besueshme. Té tre té
pandehurit ndodhen né paraburgim qé prej datés 15 néntor 2012. Kolegji i apelit éshté i
mendimit se nése S.G. po e thoshte té vértetén mé 28 tetor 2014, ai do ta kishte béré até shumé
kohé mé paré e jo tek né fazén e fundit té procedurés para se aktgjykimi té marr formén e preré.
Dhe me siguri do té kishte deklaruar késhtu sé paku pas sjelljes sé aktgjykimit té shkallés sé paré
kur té tre té pandehurit u dénuan ose ishin né apel.

Pérvec késaj kolegji i apelit vémendshém e ka vézhguar edhe ményrén e sjelljes dhe reagimet e
S.G.t kur e ka béré paraqitjen e tij, té dyja kéto té réndésishme pér ta vlerésuar besueshmériné e
paragitjes sé tij. Kolegji i apelit nuk e ka konsideruar té pandehurin S.G. bindés né deklaratén e
tij.

Kolegji i apelit nuk i beson S.G.t se ai ishte i vetmi person i pérfshiré né vrasjen e G.B. Sipas
kéndvéshtrimit té kétij kolegji té apelit, i pandehuri S.G. e ka béré kété paraqgitje mé 28 tetor
2014 ose nén presion, nga frika ose pér ndonjé arsye tjetér té panjohur, né ményré gé ta sigurojé
lirimin e Rr.G.t dhe H.G.t. Né fjalén e tij, mbrojtési i té pandehurit iu ka referuar pranisé sé
gjakmarrjes dhe revanshit né shogériné kosovare.® Kjo e forcén pérshtypjen e kolegjit té apelit
se paragitja e S.G.t mé 28 tetor 2014 né realitet nuk éshté e vérteté por kishte pér géllim té
shérbejé si tjetér objektiv.

Si pérfundim, kolegji i apelit gjen se deklarimi i S.G.t se Rr.G. dhe H.G. nuk ishin pérgjegjés
pér veprén penale né fjalé nuk éshté i besueshém. Sipas piképamjes sé kolegjit té apelit, kjo
deklaraté nuk i zbeh gjetjet faktik té Gjykatés Themelore né kété Iéndé.

Gjykata e Apelit ka pér obligim té sigurojé se faktet té cilat jané té réndésishme pér té nxjerré njé
vendim té ligjshém, jané vértetuar né ményré té besueshme dhe té ploté. Kolegji nuk mundet
verbérisht ta ndjek deklaratén e njé té pandehuri vetém pér shkak se ky i fundit né ményré

13 Procesverbali i seancés sé Gjykatés sé Apelit, PAKR 55/14, 28 tetor 2014, né f. 6 (versioni né gjuhén angleze).
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efektive ka pranuar se ka marré pjesé né veprime inkriminuese; éshté obligim i gjykatés pér ta
verifikuar nése deklarata e dhéné nga i pandehuri mbéshtetet me informacione dhe prova té tjera.
Obligim i Gjykatés sé Apelit éshté edhe ta peshojé me kujdes ¢do deklaraté té tillé kundér
gjetjeve né léndé, provave né 1éndé dhe rrethanave té tjera. Pasi qé i ka kryer té gjitha kéto gé u
pérmenden, Gjykata e Apelit nuk u bind me deklaratén e dhéné nga i pandehuri; ajo, nga ana
tjetér, éshté e bindur me analizén e fakteve dhe provave té béra nga Gjykata Themelore né
aktgjykimin e kundérshtuar.

Si pérfundim, kolegji i apelit refuzon parashtresén e té pandehurit S.G. se ai ishte i vetmi gé ishte
pérfshiré né vrasjen e G.B. Pavarésisht késaj gjetjeje, kolegji i apelit do t’i shqyrtojé
kundérshtimet e tjera té ngritura nga mbrojtési mbi gjendjen faktike té vértetuar nga Gjykata
Themelore.

(c) Besueshméria e déshmitarit J.B.

Mbrojtési e kundérshton besueshmériné e déshmitarit J.B.dhe pohon se deklaratat e tij pér
ngjarjet ishte njé fabrikim dhe se té pandehurit jané té pafajshém. Ankesat shtjellojné provat
kontradiktore né I&ndé respektivisht provén e dhéné nga déshmitari J.B.né njérén ané, dhe
provat e déshmitaréve té mbrojtjes nga ana tjetér.

Kolegji i apelit pranon se aktgjykimi fajésues né kété l1éndé kryesisht mbéshtet né déshminé e
déshmitarit J.B.* Kolegji i apelit prandaj me kujdes i ka analizuar deklaratat e déshmitarit B. né
kété proceduré penale bashké me arsyetimin e Gjykatés Themelore té€ dhéné né aktgjykimin e
kundérshtuar.

Mbrojtési pohon se motivimi i déshmitarit B. pér t’i akuzuar t€ pandehurit ishte pér ta pranuar
até né programin e mbrojtjes sé déshmitarit. I pandehuri Rr.G. né seancén e mbajtur nga kolegji
i apelit mé 28 tetor 2014 ka pohuar se “J. B. ka mbetur pa puné né 2012 [dhe] dhe me géllim gé
ta fitoj statusin e déshmitarit t€ mbrojtur dhe té dal jashté shtetit né ményré gé ai dhe familja e
vet té sigurojné pérfitime, ka shkuar né gjykaté pér té dhéné déshmi é rrejshme. ™

Ky éshté njé pohim shumé serioz por jo i sakté.

Kolegji i apelit véren se ndonése déshmitari J.B.aktualisht é&shté né programin e mbrojtjes sé
déshmitarit,'® ai ka hyré né kété program pak para se té fillojé shqyrtimi gjygésor né léndén né
fjalé, prandaj ai tashmé i ka dnhéné njé séré deklaratash né procedurén paraprake dhe pas ngritjes
sé aktakuzés ndaj té pandehurve.” Arsyeja pse déshmitari ishte futur né programin e mbrojtjes sé

Vet Gjykata Themelore ka vérejtur se “éshté né dijeni se dénimi i tre t& pandehurve G. né pjesé thelbésore ésht i
bazuar vetém né deklaratén e tij”. Shih aktgjykimin e kundérshtuar né f. 21 (versioni né gjuhén angleze).

1> procesverbali i seancés sé Gjykatés sé Apelit, PAKR 55/14, 28 tetor 2014, né f. 8 (versioni né gjuhén angleze).

16 Kjo éshté théné né ményré té garté edhe né aktgjykimin e kundérshtuar, shih né f. 11 (aktgjykimi né gjuhén
angleze).

17'Shih né shkresat e léndés shkresén zyrtare té datés 28 tetor 2014 pér korrespondencén né mes té zyrtarit ligjor té
Gjykatés sé Apelit dhe kryetarit té trupit gjykues prané Gjykatés Themelore mbi kété ¢céshtje.
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déshmitarit ishte rritja e shkallés sé rrezikut pér té né até kohé dhe se né rajonin e S. ishin shfaqur
afishe me porosi kércénuese.™®

Gjaté kohés kur i ka dhéné deklaratat e tij, ky déshmitar, nuk e ka ditur dhe nuk ka mundur ta
parashikojé se do té mundé té pranohej né programin e mbrojtés sé déshmitarit dhe té zhvendoset
jashté Kosovés. E téra kjo pra nuk ka mundur té jeté motiv apo nxitje pér ¢farédo lloj deklarate
té dhéné nga déshmitari. Pérve¢ késaj, kolegji i apelit po ashtu vé né dukje kushtet dhe
vlerésimet e rrepta pér té gené i pranuar né kété program e gé nénkupton se bile edhe kur analiza
e rrezikut e meriton njé vendosje té tillé, nuk ka garanci se i pandehur do té pranohet né program.
Kjo éshté njé arsye tjetér shtesé qé kolegji i apelit gjen se motivet té cilat i atribuohen déshmitarit
nga mbrojtési jané té pabazuara.

Pas shqyrtimit me kujdes té argumenteve té paragitura né ankesa, arsyetimit té Gjykatés
Themelore dhe shkresave té 1€ndés si térési, kolegji i apelit nuk éshté bindur nga parashtruesit e
ankesés kur ata pohojné se déshmitari B. ka fabrikuar ngjarjet té cilat i ka déshmuar.

Kolegji i apelit &shté i bindur se déshmitari J.B.i ka pérshkruar ngjarjet mé 18 gershor 1999 me
saktési dhe se té pandehurit S.G., Rr.G. dhe H.G. jané pérgjegjés pér vrasjen e G.B. né gendrén
shéndetésore né xxx. Kolegji nuk beson se té pandehurit ishin né fshatin e tyre né kohén kur u
géllua viktima.

Né aktgjykimin e kundérshtuar, Gjykata Themelore né detaje i analizon provat e administruara
gjaté shgyrtimit gjygésor dhe né vlerésimin e vet arrin né konkluzione logjike pér ato prova.

Kolegji i apelit me vémendje t& vecanté e ka shqyrtuar analizén e Gjykatés Themelore lidhur me
provat kontradiktore. Kolegji éshté plotésisht i bindur me konkluzionet dhe arsyetimin e
Gjykatés Themelore dhe nuk gjen asnjé kontradikté né géndrimin e Gjykatés Themelore.

Kolegjit i apelit pajtohet me vlerésimin e Gjykatés Themelore me té cilin déshmitarét e alibisé té
propozuar nga mbrojtja nuk u konsideruan té besueshém. Gjykata Themelore e ka shoshitur kété
céshtje né hollési. Njéherazi kolegji i apelit konsideron se padurimi pér ta bindur gjykatén pér
vendndodhjen e té pandehurve nuk ishte aspak bindés por né realitet dha pérshtypjen se
déshmitarét nuk po e thoshin té vértetén.

Kolegji i apelit pajtohet me pérmbajtjen né aktgjykimin e kundérshtuar se J.B.e ka théné té
vértetén kur e ka pérshkruar rrugén e tij né xxx. se ka gené déshmitar né gendrén shéndetésore né
xxx. Ai ka sjellé njé séré detajesh té cilat e kané miratuar besueshmériné e tij.

Né pjesén ku mbrojtja u referohet mospérputhjeve né mes té deklaratave té déshmitarit B. né
fazén e procedurés paraprake dhe provés sé tij té dhéné gjaté shqyrtimit gjygésor, kolegji i apelit
vé né pah se Gjykata Themelore né ményré specifike e ka trajtuar kété ¢éshtje né aktgjykimin e

8 po aty.
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kundérshtuar né faget 27-28 (sipas numértimit té fageve né versionin e shkruar anglisht). Kolegji
i apelit pajtohet me kété arsyetim.

Gjykata e Apelit e ka analizuar analizén e ploté té gjendjes faktike e cila éshté dhéné né faget 15
deri né 34 té aktgjykimit té kundérshtuar (sipas numértimit té€ fageve né versionin e shkruar
anglisht), dhe e miraton kété analizé né térésiné e saj. Kolegji i apelit nuk e sheh asnjé nevojé pér
ta pérséritur analizén e detajuar té Gjykatés Themelore. Eshté e mjaftueshme té thuhet se kolegji
plotésisht i miraton gjetjet dhe arsyetimin e Gjykatés Themelore lidhur me besueshmériné e
déshmitarit J.B.dhe provén e tij.

Si pérfundim, kolegji i apelit &shté i bindur se Gjykata Themelore e ka vértetuar né ményré té
drejté dhe té ploté gjendjen faktike dhe se argumentet e ngritura né ankesa nuk i dobésojné kété

gjetje.
(d) Nése mé 18 gershor 1999 né S. ka ekzistuar njé konflikt i armatosur

Mbrojtja paraget se elementet e veprés penale té krime lufte kundér popullatés civile nuk jané
vértetuar né 1éndé sepse nuk ka ekzistuar konflikt i armatosur né xxx. mé 18 gershor 1999
atéheré kur ishte vraré G.B..

Mbrojtja e ngrit kété céshtje si shkelje té ligjit penal. Kolegji i apelit megjithaté sgaron se
pohimi éshté pohim faktik dhe kolegji e ka kété trajtuar né pérputhje me rrethanat.

Gjykata Themelore ka konsideruar se ishte e paréndésishme se mé 18 gershor 1999 pjesé té
forcave té ish Republikés sé Jugosllavisé dhe atyre serbe tanimé ishin térhequr nga Kosova, pas
nénshkrimit té té ashtuquajturés marréveshje e Kumanovés mé 9 gershor 1999. Sipas késaj
marréveshjeje, térhegja e forcave jugosllave ishte dashur té pérfundojé brenda 11 ditéve pas
hyrjes sé saj né fuqi, do té thoté mé 20 gershor 1999.

Parashtruesit e ankesés paragesin se lufta né Kosové ka pérfunduar mé 9 gershor 1999. Me 18
gershor 1999 forcat serbe e kané léshuar xxx. dhe pér kété arsye nuk ishte duke u zhvilluar asnjé
konflikt i armatosura né até kohé.

Kolegji i apelit e refuzon kundérshtimin e mbrojtjes dhe pajtohet me arsyetimin e Gjykatés
Themelore se ka pasur konflikt té armatosur né zhvillim e sipér né Kosové pérfshiré edhe S, mé
18 qershor 1999 kur ishte vraré G.B.. Pérvec késaj, lidhja né mes té vrasjes sé G. B. dhe
konfliktit té pérmendur té armatosur éshté vértetuar po ashtu né ményré té drejté nga Gjykata
Themelore.

Ndonése né raste té shumta, Tribunali Penal Ndérkombétar pér ish Jugosllaviné dhe Gjykata
Supreme e Kosovés e kané vértetuar zhvillimin e konfliktit té€ armatosur né Kosové sé paku gé
nga pranvera e hershme e vitit 1998 e mé tej, né mes té forcave té armatosura serbe (geveritare)
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dhe UCK-sé e gé ka vazhduar deri né 1999,* jurisprudenca né dispozicion nuk i adreson ngjarjet
qé kané ndodhur deri né mes té gershorit 1999.

Dhoma e gjykimit t&é TPNJ-s; né Iéndén xxx dhe xxx né ményré eksplicite ka konsideruar se
konflikti i armatosur ka vazhduar deri né gershor 1999,% por pérséri pa e specifikuar datén e
pérfundimit té konfliktit t¢ armatosur sepse kjo ishte e panevojshme duke pasur parasysh
gjendjen faktike né kéto raste.

Gjykata Supreme e Kosovés e ka konfirmuar ekzistimin e njé konflikti t¢ brendshém té
armatosur né mes té UCK-sé dhe forcave serbe pér shembull né vendimin pér xxx té datés 5
gusht 2004 dhe né vendimin pér xxx t& datés 21 korrik 2005, dhe tash sé voni edhe duke e
vértetuar vendimin pér xxx- in té Gjykatés sé Apelit mé 8 korrik 2014.%

Edhe prokuroria edhe mbrojtja pranojné se marréveshja e Kumanovés ishte nénshkruar mé 9
gershor 1999 dhe se kjo marréveshje ka paraparé periudhén kohore prej 11 ditésh pér térhegje té
forcave té armatosura serbe nga Kosova. Gjaté kétyre 11 ditéve, forcat serbe pra ishin né proces
té térhegjes, kané mbetur té pranishém né pjesé t€ Kosovés dhe pér kété arsye konflikti i
armatosur nuk mund té konsiderohet si i pérfunduar. Térhegja ka nénkuptuar njé operacion
ushtarak, prandaj konflikti i armatosur mund té konsiderohet jo ekzistues vetém pas skadimit té
periudhés sé pércaktuar pér térhegje.

Ky interpretim mbéshtetet nga legjislacioni i Kombeve té Bashkuara i miratuar né Kosové
menjéheré pas luftés. Rregullorja e UNMIK-it 2006/50 né nenin 3.1 i ka definuar né ményré té
garté aspektet e pérkohshme té konfliktit t¢ armatosur né Kosové se kané zgjatur prej datés 27
shkurt 1998 deri mé 20 gershor 1999.%

Vec késaj, tash sé voni, Gjykata Supreme e Kosovés e ka shtjelluar edhe ¢éshtjen e aktgjykimit
xxx té datés 2 tetor 2014, dhe erdhi né konkluzionin e njéjté — konflikti i armatosur né Kosové ka
pérfunduar vetém me térhegjen e ploté té forcave serbe mé 20 gershor 1999.%

9 Shih p.sh. prokurori v. xxx, GINKJ, aktgjykimi, 26 shkurt.2009, véllimi 1 i aktgjykimit, paragrafét 840-841;
prokurori v. xxx, GINKJ, aktgjykimi, 23 shkurt 2011 para. 1579.

2 Po aty.

1 \endimi i Gjykatés Supreme té Kosovés (xxx), AP-KZ 139/2003, 05.08.2004, f. 14 et seq; vendimi i Gjykatés
Supreme té Kosoveés (xxx), AP-KZ 139/2004, 21.07.2005, f. 9 et seq.

22 Aktgjykimi i Gjykatés Supreme té Kosovés PML 125/14 (xxx) i datés 8 korrik 2014.

% Dispozita e nenit 3.1 thoté: 3.1 Agjencia Kosovare e pronés pérmes Sekretarisé ekzekutive ka kompetenca pér té
pranuar dhe pér té regjistruar dhe, pérmes Komisionit pér kérkesa pronésore ka kompetencé pér t’i zgjidhur
kategorité vijuese té kérkesave gé jané té lidhura me konfliktin, duke pérfshiré rrethanat qé drejtpérsédrejti jané té
ndérlidhura me to ose jané pasojé e konfliktit t& armatosur gé ndodhi né periudhén ndérmjet 27 shkurtit 1998 dhe
20qgershorit 1999 [...].

# Aktgjykimi i Gjykatés Supreme t& Kosovés nr. PML KZZ 157/2014 (xxx), i datés 2 tetor 2014.
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Se konflikti i armatosur ka pérfunduar vetém mé 20 gershor 1999, mbéshtet mé tej edhe nga

jurisprudenca krahasues me Gjykatén Supreme té€ Serbisé né léndén xxx. Kjo léndé éshté

paragitur né kété ményreé:
“Né léndén Lekaj [.../né ankesén e tij i akuzuari ka pretenduar se veprat penale jané
kryer derisa ka gené né fugi Marréveshja Teknike dhe Ushtarake, prandaj konflikti i
armatosur né até kohé kishte pérfunduar. Gjykata Supreme e ka refuzuar kété pohim, dhe
nxori pérfundimin se Marréveshja Teknike dhe Ushtarake ka pérmbajtur njé dispozité e
cila e ka pércaktuar periudhén kohore prej 11 ditésh pér ¢cmilitarizimin dhe térhegjen e
forcave té armatosura jugosllave nga territori i Kosovés dhe Metohisé. Kjo ka mbaruar
mé 20 gershor 1999, qé éshté marré si daté e pérfundimit té konfliktit.®

Si pérfundim, kolegji i apelit e refuzon kété arsye té apelit si té pabazuar dhe vérteton gjetjen e
Gjykatés Themelore se mé 18 gershor 1999 né S. ka ekzistuar konflikt i armatosur.

3.4. Zbatim i gabueshém i pretenduar i ligjit penal

Té gjithat ankesat e mbrojtjes kané paragitur se Gjykata Themelore né ményré té padrejté e ka
zbatuar ligjin penal duke i aplikuar nenet 142 dhe 22 té KP-sé t¢ RSFJ-sé dhe rregulloren e
UNMIK-ut 2000/59 té datés 27 tetor 2000 pér veprat e kryera nga té pandehurit S.G., Rr.G. dhe
H.G..

Ky pohim éshté i bazuar.

Kolegji i apelit konsideron se ndonése Gjykata Themelore né ményré té drejté éshté mbéshtetur
né KP RSFJ dhe Rregulloren e UNMIK-it 1999/24, Rregullorja 2000/59 nuk é&shté e aplikueshme
né kété proceduré penale.

Ligji né fugi né kohén e kryerjes sé veprés penale ishte KP i RSFJ-sé. Rregullorja e UNMIK -it
1999/24 e ka pércaktuar ligjin e aplikueshém té jeté ligj né fuqi né Kosové mé 22 mars 1999.
Rregullorja né nenin 3 thoté se kjo rregullore konsiderohet té keté hyré né fugi mé 10 gershor
1999. Né nenin 1.5., rregullorja 1999/24 e ka hequr dénimin me vdekje.

Mé 27 tetor 2000 pérfaqésuesi special i Sekretarit té pérgjithshém ka nxjerr Rregulloren e
UNMIK-ut 2000/59, e cila pérfshinte kété dispozité né nenin e saj 1.6.:

“Pér ¢do vepér penale pér té cilén sipas ligjit né fugi né Kosové té datés 22 mars 1989
parashihet dénim me vdekje, dénimi do té jeté me burgim ndérmjet minimumit gé
parashihet pér até vepér dhe maksimumit prej dyzet (40) vitesh. ”

% shih edhe léndén e paraqitur né Seriné e Shérbimeve t& Ligjit Penal Ndérkombétar, moduli 8: Krime té luftés,
Pjesé e projektit t&¢ OSCE-ODIHR/ICTY/UNICRI “Mbéshtetja e transferimit t& njohurive dhe materialeve té l1éndéve
té krimeve té Iuftés nga TPNJ tek juridiksionet kombétare.”. Shin né f. 126, né dispozicion né:
http://wcjp.unicri.it/deliverables/docs/Module_8 War_crimes.pdf (sé fundi e vizituar mé: 12 néntor 2014).
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Megjithaté e njéjta rregullore e ka pérfshiré edhe njé dispozité eksplicite se ky neni ri 1.6 duhet
té aplikohet vetém pér krimet e kryera pas 27 tetorit 2000.

Pér shkak té parimit té pérgjithshém té mos-retroaktivitetit té ligjit penal dhe dispozités eksplicite
gé e pérmbante vet rregullorja e UNMIK-it 2000/59, éshté e qarté se rregullorja nuk vlen pér
veprén penale té kryer mé 18 gershor 1999.

Sipas nenit 3 té kodit aktual penal, ndaj kryerésit duhet té zbatohet ligji né fugi né kohén kur
ishte kryer vepra penale, dhe né rast t¢ ndryshimit té ligjit té zbatueshém para marrjes sé
vendimit té formés sé preré, atéheré duhet té zbatohet ligji mé i favorshém pér kryerésin. E njéjta
dispozité ishte pérfshiré edhe né kodin penal né fugi nga 6 prill 2004 deri mé 31 dhjetor 2012
dhe nenin 2 si edhe né KP RSFJ nén nenin 4.

Kolegji véren rregullén e pérgjithshme té teorisé sé ligjit penal se gjykatat gjithsesi duhet té
marrin né konsideraté té gjitha ligjet té cilat kané mundur té zbatohen ndaj kryerésit né periudhén
kohore nga kryerja e veprés penale deri né marrjen e njé vendimi té¢ formés sé preré edhe pse ato
ligje mund t¢ mos jené mé né fuqi.

Kolegji gjen se ligji mé i favorshém pér té akuzuarin éshté KP RSFJ-sé i ndryshuar me
Rregulloren e UNMIK-ut 1999/24 me té cilén heget dénimi me vdekje. Ligjet pasuese (KPK dhe
tani KPRK) nuk jané mé té favorshme pér arsye se ato pérmbajné dénime mé afatgjate pér veprat
e kryera penale.

Sipas nenit 142 t&¢ KP RSFJ dénimi pér veprén penale té krime lufte kundér popullatés civile ka
gené sé paku pesé vjet burgim ose dénim me vdekje. Sikurse u tha, dénimi me vdekje ishte
shfugizuar me rregulloren e UNMIK-ut 1999/24. Afati i pérgjithshém maksimal me burgim i
paraparé me KP RSFJ ishte 15 vjet sipas nenit 38(1) té KP RSFJ.

Dénimi i paraparé pér veprén penale sipas nenit 142 té KP RSFJ éshté me burgim prej 5 deri né
15 vjet. Pra Gjykata Themelore duke vendosur se ligji i zbatueshém pér dénim parasheh
burgimin prej 5 deri né 40 vjet, ka kryer lajthim juridik gé patjetér duhet té korrigjohet.

Me pérjashtim té késaj mé sipér, kolegji i apelit nuk gjen gabime né zbatimin e ligjit penal nga
Gjykata Themelore. Gjykata Themelore né ményré té drejté i ka vértetuar elementet e veprés
penale dhe i ka gjetur té pandehurit pérgjegjés pér veprén penale té krime lufte kundér popullatés
civile sipas neneve 22 dhe 142 té KP RSFJ.

3.5. Vendimi mbi sanksionin penal
Kolegji, sikurse u shtjellua mé larté, véren se dénimi i paraparé pér veprén penale nén nenin 142

té KP RSFJ i lexuar né lidhje me rregulloren e UNMIK-ut 1999/24 é&shté burgimi prej 5 né 15
vjet.
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Mé tej, kolegji vémendshém i ka shqyrtuar rrethanat lehtésuese dhe rénduese té vértetuara nga
Gjykata Themelore dhe kundérshtimet e ngritura me ané té ankesave né kété aspekt.

Kolegji e pranon argumentin e mbrojtjes se gjykata themelore nuk e ka marré parasysh gjendjen
familjare té té pandehurve si njé rrethané lehtésuese.

Kolegji i apelit e ka sqaruar gjendjen familjare té tre té akuzuarve né seancén e datés 28 néntor
2014 dhe ka vértetuar si né vijim: S.G. éshté i martuar dhe ka tre fémijé t€ moshés 20, 9 dhe 7
vjecare. Rr.G. éshté i martuar dhe ka tre fémijé t€ moshés 18, 15 dhe 13 vjecare. H.G. éshté i
martuar dhe ka katér fémijé té moshés 13, 12, 10 dhe 6 vjecare.

Kolegji i apelit prandaj e ka konsideruar si rrethané shtesé lehtésuese pér té tre té pandehurit
faktin se té gjithé jané té martuar dhe faktin se secili prej tyre i ka sé paku nga dy fémijé té mitur.

Lidhur me parashtresén e mbrojtjes se vendi i kryerjes sé veprés penale — shtépia e shéndetit —
nuk pérbén rrethané rénduese, kolegji i apelit nuk pajtohet me njé konstatim té kétillé. Vendi i
kryerjes sé veprés penale né ményré tipike bie brenda asaj ¢faré ligji (neni 41(1) i KP té RSFJ-
sé) pérshkruan si “rrethana né té cilat éshté kryer akti”. Shtépia e shéndetit duhet té konsiderohet
si vend i sigurt pér personat té cilét jané brenda saj né vecanti ata mé té cenueshmit (té sémurét
dhe té plagosurit). Kolegji i apelit konstaton se gjykata themelore me té drejté e konsideron kété
rrethané si rrethané rénduese.

Sa u pérket rrethanave lehtésuese dhe rénduese té vértetuara né ményré té sakté nga gjykata
themelore dhe duke i pasur parasysh rrethanat shtesé lehtésuese té gjendjes familjare té té
pandehurve si dhe duke mos harruar faktin se dénimi maksimal i pércaktuar pér veprén penale né
fjalé éshté burgim prej 15 vjetésh, kolegji vendos se dénimi prej 8 (teté) vjetésh burgim éshté
dénim i pérshtatshém pér secilin té€ pandehur ve¢ e vec pér veprén penale té kryer. Kolegji i
apelit né pérputhje me nenin 41 té KP té RSFJ-sé e shgipton dénimin brenda pér brenda kufijve
té pércaktuar me ligj dhe duke marré parasysh té gjitha rrethanat pérkatése ashtu edhe géllimin e
dénimit té pércaktuar me nenin 33 té KP té RSFJ-sé.

Koha e kaluar né paraburgim nga data 15 néntor 2012 do té pérfshihet né vuajtje té dénimit pér té
pandehurit.

3.6. Céshtjet e tjera té ngritura né ankesa

Propozimi pér prova té reja nga mbrojtja e Rr.G.t
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Avokati mbrojtés Mahmut Halimi i cili e pérfagéson té pandehurin Rr.G. ka propozuar dégjimin
e déshmitaréve té ri, pérkatésisht déshmitarét H.B., I. B. dhe F.B. Mbrojtja e ka pérséritur
propozimin né fjalé edhe né seancén e kolegjit té apelit té mbajtur mé datén 28 tetor 2014.

Né bazé té nenit 382 (3) té KPP-sé, provat dhe faktet e reja mund té paragiten né ankesé por
parashtruesi i ankesés i cili e bén propozimin duhet patjetér t’i japé arsyet pse kéto prova nuk
jané paraqgitur mé paré. Pér mé tepér, parashtruesi i ankesés duhet patjetér té tregojé cilat fakte
synohen té provohen pérmes provave té reja té propozuara.

Edhe pse ankesa nuk ka ofruar asnjé informaté kuptimploté rreth asaj se cfaré mund té
déshmojné kéta tre déshmitaré, mbrojtési gjaté seancés ka sqaruar se kéta déshmitaré do té
déshmojné né mbéshtetje té alibisé sé té pandehurit Rr.G.

Kolegji i apelit e refuzon propozimin pér prova té reja si t& pambéshtetur dhe po ashtu si té
panevojshém. Kolegji véren se njé numér déshmitarésh tashmé jané dégjuar lidhur me alibiné e
Rr.G.t. Mbrojtja nuk e ka béré fare té ditur se ¢faré informatash té reja té padégjuara mé paré
nga déshmitarét e tjeré do té ofrojné kéta tre déshmitaré té ri. Pér mé tepér, mbrojtja po ashtu nuk
ka treguar se pse nuk kané gené né gjendje t’i propozojné kéta déshmitaré edhe mé herét gjaté
procedurés.

Kolegji i apelit pér kété arsye e refuzon propozimin pér dégjimin e provave té reja.

Kolegji po ashtu e refuzon propozimin pér mbajtjen e seancés dégjimore né shkallé té& apelit.
Kolegji, si¢c éshté shtjelluar mé lart, konstaton se gjendja faktike éshté vértetuar né ményré té
ploté dhe té drejté.

I11. PERFUNDIM

Gjykata e Apelit, pér arsyet e shtjelluara mé lart, e refuzon ankesén e prokurorit special dhe né
ményré té pjesshme i pranon ankesat e mbrojtjes né pjesén e cila ka té béjé me kundérshtimin e
tyre ndaj zbatimit té ligjit penal lidhur me sanksionin e shqgiptuar penal dhe me gjatésiné e
dénimit té shqgiptuar. Kolegji i apelit e ndryshon aktgjykimin e kundérshtuar ashtu gé e shqipton
dénimin prej teté (8) vjetésh burgim ndaj té pandehurve pér veprén penale té kryer, né pérputhje
me nenet 22 dhe 142 té KP té RSFJ-sé. Né pjesét tjera té tij, aktgjykimi i kundérshtuar
vértetohet.

Pérpiluar né gjuhén angleze, si gjuhé e autorizuar. Aktgjykimi i arsyetuar éshté pérfunduar mé
datén 17 néntor 2014.
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