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Né ¢éshtjen juridike té

AM.
K.

Pala ankuese

Kundér

. S.
.R.

&»o

Pala pérgjegjése né ankesé

Kolegji 1 Apelit t€¢ AKP-sé té Gjykatés Supreme té Kosovés 1 pérbéré nga Elka Filcheva-
Ermenkova, Kryetare e Kolegjit, Dag Brathole dhe Sylejman Nuredini, gjyqtaré, duke
vendosur me ankesén kundér vendimit té¢ Komisionit pér Kérkesa Pronésore té Kosovés
KPCC/D/A/170/2012 (lénda éshté regjistruar né AKP me numér KPA31499), té datés 24

tetor 2012, pas shqyrtimit t€ mbajtur mé 27 shkurt 2014, mori kété:



AKTGJYKIM

1- Anulohet vendimi i Komisionit pér Kérkesa Pronésore té Kosovés

KPCC/D/A/170/2012, (1énda e regjistruar né AKP me numrin KPA31499), i
datés 24 tetor 2012 dhe hedhet kérkesa € D. S. (KPA31499) pasi qé ajo nuk

éshté né kuadér té fushéveprimit té juridiksionit t&¢ KKPK-sé.

Pérmbledhja e ¢éshtjeve procedurale dhe faktike:

1.

Me 3 gusht 2007, D. S. (kétej e tutje - paraqitésja e kérkesés), si anétare e familje s€ ngushté
té bartésit t€ s€ drejtés pronésore D. M. D., ka paraqitur kérkesé né AKP pér ri-posedimin e
pronés té pérshkruar si aré me sipérfage prej 66 ari e 84 m?, ngastra numér 268 né Staro
Rujce né Lipjan. Ajo deklaroi se prona éshté uzurpuar nga njé person i panjohur.

Ajo ka dorézuar fletén poseduese né emér t€ babait t€ saj té€ ndjeré, 1 cili kishte vdekur mé 9
shtator 1996!. KKPK-ja i ka verifikuar pozitivisht dokumentet. N¢ rrjedhén e komunikimeve
me Sekretariné Ekzekutiv té Komisionit, paraqitésja e kérkesés ka deklaruar se babai i saj e
kishte shitur ngastrén mé paré, por nuk ka qené né gjendje té tregojé saktésisht kur.
KKPK-ja njoftoi palét e mundshme té interesuara duke vendosur shenjat e njoftimit né
proné mé 13 shkurt 2008. Pas késaj, mé 10 gershor 2008, Komisioni ka marré vendim
pozitiv né favor té€ paraqitéses sé kérkesés. Mé voné, Komisioni vértetoi se njoftimi ishte
béré gabimisht dhe e béri té pavlefshém vendimin e léshuar — KPCC/RES/17/2010 t€ datés
8 mars 2010. Procedura e njoftimit éshté pérséritur por késaj radhe pérmes publikimit né
Gazetén e Njoftimeve t€ AKP-sé mé 27gusth 2010, ndaj sé cilés nuk ka pasur asnjé pérgjigje.
Me vendimin KPCC/D/A/170/2012 (lénda e regjistruar né AKP me numrin KPA31499),
té datés 24 tetor 2012, Komisioni gjeti kérkesén si té bazuar né emér t€ bartésit t€ s€ drejtés
pronésore Dobrovoje Deki¢. Nuk ekziston asnjé argument specifik lidhur me kérkesén
relevante me nr. KPA31499 ashtu si¢ éshté vendosur bashké me 108 kérkesa tjera (paragrafi
16 1 vendimit) ku thuhet se nuk ekziston asnjé prové qé déshmon se bartési i s€ drejtés
pronésoré ka gené pronari i pronave né fjalé.

Vendimi i éshté dorézuar paraqitéses sé kérkesés mé 18 mars 2013.

Mé 11 gershor 2013, A. M. (kétij e tutje - pala ankuese) ka paraqitur ankesé kundér vendimit

duke pretenduar se ai (familja e tij) e kishte bleré ngastrén né fjalé né vitin 1995 dhe se e

! Fleta poseduese numér 40, e 1éshuar nga Komuna e Lipjanit (Drejtorati pér Gjeodezi) me 3 gusht 2007 dhe
certifikata e vdekjes, numér 203-19/08-8-176, e léshuar nga komuna e njéjté.



kishin né shfrytézim qysh nga ajo kohé. Ai pretendon se e kané paguar téré shumén e
obliguar sipas kontratés. Né mbéshtetje té pretendimeve té tij, pala ankuese paraqiti
kontratén me shkrim lidhur me bletjen e ngastrés kontestuese. D. D.ishte shitési. B. M. ishte
blerési. Kontrata nuk pérmban daté dhe se nénshkrimet nuk jané t€ vértetuar né gjykaté. Pala
ankuese gjithashtu paraqiti njé dokument (si¢c duket kérkes€) nga procedura gjyqésore e datés
24 shtator 1996. Lénda e kontestit ishte vértetimi i ekzistimit té kontratés sé njéjté dhe njé
kompensim monetar. Njéri nga paraqitésit e kérkesés né vitin 1996 ishte D. D., njéra nga
palét pérgjegjése né kérkesé ishte R. M.. Nuk ekziston asnjé e dhéné se si éshté vendosur pér
kété kérkesé né até kohé.

Ankesa i éshté dorézuar paraqitésit té kérkesés/tani palés pérgjegjése né ankesé i cili éshté
pérgjigjur se “nuk éshié e vértet se babai im, D. D. ia ka shitur A. M. ngastrén nr. 268, me sipérfage té
pérgjithshme prej 66,85 ari. Kjo ishte njé marréveshje verbale. Ai nuk kishte béré asnjé marréveshje me
shkrim dhe nuk fka asgé mé shkrim qé éshté vértetuar né giykaté rreth shifies s¢ ngastrés sé
lartpérmendur. . .Ka qené njé marréveshje pér tiu béré pagesa babait tim, me késte dhe né kesh. Sidoqoft,
sipas njé marréveshjeje me déshmitarin numér 3, N. R., A. M. po e bénte pagesén tek Ry i fundit. Babai im
nufk ishte né giendje 1 ndalte REté veprim kriminal, se ishte i vjetér dhe pjesérisht pér shkak 1 Rércénimeve
qgé i jané béré nga personat e lartpérmendnr. . Ajo vazhdon: “Uné kérkoj gé A. M. dubet 17 ma pagnajé
mna si pasardhése shumén né euro qé éshté e barabarté me 17 500 DM, direkt mua...Do ta lidhja njé
kontraté dbe né baze 1¢ saj 1¢ bébet transferimi. NE kété rast ANM. mund t¢ kérkojé kompensim né 1€ holla
nga N. R.”.

Arsyetim ligjor

Ankesa éshté e pranueshme edhe pse pala ankuese nuk ka qené asnjéheré€ palé né procedurén
para KKPK-sé. Kjo rrethané nuk mund t€ jet€ né dém t€ tij pasi ai nuk ka gené i njoftuar si¢
duhet pér kérkesén. Njoftimi €shté béré pérmes publikimit té kérkesés né Gazetén pér
Njoftime té€ AKP-sé. Kjo, megjithaté, pérbéné “pérpjekje té arsyeshme” pér ta béré njoftimin
e kérkesés vetém né raste té veganta. Njé pérjashtim i tillé nuk ndodh me rastin né fjalé. Pasi
gjykata nuk mund ta pérjashtojé faktin se pala ankuese nuk ishte né dijeni pér kérkesén, ai
duhet té€ pranohet si palé né proceduré — késhtu g€ ankesa e tij €shté e pranueshme.

Sidoqofté, gjykata nuk duhet t€ vendos pér meritat e ankesés sepse vendimi 1 KKPK-sé éshté
dashur té anulohet ex officio. Lénda nuk éshté né kuadér té juridiksionit t&¢ KKPK-sé dhe té
késaj gjykate (argumenti sipas nenit 198 (1)) té€ Ligjit pér Procedurén Kontestimore 1 cili
zbatohet mutatis mutandis pér procedurén né Kolegjin e Apelit t€ Gjykatés Supreme né pajtim

me nenin 12.2 t€ Rregullores s¢ UNMIK-ut 2006/50 pér zgjidhjen e kérkesave pronésore
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10.

11.

12.

13.

14.

lidhur me pronén e paluajtshme private, duke pérfshiré pronén bujqésore dhe até komerciale
t€ ndryshuar me Ligjin nr. 03/L-079. Né pajtim me nenin 198 (1) t¢ LPK-s¢€, nése shkalla e
paré ka nxjerr njé vendim pér kérkesat té cilat nuk jané né kuadér té juridiksionit té saj,
gjykata e shkallés sé dyté duhet ta anulojé vendimin dhe t'i hedh poshté kérkesat.

Sipas nenit 3.1 t¢ UNMIK/REG/2006/50 té ndryshuar me Ligji nr. 03/L-079, paraqitési i
kérkesés (i cili ka déshmuar se éshté pronari) ka té drejtén e njé urdhri nga Komisioni pér ri-
posedim té pronés né rast se ai/ajo nuk éshté né gjendje t€ ushtrojé té drejtat pronésore pér
shkak t€ rrethanave qé drejtpérsédrejti ndérlidhen me ose qé rezultojné nga konflikti i
armatosur qé ka ndodhur ndérmjet 27 shkurtit 1998 dhe 20 gershorit 1999. Sipas nenit 2
Parimet e pérgjithshme, pika 2.1 e Urdhéresés Administrative t¢ UNMIK-ut 2007/5 e
ndryshuar me Ligjin nr. 03/1L-079 “do person gé ka pasur tZ drejtén pronésore, posedimin e ligishem
apo ¢farédo 1¢ drejte 12 ligishme né proné 1¢ paluajtshme private, i cili né kobén e parashtrimit 1 kérkesés
nuk Eshté né giendje 1 ushtrojé 12 drejtén e tij pronésore pér shkak 1¢ rrethanave drejtpérdrejt 1¢ lidhura me
konfliktin ¢ armatosur apo qé kané rezultuar nga ai, i cili ndodhi né vitet 1998 1999, ka t¢ drejté né
rikthimin e sé drejtés s¢ tij né proné, né cilésing e poseduesit ¢ sé drejtés né proné.”.

Teksti e shpjegon qarté se qéllimi 1 kétij ligji t€ vecanté (lex specialis) éshté g€ té sigurojé
kthimin e sé drejtés pronésore e cila nuk mund té ushtrohet pér shkak té rrethanave té
ndérlidhura me konfliktin e armatosur té viteve 1998/1999. Por ky nuk shérben pér
zgjidhjen e kontesteve tjera lidhur me pronat, té cilat nuk jané fare té ndérlidhura me
konfliktin e armatosur; dhe té cilat nuk jané as dokumente ligjore pér kompensim té démit.
Né rastin aktual nuk &shté kontestues fakti se babai i paragitéses sé kérkesés nuk e ka
humbur posedimin e pronés pér shkak té luftés né vitet 1998/1999.

Al kishte njé marréveshje joformale me familjen e palés ankuese dhe se ia kishte bartur
posedimin e pronés né vitin 1996. Paraqitésja e kérkesés nuk e konteston faktin se familja e
palés ankuese — M. ka béré pagesat lidhur me kété marréveshje joformale, por ato pagesa
jané béré né favor té palés sé treté. Kjo vérteton konkludimin se humbja e posedimit té
pronés ka ndodhur para luftés — né vitin 1996 dhe se né asnjé ményré nuk ka gené e
ndérlidhur me té. Konkludimi i njéjté pérputhet me faktin se né vitin 1996 ka pasur
proceduré gjyqésore té iniciuar lidhur me kété marréveshje joformale — qé nénkupton se
kontesti ekzistonte edhe né vitin 1996.

Me marréveshjen joformale (kontratén) e vitit 1996 nuk éshté bartur asnjé e drejté (si¢ éshté
pohuar me té€ drejté nga paraqitésja e kérkesés, tani pala pérgjegjése né ankesé), por
pamundésia g€ t€ ushtrohet e drejta tani dhe pas viti 1999 nuk éshté e ndérlidhur me luftén.
Kjo situaté rrjedh nga ¢éshtjet/kontestet e pazgjidhura né mes té familjes sé paraqitéses té

kérkesés dhe familjes sé palés ankuese qé kané ndodhur para vitit 1998. Ato konteste, qofté
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pér veté té drejtén pronésore apo pér kompensim monetar, duhet té vendosen nga vet palét
ose né rastin kur marréveshja vullnetare &shté e pamundur, nga gjykatat e rregullta né

Kosové.

Udhézim juridik:

Né pérputhje me nenin 13.6 t€ Rregullores s¢ UNMIK-ut nr. 2006/50 t€ ndryshuar me Ligjin 03/L-
079, ky aktgjykim éshté i plotfugishém dhe i detyrueshém dhe nuk mund té kundérshtohet pérmes

mjeteve t€ zakonshme apo té jashtézakonshme juridike.

Elka Filcheva-Ermenkova, Kryetare e Kolegjit, EULEX

Dag Brathole, Gjyqtar i EULEX-it

Sylejman Nuredini, Gjyqtar

Holger Engelmann, Referent i EULEX-it



