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GJYKATA SUPREME E KOSOVES

Gjykata Supreme e Kosovés
Ap.-Kz. Nr. 250/2011
Prishtiné

12 qershor 2012

Gjykata Supreme e Kosovés mbajti seancén e kolegjit né pajtueshméri me Nenin 26
paragrafi (1) t€ Kodit t&¢ Procedurés Penale té Kosovés (KPPK), dhe Nenin 15.4 té Ligjit
mbi Kompetencat, Pérzgjedhja e Léndéve dhe Caktimi i Léndéve té giyqtaréve dhe
prokuroréve t€¢ EULEX-it né Kosové (LmK), mé 11 qershor 2012 né ndértesén e
Gjykatés Supreme né kolegjin e pérbéré prej gjyqtarit t¢ EULEX-it Gerrit-Marc Sprenger
si Kryetar i kolegjit, gjyqtarja ¢ EULEX-it Elka Filcheva-Ermenkova dhe gjyqtarét e
Gjykatés Supreme té€ Kosovés Salih Toplica, Nesrin Lushta dhe Marije Ademi si anétaré
té kolegjit,

Dhe me Zyrtarin Ligjor t¢ EULEX-it Holger Engelmann si procesmbajtés,

NEé praniné e

Prokurorit Publik Judit Tatrai, Zyra e Prokurorit t& Shtetit t& Kosovés (ZPShK)
Avokatit mbrojtés Skender Musa pér t& pandehurin_ S V.
Pérfagésuesi ligjor i palés s¢€ démtuar znj. SEEIS Q@ Av. Jakup Gurmani

Né€ Iéndén penale AP-KZ 250/2011 kundér t& pandehurit:

ocilari, komuna e Titovo Veles
neich Renubllsn Juoosllave té Magedonisé (IRIM) adresa e fundit e niohur e hs

§ dinc shkrim dhe Iexim, ka te€ mbaruar tete vjet té
ollés fillore, punétor tiziké, me gjendje ekonomike mesatare, i martuar, baba i dy
f€mijéve, vazhdimisht né paraburgim qé nga 6 gusht 2010,

N€ pajtueshméri me aktgjykimin e Gjykatés sé Qarkut né Prizren né 1éndén me nr. P. Nr.
160/2010, t€ datés 23 mars 201 1dhe i regjistruar né Shkrimoren e Gjykatés sé Qarkut né
Prizren t€ njéjtén dité, i pandehuri éshté shpallur fajtor:

Sepse mé€ 09 gusht 1999 né njé vend t& panjohur né mes t& Prizrenit dhe Karagicés,
komuna e Shtimés, duke vepruar pér pérfitim personal, konsistoi né marrjen e veturés sé



viktimés, njé Audj jyré t& kuge me targa 183 — KSD — 207, dhe i pandehuri
privoi nga jeta#eshtrat e té cilit u gjetén mé 10 korrik 2002 né fshatin
Karagicé, pra i pandehuri ka kryer veprén penale Vrasje né pajtueshméri me Nenin 30,
par. 2 nén paragrafi 3 t& Ligjit Penal té Krahinés Socialiste Autonome t& Kosovés (LPK)
né lidhje me Nenin 38, paragrafi 2 t& Kodit Penal t& Republikés Socialiste Federative t€

Jugosllavisé (KP RSFJ),

Dhe u dénua me 17 (shtatémbédhjeté) vjet burgim, duke llogaritur kohén e kaluar né
paraburgim nga data 06 gusht 2010 deri mé 23 mars 2011, por duke liruar até nga detyra
e kompensimit té térésishém t& shpenzimeve t€ procedurés penale.

Avokati mbrojtés i té akuzuarit né kohé ushtroi ankesé mé datén 08 qershor 2011 kundér
té aktgjykimit. Eshté theksuar se aktgjykimi pérmban shkelje esenciale t€ procedurés
penale, vértetim t& gabuar dhe jo té ploté t& gjendjes faktike, shkelje t€ kodit penale dhe
se dénimi i shqiptuar kundér t€ akuzuarit duhej t¢ kundérshtohej. Eshté propozuar té
prishet aktgjykimi dhe té lirohet i pandehuri si i pafajshém apo t€ kthehet lénda né t&
njéjtén gjykaté pér rigjykim dhe rivendosje.

Pérfaqésuesi i palés sé démtuar pérmes ankesés me shkrim mé datén 06 gershor 2011
ka ankimuar né kohé aktgjykimin po ashtu, duke qené i pakénaqur me vendimin pér
dénimin, pasi qé dénimi do t& ishte shumé i ulét dhe prandaj jo i duhur né krahasim me
fajésiné e gjetur.

Prokurori Publik i Qarkut né Prizren né kohé ka ankimuar aktgjykimin mé€ daté 10
gershor 2011 né lidhje me sanksionin penal, pasi qé gjykata ka déshtuar t€ shqyrtoj t€
gjitha rrethanat relevante kur ka pércaktuar shkallén e dénimit. Eshté propozuar qé pér
shkak t& mungesés sé rrethanave lehtésuese, por duke pasur parasysh praniné e
rrethanave rénduese, dénimi duhet té ngritét n€ 20 vjet burgim.

ZPShK, me pérgjigjén e datés 10 janar 2012 dhe té regjistruar né Shkrimoren e Gjykatés
Supreme t& Kosovés né t& njéjtén dité, ka kundérshtuar aktgjykimin e shkall€s s€ paré pér
vértetim té gabuar dhe jo té ploté t€ fakteve dhe vlerésim t€ gabuar t€ provave. Eshté
propozuar té vlerésohet nése gjykata e shkallés sé paré ka pérmbushur obligimin e saj t€
pggntur ngaiganmet e supozimit t& pafajésisé, in dubio pro reo dhe favor rei.

W k1m1n me shknm né léndén P, Nr. 160/10 té Gjykates se Qarkut né
Zten te- dates- 2 mAn e rii i

ankesén me shkrlm e parashtruar nga avokati mbrojtés né emér té té pandehun
palés sé démtuar pérmes pérfaqésuesit té saj ligjor dhe e Prokurorit Publik t&€ Qarkut né
Prizren, mendimin e ZPShK si edhe shkresat relevante t& léndés, parashtresat gojore té
paléve gjaté seancés dégjimore mé 11 gershor 2012, s€ bashku me analizén e ligjit né
fuqi, Gjykata Supreme e Kosovés, pas késhillimit t& mbajtur mé 11 gershor 2012, léshon
kété:



AKTVENDIM

bAnkesa e avokatit mbrojtés e paraqitur né emér té té pandehurit - v

kundér aktgjykimit t&¢ Gjykatés sé Qarkut né Prizren P. Nr. 160/2010, &
datés 23 mars 2011, PRANOHET. _Aktgjykimi i gjykatés sé shkallés sé paré
ANULOHET dhe lénda KTHEHET PER RIGJYKIM dhe vendim.

2) Ankesat e prokurorisé dhe pérfaqésuesit té palés sé démtuar kundér
aktgjykimit t& larté pérmendur jané jo léndore.

(€)) Kérkesa e avokatit mbrojtés né emér té té pandehurit ‘pér té . V.

ndérpreré paraburgimin REFUZOHET SI E PABAZUAR.

ARSYETIMI

Historia e procedurés

Mé 03 qershor 2008, Prokurori Publik i Qarkut né Pri g aktvendimin mbi
fillimin e hetimit (HP nr.143/08) kundér t& pandehuri €r veprén penale
t€ Vrasje ¢ Rénd€ (me qéllim té fitimit t& dobisé pasurore) ne pajtueshméri me Nenin 147
paragrafi 7 t€ Kodit t& Pérkohshém Penal t& Kosovés, e dénueshme me burgim prej sé
paku dhjeté (10) vjet apo burgim afatgjaté (ekuivalent me Nenin 30 t& LPK ).

Mg 27 prill 2009, gjyqtari i procedurés paraprake ka léshuar dy aktvendime t€ ndara me
t€ cilat ai refuzoi kérkesén pér arrestimin e t& pandehurit dhe kérkesén pér paraburgim
kundér tij, ndérsa me 08 maj 2009 gjyqtari i procedurés paraprake té EULEX-it i
Gjykatés sé Qarkut né Prizren, duke vendosur sipas propozimit t& Prokurorit Publik t&
Qarkut né Prizren pér vazhdimin e hetimeve, vendosi t& vazhdoj paraburgimin kundér
SENER VIR deri mé 02 gershor 2009.

MEé 20 maj 2009 kolegji prej tre gjyqtaré i t& njéjtés gjykaté prishi aktvendimin e gjyqtarit
t€ procedurés paraprake pér té refuzuar arrestimin e té pandehurit dhe e ktheu kérkesén te
giyqtari i procedurés paraprake pér ri shqyrtim. Ankesa kundér aktvendimit mbi
paraburgimin &shté hedh poshté si e vonuar. Rrjedhimisht, gjyqtari i procedurés
paraprake 1€shoi urdhéresé pér arrestim kundér té pandehurit mé 28 maj 2009 dhe - t&
njéjtén dité€ — pranoi vazhdimin e hetimit kundér tij deri mé 02 dhjetor 2009.

Prokurori i Qarkut t¢ EULEX-it ka léshuar aktvendimin pé€r pezullimin e hetimeve
kundér t€ pandehurit mé 09 korrik 2009.

Mé€ 29 shtator 2009 sipas kérkesés sé Prokurorit té Qarkut t¢ EULEX-it dhe né
pajtueshméri me Nenin 544 dhe 547 té KPPK, gjyqtari i procedurés paraprake ka



paraqitur njé kérkesé pér dhénien e Letér Rreshtimit ndérkombétar kundér té pandehurit
te Pérfaqésuesi Special i Sekretarit t& Pérgjithshém t€ Kombeve t€ Bashkuara (PSSP), e
cila u léshua mé 22 tetor 2009.

MEé pas, mé 12 gershor 2010 i pandehuri u arrestua né€ pikén kufitare Bajakova né Kroaci;
Prokurori i Qarkut t&¢ EULEX paraqiti kérkes€ mé datén 2 09 né Ministrin€ e
Drejtésisé t&€ Kosovés duke kérkuar transferimin e Kosové, sipas t& < AV

cilés i pandehuri u ekstradua né€ Kosové mé 06 gusht .

Mé 06 gusht 2010 Prokurori i Qarkut né Prizren rifilloj hetimet kundér SO @ i
cili — pas dégjimit nga ana e gjyqtarit t& procedurés parapraké mé 07 gusht 2010 — u
dérgua né paraburgim.

Mé daté 10 shtator 2010 Prokurori Publik i iti aktakuzén (HP. Nr. 143/08;
HEP nr. 118/08) kundér té pandehurit&pér vepér penale t€ Vrasje né
pajtueshméri me Nenin 30 paragrafi 2 pika 3 t¢ LPK né pajtueshméri me Nenin 38
paragrafi 2 té KP RSFJ, e cila u konfirmua nga gjyqtari pér konfirmim mé 04 tetor 2010.

Pas ankimimit té pasuksesshém t& aktakuzés, si edhe aktvendimit té konfirmimit nga i
pandehuri dhe avokati i tij mbrojtés, Gjykata e Qarkut n€ Prizren ka filluar shqyrtimin
gjyqésor pérmes gjithsej teté seancave dégjimore mé 09, 10 dhjetor 2010, 24, 25 janar, 4
shkurt, 17, 21 dhe 23 mars 2011, ku né té fundit u shpall aktgjykimi i kundérshtuar. Me
njé aktvendim té veganté paraburgimi i t& pandehurit u vazhdua derisa aktgjykimi t€ merr
formé té preré.

jyqésor, gjykata e shkallés sé paré ka marré n€ pyetje {&
Pastaj, jané marré né pyetje edhe kéta déshmitaré:
09 dhjetor 2010),
i 010),

#fi (25 janar 2011
7 mars 2011).

Pérve¢ késaj, provat nga shkresat né vijim jané marré parasysh dhe jané lexuar né
pajtueshméri me Nenin 368 paragrafi 3 t&¢ KPPK: njé pérmbledhje e vendit t€ ngjarjes
pérpiluar nga Policia e Kosovés mé 17 mars 2005; skica e vendit ku jané gjetur eshtrat e

viktimés?nga ”ﬁ konfirmimi i identitetit i léshuar nga Zyra pér
Personat e Zhdukur dhe Mjekesi Ligjore (ZPZhML) mé daté 05 dhjetor 2002; raporti i
autopsisé EX2002-126 nga ZPZHML (FZX01/001BP/MPU 2000) (identifikimi i
mbetjeve mortore t€ viktimés); informatat e Sistemit Informativé t€ Ve & Kosovés
né lidhje me veturén Audi 80 me ngjyré t€ kuge né emér t€ pronari
15 janar 2004; kontrata mbi bler] i 80 pérkatése né mes t€ viktimé
dhe pronarit t€ paré t€ veturés, atés 17 korrik 1998; kontrata mbi
e Audi 80 pérkatése né mes t€ e kompanisé e datés 20
néntor 2001; dokumentet e regjis e makinés Audi 80 me ngjyré té kuqge; fotografité
e makinés Audi 80 té kuqe, t& béra nga Policia dhe dokumentet e dérguara nga Zyra e
Regjistrimit té Veturave né Ferizaj.




Bazuar né gjetjet e saj, mé 23 mars 2011, Gjykata e Qarkut shpalli aktgjykimin dhe gjeti
t€ pandehurin fajtor pér veprén penale Vrasje né pajtueshméri me Nenin 30 paragrafi 2
nén-paragrafi 3 t¢ LPK né lidhje me Nenin 38, paragrafi 2 t& KP t& RSFJ sikurse €shté
theksuar mé lart. Si pasojé, gjykata ka shqiptuar ndaj t€ akuzuarit dénimin i cili po ashtu
éshté specifikuar mé lart.

Avokati mbrojtés i té akuzuarit né kohé ka ushtruar ankesén mé datén 08 gershor
2011 kundér aktgjykimit, ai pohoj dhe propozoj sikurse u pé€rmend edhe mé paré.

Pérfaqésuesi i palés sé démtuar me ané té ankesés me shkrim mé datén 06 qershor 2011
né kohé ka ankimuar aktgjykimin po ashtu, duke mos gené i kénaqur me vendimin pér
dé€nimin, sikurse u theksua mé lart.

Prokurori Publik i Qarkut né Prizren né kohé ka kundérshtuar aktgjykimin mé 10
gershor 2011 né lidhje me sanksionin penal, sikurse u pérmend mé lart.

ZPShK, me pérgjigjen e datés 10 janar 2012 ka kundérshtuar aktgjykimin e shkallés sé
par€ pér vértetim t€ gabuar dhe jo té ploté t& fakteve sikurse edhe u vé né pah mé sipér.

GJETJET E GJYKATES

Gjykata Supreme konstaton se aktgjykimi i kundérshtuar dhe vlerésimi i provave i béré
nga Gjykata e Qarkut né Prizren jep shumé arsye pér t€ anuluar aktgjykimin dhe pér té
dérguar 1éndén mbrapa pér rishqyrtim. Megjithaté kétu duhet té theksohen vetém
problemet kryesore té aktgjykimit té kundérshtuar, e g€ jan€ reflektuar né dy hapésirat e
rishqyrtimit, d.m.th shkelje substancial e dispozitave t& Procedurés Penale dhe vértetim i
gabuar dhe jo i ploté i gjendjes faktike.

A. Shkelje esenciale té dispozitave té Procedurés Penale

I. SHKELJE E PRETENDUAR E NENIT 403 PARAGRAFI 1 PIKA 8 TE
KPPK:

Avokati mbrojtés i t& pandehunPri né njé piké té caktuar i
mbéshtetur nga mendimi i ZPShK - ka theksuar se i pandehuri éshté shpallur fajtor pa
konfirmuar fajésiné e tij me prova materiale, qé né fakt nuk ka pasur asnjé proveé
materiale q€ ndérlidhé ¢ pandehurin me krimin me té cilin ai ishte akuzuar. Né vend t&
késaj, aktgjykimi i kundérsh & | n€ deklaratat e déshmitaréve té ngatérruara
té tilla si ajo nga déshmitari sipas indikacioneve té tilla sikurse
mungesa e nj€ kontrate me shkrim pér blerje né mes té viktimés dhe té pandehurit lidhur
me automjetin, por pa i marré parasysh kushtet specifike né Kosové gjaté periudhés



kohore, kur vrasja e viktimés ka ndodhur gjoja. Prandaj, do t& shkelet Neni 403 paragrafi
1 pika 8 t&€ KPPK.

Gijykata Supreme e Kosovés konstaton se referimi i avokatit mbrojtés né Nenin 403
paragrafi 1 pika 8 t& KPPK é&shté jo meritor sepse nuk mund té vértetohet asnjé
indikacion se prova t& cilés ai i referohet e gjykatés sé shkallés s€ paré &shté e
papranueshme.

IL. SHKELJE E SUPOZUAR E NENIT 403 PARAGRAFI 1 PIKA 12 TE
KPPK: <.V
Pér mé tepér, avokati mbrojtés i‘theksuar se dispozitivi i aktgjykimit
t& kundérshtuar t& shkallés sé paré do té jeté ne kundérthénie me pérmbajtjen e tij, pasi qé
baza vendimtare dhe faktet, se si, kur dhe ku pikérisht éshté kryer krimi i supozuar, nuk u
paraqitén né pjesén arsyetuese. Né vend t€ késaj, dispozitivi i aktgjykimit t& kundérshtuar
do té bazohet plotésisht né deklaratat e déshmitaréve té caktuar, ndérsa nga ana tjetér
gjykata nuk kishte arritur té ftojé dhe t€ dégjojé déshmitarét e tjeré, té cilét do té kishin
deklaruar né favor té t€ pandehurit. Né veganti, déshmitaré

B ané dégjuar nga
paragrafi | pika 12 t€ KPPK.

Gjykata Supreme né vend t€ paré konstaton se né t& vértet shkresat e 1éndés pérmbajné
indikacione té shumta té forta pér té iandehurin t& pérfshiré né zhdukjen (dhe ndoshta

edhe vdekjen) e viktimés Shumé nga kéto indikacione jané adresuar edhe
nga aktgjykimi i kundérshttar, te tilla si se i pandehuri ”e ka shogéruar
viktimén gjoja né udhétimin e tij t& fundit m& 09 gusht 1 nga Prizreni n€ Prishtin€ né

Audi 80 me ngjyré té kuge t& viktimés, qé mé voné éshté gjetur n€ posedim té te
pandehurit. Pér mé tepér, hetimet kan€ vértetuar se i pandehuri ishte mjaft i njohur me
terrenin, ku eshtrat e viktimés jan€ gjetur m€ voné. Eshté gjithashtu e réndésishme t&
theksohet se i pandehuri gjoja se ka gené mik i mir€ dhe i afért me viktimén né até kohé,
kur ai u shtrua né spital dhe menjéheré mé pas, por u interesua fare pérséri né lidhje
me vendndodhjen e viktimés, pas zhdukjes séf 3 09 gusht 1999. Sipas
deklaratés té t& pandehurit mé 17 mars 2011 né Gjykatén e Qarkut n€ Prizren, ai ishte né
dijeni pér zhdukjen e viktimés pér heré t€ paré né vitin 2004, kur ai u arrestua nga
Policia. Né lidhje me shqyrtimin e Gjykatés Supreme, ¢éshtja e pasuris€ s€ t& pandehurit
né gusht té vitit 1999 mund t€ jap njé tregues pér njé motiv té mundshém té té akuzuarit
pér té démtuar viktimén dhe pér té marré makinén e tij, por éshté e njé réndési dytésore,
duke gené se t& dyja, gmimi té cilin i pandehuri dyshohet se e ka paguar pér automjetin €
viktimés si edhe ¢mimi t& cilin mé voné ai e ka kérkuar pér blerésit e tjeré éshté mjaft i
uléta.

Megjithaté, Gjykata Supreme gjen se as pér afér nuk jan€ vértetuar hollésité e vrasjes s€

Mnga ana e Gjykatés sé Qarkut. Edhe pse kjo e fundit né pérgjithési nuk
osdoshme pér té vértetuar kryerjen e vrasjes nga kryerési i caktuar, né rast té



mungesés s€ provave té drejtpérdrejta qé lidhin kryerésin me krimin zinxhir i provave
rrethanore dhe indikacionet duhet té mbyllen. Kjo nuk &éshté dhéné né rasatin konkret.

Gjykatae s & Sed bazuar mendimin e saj mbi dy argumente kryesore se vetém
i pandehuri mundur ta vriste viktimén gjaté rrugés pér né Prishtiné mé
09 gusht 1999. Gjykata e Qarkut, né bazé t& arsyetimit t& aktgjykimit t€ kundérshtuar, ka
arritur deri te “pérfiundimi i pashmangshém se kryerési i vrasjes sé”é’shté’ i
pandehuri #i ishte personi i fundit qé e ka paré té gjalle viktimen” (fage
17 e aktgjyki Shtuar né versionin e tij né gjuhén angleze). Gjykata e Qarkut
me pas vazhdon me interpretimin e déshmisé sé déshmitarit AGESEEER sipas sé cilés

njé dit€ para incidentit i pandehuri duke u kthyer nga fshati Zatriq gjaté ndaljes né njé
restorant n€ Malishevé i ka “théné déshmitarit né ditén pasuese do té shkojé né Prishtiné

” ta marré veturén e tij dhe ta pérfundojé me té sepse [ ... ]“uk
ishte'njert 1 miré"” (faqe 8, 12 dhe 17 e aktgjykimit 1é kundérshtuar té versionit ne gjuhén

angleze).
Gjykata e Qarkut mé lden né pérfundim shtesé si¢ éshté dashja e t& pandehurit pér
ta vraré viktimén ishte nénvizuar nga i pandehuri duké mos lejuar AGED

SQEE ¢ shkonte me t& dhe me viktimén né Prishting mé 09 gusht 1999, pasi gé i
pandehuri kishte géllimin t& mos keté asnjé déshmitar me t& até dité. Duke u bazuar né
kété, Gjykata arrin né pérfundim se i pandehuri thjesht ka génjyer kur deklaroi se viktima
u largua me dy ose tre persona té tjeré.

Gjykata e Qarkut éshté dashur sé paku t& vlerésojé provat kundérthénése dhe té pérfshijé
né arsyetimin e aktgjykimit pse i éshté bindur njérit version t& asaj ¢ka kinse ka ndodhur
né ditén kritike, e jo versionit tjetér. Né veganti, giykata e shkallés sé paré ka béré njé
analiz€ me kujdes t& provave (fage 9-16 e aktgjykimit té kundérshtuar té versionit né
g/uhén angleze), qé megjithaté nuk reflektohet plotésisht né vlerésimin e pérgjithshém té
provave si¢ pérmendet né fage 17-18 té& kétij aktgjykimi.

1. Pyetja se sa persona kishin shoqéruar viktimén né udhétimin e tij té
fundit:

Gjykata e Qarkut nuk i ka dhéné shumé réndési déshmisé sé déshmitarit’
pronarit t& pompés sé benzinés@ii@né mes Prizrenit dhe Gjakovés, i cili mendon se ka
paré viktimén sé bashku me dy persona té tjeré né veturén e tij Audi 80, pasi qé
déshmitari mé nuk ishte i sigurt pér ditén e sakté té asaj qé kishte paré. Megjithaté,
Gjykata e Qarkut ka vértetuar si gjetje faktike se “[viktima] shkoi pér Prishtiné me
veturén e tij Audi 80, ngjyré té kuge, me numér té shasisé WA UZZZ8AZLA000130, me
tabela nr. PE 660-22 bashké me té pandehuri. he sé paku njé person té
treté” (fage 8 e akigjykimit té kundérshtuar té versiont uhen angleze).

Vérteté, déshmia pérkatése e déshmitarit mbéshtetet nga déshmia e

déshmitarit gruas s€ viktimés, te dhéné mé 09 dhjetor 2010 para gjykatés
dhe 7)'s1 dhe para policisé, sipas sé cilés déshmitarét e'
kishin thén€ asaj se m& 09 gusht 1999 burri i saj ishte n r ne rrishtine se




bashku me dy persona té tjeré, dhe len t€ pérmendet
pérkitazi me két€ se gruaja e viktimés etisht njohu emrin ¢ JEED

i cili para policisé s¢ UNMIK-ut pranoi se 1shte ushtar aktiv i UCK-sé nga viti
1998, por mohoi se kishte operuar ndonjéheré né zonén e Prizrenit dhe se pas luftés iu
kishte bashkuar TMK-sé. Ky fakt bashké me faktin sqﬂe marré né pyetje
dy heré nga policia, njé heré mé 21 janar 2001 dhe herén tjetér me 25 mars 2002, né té dy
rastet nga Policia ¢ UNMIK-ut dhe se bazuar né protokollin e Stacioni t& Policisé s€
UNMIK-ut né Prizren té datés 25 janar 2001 hetimet lidhur me vendndodhjen e J@®
M kishin filluar pér shkak té pérmendjes sé tij nga ana e ankueses dhe déshmitares
SEB CEP éshté dashur ta shtyjé Gjykatén e Qarkut s€ paku ta fiojé dhe ta dégjoj€ até
si déshmitar. Njashtu hedhja njé sy shénimeve té tij né¢ TMK me qéllim t€ kuptimit cilat
ishin detyrat e tij né kohén kritike do té ndihmonin né ndri¢imin e rolit € tij né kété
ngjarje.

Edhe pse Gjykata e Qarkut nuk i besoi shumé déshmisé sé déshmitari i¢
ishte dhéné para gjykatés, po ashtu edhe ky déshmitar ka folur lidhur me viktimen )
_ ai kishte shkuar me dy persona té tjeré né ditén kritike (déshmia e déshmitari té
datés 25 janar 2011, fage 14 dhe 16).

Megjithaté, gjykata e shkallés sé paré asnjéheré nuk humbi kohé pérkitazi me pyetjen se
kush ka mundur té ishte personi i treté dhe nése ka ekzistuar mundésia q€ ai person i treté
t& keté marré pjesé né krimin e pretenduar. Nuk éshté marré as iniciativé pér t€ dégjuar
7@ M@Psi déshmitar ose pér té béré hetime kundér tij. N& vend té késaj, aktgjykimi
i kundérshtuar lidhur me kété thoté se “[gruaja) e viktimés nuk e ka ditur se bashké me ké
kishte shkuar burri i saj né Prishtiné né ditén kritike [...dhe se...] kinse ajo kishte marré
kété informaté mé voné”. Prandaj, “[déshmia] e késaj déshmitareje nuk solli asnjé
njohuri té réndésishme pér pércaktimin e gjendjes faktike [...] " (fage 13 e aktgjykimit té
kundérshtuar té versionit né gjuhén angleze).

2. Interpretimi i deklarimit té té pandehurit pér ta ‘marré’ veturén e
viktimés pér ta ‘pérfunduar me té’:

Gjvk Qarkut ka bazuar aktgjykimin e vet kryesisht n¢ déshmité e déshmitari
&c ishte dhéné gjaté shqyrtimit mé 10 dhjetor 2010, sipas sé€ cilés i pandehuri,
gjaté njé pauze né njé restorant né Malishevé, i kishte théné déshmitarit se né€ ditén
pasuese (mé 09 gusht 1999) “ai do té shkojé me é Prishtiné, do ta marré veturén
e tij dhe do ta pérfundojé me té, sepse |...] k éshté njeri i miré”.

Gjykata e Qarkut ka interpretuar déshminé e kétij déshmitari né até¢ ményré sikur se i
pandehuri né kété rast ka deklaruar dashjen e tij pér ta vraré viktimén me qéllim g€ t’ia
marré veturén, duke mos pérfillur interpretimin e déshmitarit, sipas ti cilit i pandehuri
donte té shprehte se do ta pérfundonte negocimin me viktimén pér blerjen veturés sé tij.
Edhe pse interpretimi dhe vlerésimi pérfundimtar i fakteve &hté nén diskrecion t€
gjykatés sé shkallés sé& paré, Gjykata e Qarkut né rastin konkret nuk ka arritur ta analizojé



me kujdes déshminé e déshmitarit dhe t'i diskutojé interpretimet e tjera té mundshme né
bazé t€ provave té tjera (rrethanore) né dispozicion.

Pavarésisht nga fakti se sipas déshmitarit- viktima gjaté rrugés pér Prishtiné
kishte théné se déshironte te shiste veturén dhe se i pandehuri iu kishte pérgjigjur se do
t’ia gjente njé blerés, vecanérisht procesverbali i shqyrtimit gjyqésor i datés 17 mars 2011
flet shumé lidhur me kété ¢éshtje. Megjithaté, nuk reflektohen plotésisht n€ aktgjykimin e
kundérshtuar. Gjaté rrjedhés sé kétij shqyrtimi, i pandehuri dhe avokati i tij mbrojtés né
disa raste kané€ theksuar se i pandehuri kishte bleré veturén nga viktima, Audi 80 ngjyré
t€ kuqe, dhe né kémbim ai i kishte dorézuar viktimés 2.100 euro né “Café Kosova” afér
spitalit né Prizren. Njé person me emrin @i i cili pretendohet se jeton né Ferizaj té
cilin i pandehuri e njihte me emér dhe dukje, ishte déshmitar i késaj procedure. Pér mé
shumé, i njéjti G kishte qené i pranishém, kur viktima pasi ia kishte shitur veturén té
pandehurit, ishte larguar nga ai vend né shoqérimin e dy ose tret personave té tjeré té
panjohur pér t& pandehurin. Edhe pse hollésité né kété kontekst jané shumé té mjegullta
giykata, duke gené e obliguar ta vértetojé fajésiné e té pandehurit, ka mundur ta shtyjé t&
pandehurin dhe avokatin e tij mbrojtés té gjejné vendndodhjen e déshmitarit t& pretenduar

@B e qéllim g€ ai t& merrej né pyetje para gjykatés.

3. Inspektimi i vendit

Nevoja pér t’i vértetuar detajet se si ka ardhur deri te vdekja e viktimés ka réndésj
peshé té madhe. Eshté tejet e réndésishme té vértetohet ose sé paku diskutohet nésea
sht€ vraré/ka vdekur né vendin ku njé pjesé e mbetjes sé€ tij (femuri) éshté gjetur
mb1 njé gur afér fshatit Karaqicé dhe né rast se ka vdekur diku tjetér, nése ka qené e
mundur g€ i pandehuri ta transportojé trupin e tij tek guri pérkatés afér fshatit Karaqicé,
ose me makiné ose duke ecur j€ déshmitaré. Né& lidhje me kété duhet t&
merret parasysh se i pandehuri né€ até kohé gjoja i éshté nénshtruar njé
operacioni né kémbé vetém katér dité para dhe prandaj ka mundur t& jeté ndikuar nga
gjendja e tij shéndetésore dhe aftésia e tij pér té ecur dhe vendosja e peshés né kémbén e
tij t€ l€nduar. Pasi g€ jo vetém shkresat e 1éndés si té tilla por gjithashtu edhe njé kérkim
né Google Earth tregon se zona pérreth fshatit Karagicé &shté e vetmuar dhe rurale madje
edhe sot, inspektimi i vendit ku jané gjetur mbetjet e viktimés si¢ &sht€ propozuar nga
avokati mbrojtés i t€ pandehurit né seancén e mbajtur mé 17 mars 201 1, ka mundur t&
ofroj sqarime lidhur me 1éndén.



B. Motivi

Pse i pandehuri ka pasur géllim t& vras njé njeri t€ cilin e ka njoftuar gjersa ka gen€ 1
hospitalizuar i cili vetém e ka mbéshtetur dhe ndihmuar t& pandehurin, i ka gjetur
vendbanim t& pérhershém, t& shoqérohet me t€ dhe t&é shkojné s€ bashku né kafene gati
pér ¢do dité dhe i cili né disa rast i ka ofruar té pandehurit udhétime me making, pasi gé
ky i fundit nuk ka pasur makin€? Mund t€ imagjinohen versione té shumta: A ka gené i
pandehuri i udhéhequr nga lakmia sa q& ka dashur ta privoj viktimén nga jeta vetém sa
pér té marré veturén e tij (pér té cilén shumé persona kané ditur se qé nga viti 1998
makina ka qené e viktimés dhe ka gené e regjistruar n€ emér té tij)? A ka qené urrejtja
etnike ajo qé e ka béré t& pandehurin té vendos€ g€ ta vras€ viktimén pasi g€ e ka kuptuar
se viktima i ka takuar komunitetit Torbesh? A i ka dorézuar i pandehuri paraté viktimés
né shkémbim té veturés si¢ éshté pérshkruar gjaté shqyrtimit gjyqésor mé 17 mars 2011,
por pastaj ka udhétuar prapa me t& dhe e ka privuar nga jeta né ményré qé pérsérn t'1
marré paraté dhe ta mbajé veturén? Ose a kané ekzistuar dy apo tre persona té ligé té
panjohur si¢ &shté pérshkruar nga i pandehuri mé 17 mars 2011, me té cilét viktima ka
dalé nga kafeneja pas shitjes sé veturés te i pandehuri? Dhe nése po, a ka mundur t& jeté
motiv gjithashtu edhe pér ata qé ta vrasin viktimén pasi q€ kané vérejtur se viktima ka
pranuar njé shumé t& madhe t€ parave nga i pandehuri?

Edhe pse éshté plotésisht e qarté pér Gjykatén Supreme se shumica dérmuese e kétyre
pyetjeve nuk mund té pérgjigjen pérfundimisht mé pasi q€ ka kaluar njé kohé e gjaté qé
nga incidenti né fjalé, Gjykata e Qarkut sé paku ka pasur pér obligim qé t’i diskutoj ato
dhe té jap njé arsyetim t€ duhur se pse situata dhe né€ lidhje me pjesémarrjen dhe
pérgjegjésiné e t& pandehurit lidhur me krimin e pretenduar éshté interpretuar né até
ményré si¢ éshté cekur né arsyetimin e aktgjykimit t& kundérshtuar, dhe jo né ményré
tjetér — gjithashtu t€ mundshme

C. Vértetimi i gabuar dhe jo i ploté i gjendjes faktike
V.

5.
Avokati mbrojtés - theksuar se gjykata e shkallés s€ paré€ ka vértetuar

giendjen faktike né ményré té gabuar pasi g€ nuk e ka marré parasysh se né kohén e
Vrasjes sé pretenduar té viktimés, gjendja shéndetésore e t€ pandehurit nuk ka gen€ e
miré. Né veganti i pandehuri né até kohé &shté dashur t& ecé vetém me paterica, gj€ qé do
t’ia pamundésonte atij & ta barté viktimén (t€ gjallé apo t& vdekur) rreth 7-8 kilometra
nga rruga deri né fshatin Karaqicg, ku né vitin 2002 jan€ gjetur mbetjet e viktimés the.
Pérveg késaj, gjykata e shkallés sé paré nuk ka sqaruar né ¢faré rrethana viktima &shté
privuar nga jeta dhe si éshté kryer Vrasja e pretenduar. Gjithashtu, gjendja =
pandehurit éshté dashur t& vlerésohet mé né detaje né kohén e zhdukjes sé€
Si duket i pandehuri, né kundérshtim t€ asaj q€ éshté vértetuar nga Gjykata e Qarkut ne
Prizren ka pasur para mé se t€ mjaftueshme pér ta bleré veturén nga viktima. Prandaj,
neni 405 paragrafét 1, 2 dhe 3 t&€ KPPK-sé jan€ shkelur.
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Referencé e ploté i éshté béré asaj qé tanimé éshté theksuar nén piké A té kétij
aktgjykimi. Vértetimi jo i ploté i gjendjes faktike tanimé &shté reflektuar me njé arsyetim
Jo t€ ploté dhe kundérthénés t& aktgjykimit t& kundérshtuar sig éshté shtjelluar mé paré.

Edhe pse Gjykata Supreme e Kosovés ka theksuar disa heré se né kété kontekst Gjykata
Supreme e Kosovés ka theksuar se fillimisht vierésimi i provave si rregull &shté né
diskrecion t€ gjykatés s€ shkallés sé paré (1énda Runjeva, Axgami dhe Dema (Gjykata
Supreme e Kosovés, AP-KZ 477/05 e datés 25 janar 2008, fage 20) dhe shumé té tierave
mé voné), kjo nuk e pengon gjykatén e shkallés sé paré qé t& béjé njé vlerésim té duhur,
kujdessh&m, t€ ploté, dhe analizés s& t€ gjitha provave, qofshin ato prova t& drejtpérdrejta
apo vetém rrethanore.

D. Shkelja substanciale e ligjit penal dhe vendimit mbi dénimin

Edhe pse avokati mbrojtés i t& pandehurit’ka kundérshtuar aktgjykimin e
shkallés s€ paré me pretendim né shkelje t€ ligjit penal, qé t& dy avokati mbrojtés né
njérén ané dhe pérfaqésuesi ligjor i palés sé démtuar dhe Prokurori i Qarkut né Prizren né
anén tjetér kané theksuar se nuk jané t& kénaqur me dénimin e shqiptuar, Gjykata
Supreme nuk e sheh nevojén qé té shkohet mé thellé né kéto pretendime, duke pasur
parasysh se shkeljet e vértetuara mé paré domosdoshmérish gjithashtu shpien né
rivlerésimin edhe té kétyre aspekteve té aktgjykimit t& kundérshtuar.

NE bazé té arsyeve t€ lartpérmendura Gjykata Supreme ka vendosur si né dispozitiv.

Anétarét e kolegjit:
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Kryetar i kolegjit: Procesmbajtés

Gerrit-Marc Sprenger Holger Engelmann
Gjyqtar i EULEX-it Zyrtar ligjor i EULEX-it

GJYKATA SUPREME E KOSOVES
Ap.-KZ. Nr. 250/2011
Prishtiné
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Késhillé juridike

Sipas nenit 431 paragrafit 4 t&¢ KPPK-sé, nuk lejohet ankesé kundér kétij aktvendimi.
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