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Né Emér té Popullit

GJYKATA SUPREME E KOSOVES, me Trupin gjykues té pérbéré nga Gjyqtarja e Gjykatés
Supreme, Nesrin Lushta, Kryetare e trupit gjykues, Gjyqtarja e EULEX-it, Esma Erterzi,
Gjyqtare raportuese, Gjyqgtari i EULEX-it, Willem Brouwer, anétar i Trupit gjykues, me
pjesémarrjen e késhilltarit ligjor té EULEX-it, Adnan Isufit, duke vepruar si zyrtar regjistrues, né
céshtjen penale kundér té pandehurve:

J. D., emri i babait, X, emri i nénés, X, i lindur mé X, né X, Komuna X, banor i X, Komuna X,
X, i diplomuar né shkollén teknike, nuk ka té dhéna penale, i akuzuar pér pretendimin té keté
kryer veprat penale t¢ Krimeve té luftés kundér popullatés civile, né pajtim me nenet 22 dhe
142, té Kodit Penal té Republikés Socialiste Federative té Jugosllavisé (KPRSFJ), e cila
aktualisht penalizohet sipas neneve 31 dhe 153 té Kodit Penal té€ Republikés sé Kosovés (KPRK)
dhe té Mbajtjes né pronési, né kontroll, né posedim ose né shfrytézim té paautorizuar té
arméve, né pajtim me nenin 328, té Kodit t¢ Pérkohshém Penal té Republikés sé Kosovés
(KPPK) e cila aktualisht éshté e dénueshme sipas nenit 374, té KPK-sé.

Gj. B., emri i babait, X, emri i nénés, X, i lindur mé X, né X, Komuna X, X, banor i X, aktualisht
né pension, nuk ka té dhéna penale, i akuzuar pér pretendimin té keté kryer veprat penale té
Krimeve té luftés kundér popullatés civile, né pajtim me nenet 22 dhe 142, té Kodit Penal té
Republikés Socialiste Federative té Jugosllavisé (KPRSFJ), e cila aktualisht penalizohet sipas
neneve 31 dhe 153 té Kodit Penal té Republikés sé Kosovés (KPRK) dhe t¢ Mbajtjes né
pronési, né kontroll, né posedim ose né shfrytézim té paautorizuar té arméve, né pajtim me
nenin 328, té Kodit t& Pérkohshém Penal t& Republikés sé Kosovés (KPPK) e cila aktualisht
éshté e dénueshme sipas nenit 374, té KPK-sé.

Duke vepruar sipas Ankesés sé avokatit mbrojtés, L. P., data, 07 korrik 2014, e ngritur né emér
té té pandehurit J. D., dhe Ankesés sé avokatit mbrojtés, M. B., data 09 korrik 2014, e ngritur né
emér té té pandehurit Gj. B., kundér Aktgjykimit té Gjykatés sé Apelit PaKr 503/13, data, 27 maj
2014.



Duke e konsideruar Mendimin e Zyrés sé Prokurorit té Shtetit t¢ Republikés sé Kosovés, data, 23
korrik 2014,

pas mbajtjes sé seancés publike, mé 30 shtator 2014, me té gjitha palét té informuara dhe té
ftuara me kohé (pala e démtuar ishte informuar né ményré elektronike por nuk kishte mundési gé
té marr pjesé pér shkak se ishte jashté vendit), me praniné e Prokurores, Jaroslava Novotna, té té
pandehurve dhe avokatéve mbrojtés, Z. P., né emér té J. D., dhe Z. B., né emér té D. B.

Duke e filluar shgyrtimin mé 30 shtator dhe votimin mé 01 tetor 2014, né pajtim me nenin 398,
né lidhje me nenin 407, té Kodit té Procedurés Penale té Kosovés (KPPK), Gjykata Supreme e
Kosovés nxjerr sikurse mé poshté:

AKTGJYKIM

Ankesa e avokatit mbrojtés, L. P., data, 07 korrik 2014, e ngritur né emér té té pandehurit,
J. D., dhe ankesa e avokatit mbrojtés, M. B., data, 09 korrik 2014, e ngritur né emér té té
pandehurit, Gj. B. kundér Aktgjykimit té Gjykatés sé Apelit, PaKr 503/13, data, 27 maj
2014, jané té bazuara.

Aktgjykimi i ankimuar i Gjykatés sé Apelit, PaKr 503/13, data, 27 maj 2014, lidhur me
veprén penale té Krimeve té luftés mbi popullatén civile, né pajtim me nenet 22 dhe 142, té
Kodit Penal té Republikés Socialiste Federative té Jugosllavisé (KPRSFJ), e cila aktualisht
penalizohet sipas neneve 31 dhe 153 té Kodit penal té Republikés sé Kosovés (KPRK), éshté
modifikuar né ményrén gé Aktgjykimi i Gjykatés Themelore né Mitrovicé, P 13/2013, data,
17 prill 2013 éshté konfirmuar dhe té pandehurit J. D. dhe Gj. B. jané liruar nga veprimet
penale té Krimeve té luftés mbi popullatén civile, né pajtim me nenet 22 dhe 142, té Kodit
Penal té Republikés Socialiste Federative té Jugosllavisé (KPRSFJ). Pjesa e mbetur e
Aktgjykimit té ankimuar nuk i éshté nénshtruar rishikimit.

ARSYETIM



|. Historiku Procedural

Mé 12 néntor 2012, Zyra e Prokurorisé Speciale e Republikés sé Kosovés ngriti Aktakuzén PPS
nr. 89/2012 kundér té akuzuarve J. D. dhe Gj. B. ng, atéheré, Gjykatén e Qarkut né Mitrovicé, e
cila ishte ndryshuar me datén 30 néntor 2012, me Aktvendimin e Gjykatés.

Prokuroria pretendon se i pandehuri, J. D., né cilésiné e zyrtarit té policisé serbe ka dhunuar V.
K., njé femér civile shqiptare nga Kosova. Ai ishte i armatosur me pushké, e rrémbeu até nga
shtépia e saj, e dérgojé viktimén né njé vend té panjohur, afér X, dhe e detyrojé até, duke e
kércénuar me thiké, gé té keté lloje t& ndryshme té marrédhénieve seksuale kundér vullnetit té
saj, brenda veturés sé tij. Me tej, Prokuroria ka akuzuar té pandehurin J. D. me pretendimin se
ka zotéruar pa autorizim té vlefshém armét, té gjetura gjaté bastisjes né banesén e tij.

Prokurori gjithashtu ka argumentuar né Aktakuzé se i pandehuri i dyté, Gj. B., i cili kishte pasur
armé me veti, e dérgojé viktimén né njé shtépi té pa kryer né X, e hodhi viktimén né dysheme
dhe e detyrojé até gé té keté marrédhénie seksuale pa déshirén e saj. Prokuroria ka akuzuar té
pandehurin, Gj. B. pér zotérim pa autorizim té vlefshém gjithashtu.

Mé 05 shkurt 2013, Gjykata Themelore né Mitrovicé nxori Vendimin mbi refuzimin e Kérkesés
sé avokatit mbrojtés pér hedhjen poshté te Aktakuzés dhe kundérshtimeve té mbrojtjes mbi
pranueshmériné e déshmive. Ky Vendim ishte pohuar nga Vendimi i Gjykatés sé Apelit, e datés
06 mars 2013. Shqyrtimi kryesor éshté mbajtur né mes té 04 dhe 15 prillit 2013.

Mé 17 prill 2013, Gjykata Themelore né Mitrovicé ka shpallur Aktgjykimin.
| pandehuri, J. D. ishte liruar nga té gjitha akuzat e Aktakuzés.

| pandehuri, Gj. B. ishte liruar nga dy akuza té Krimeve té luftés mbi popullatén civile (dhunim),
né pajtim me nenet 22 dhe 142, t& Kodit Penal t& Republikés Socialiste Federative té Jugosllavisé
(KPRSFJ). Sido qé té jeté, ai éshté shpallur fajtor pér veprén penale té Mbajtjes né pronési, né
kontroll, né posedim ose né shfrytézim té paautorizuar té arméve, né pajtim me nenin 328
(aktualisht e dénueshme sipas nenit 374, t¢ KPK-sé) dhe éshté dénuar me 1 vit dhe 6 muaj
burgim. Dénimi ishte pezulluar pér njé periudhé té verifikimit prej 2 viteve. | akuzuari B. ishte
urdhéruar gé té paguajé 100 euro si pjesé e shpenzimeve dhe u lirua nga obligimi gé té paguajé
pjesén e mbetur té shpenzimeve.

Mé 31 tetor 2013, Prokurorét e PSRK-sé kané parashtruar Ankesén e pérbashkét duke propozuar
gé Aktgjykimi i Gjykatés sé Shkallés sé Paré té ndryshohet dhe J. D. dhe D. B. té dénohen pér
veprén penale té Krimeve té luftés kundér popullatés civile apo né ményré alternative ¢éshtja té
kthehet pér rigjykim né Gjykatén e Shkallés sé Paré. Ankuesit kané pohuar se Trupi gjykues ka
themeluar situatén faktike né ményré té gabuar dhe jo té ploté dhe Aktgjykimi i kundérshtuar
éshté arritur me anén e shkeljes esenciale té dispozitave té procedurés penale.



Avokati mbrojtés i té pandehurit, J. D. ka ngritur pérgjigjen né Ankesé, data, 15 néntor 2013,
duke propozuar refuzimin e Ankesés sé Prokurorit si té pabazé dhe té e konfirmojé Aktgjykimin
e kundérshtuar té Gjykatés Themelore né pjesén qé kishte té bénte me té pandehurin, J. D.

Avokati mbrojtés i té pandehurit, J. D. ka ngritur pérgjigjen né Ankesén e prokuroréve 2013,
duke propozuar refuzimin e Ankesés sé Prokurorit né pjesén gé ka té béjé me D. B. si té pabazé
dhe té e konfirmojé Aktgjykimin e Gjykatés sé Shkallés sé Paré. Né anén tjetér, ka parashtruar
njé Ankesé né emér té té pandehurit, D. B., data, 29 tetor 2013, duke propozuar qé akuzat kundér
klientit té tij t& hedhen poshté pér shkak té ardhjes né fuqi té Ligjit mbi Amnistiné. Prandaj,
procedurat penale kundér klientit té tij gé té pérfundojné. Ai gjithashtu ka kérkuar gé shpenzimet
e procedurave penale né lidhje me D. B. té mbulohen nga fondet publike.

Prokurori publik i Apelit ka kérkuar nga Gjykata e Apelit qé té lejojé Ankesén e Prokuroréve
special dhe té e ndryshojné Aktgjykimin e sfiduar sikurse éshté propozuar nga ata qé té e
anulojné kété pjesé té Aktgjykimit dhe té e kthejné rastin pér rigjykim. Ai mé tej ka propozuar
qé té refuzohet ankesa e avokatit mbrojtés té té pandehurit, D. B., pérve¢ se né lidhje me
dénimin, gé duhet té anulohet bazuar né Ligjin mbi Amnistiné. Arma e gjetur dhe karikatori do
té konfiskohen.

Mé 27 maj 2014, Gjykata e Apelit mori Aktgjykimin e saj.

Ankesat e Prokurorit special dhe ankesa e avokatit mbrojtés, M. B., né emér té té pandehurit, Gj.
B. ishin lejuar pjesérisht.

Aktgjykimi i ankimuar i Gjykatés Themelore té Mitrovicés, né rastin me numér P 13/2013, data,
17 prill ishte modifikuar duke e zbatuar Ligjin mbi Amnistiné, Aktakuza ishte hedhur poshté né
pjesén ku i pandehuri, Gj. B. ishte akuzuar me Mbajtje né pronési, né kontroll, né posedim ose né
shfrytézim té paautorizuar té arméve, né pajtim me nenin 328, (2), t&¢ KPK-sé (tani neni 374, i
KPRK), deri sa lirimi i té dy té pandehurve nga vepra penale pér Krime té luftés kundér
popullatés civile, né pajtim me nenin 142, té Kodit Penal t€ Republikés Socialiste Federative té
Jugosllavisé (KPRSFJ), ishte anuluar dhe gé té dy ishin dénuar pér veprén penale té Krimeve té
luftés kundér civiléve, sipas nenit 142, t¢ KPRSFJ-sé (tani neni 153, i KPRK).

Bazuar né dispozitat né dobi té té pandehurve dhe marrja parasysh e té dyjave, rrethanave
lehtésuese dhe rénduese, Gjykata e Apelit ka vendosur gé i pandehuri, J. D. ishte dénuar me 12
vite burgim, ndérsa i pandehuri, Gj. B., ishte dénuar me 10 vite burgim. Aktgjykimi i sfiduar i
Gjykatés sé Shkallés sé paré ishte konfirmuar né pjesét e mbetura.

Té pandehurit, J. D. dhe Gj. B. ishin urdhéruar gé té dy té i kthejné 250 (dyqgind e pesédhjeté)
euro si pjesé e shpenzimeve té procedurave penale.

Mé 07 korrik 2014, avokati mbrojtés, L. P., né emér té té pandehurit, J. D., respektivisht mé 09
korrik 2014, avokati mbrojtés, M. B., né emér té té pandehurit, Gj. B. ngritén ankesat e tyre
kundér Aktgjykimit té Gjykatés sé Apelit, PaKR 503, data, 27 maj 2014.



Mé 23 korrik 2014, Zyra e Prokurorisé sé Shtetit t¢ Kosovés dorézojé pérgjigjen e tyre duke
kérkuar nga Gjykata Supreme e Kosovés gé té hedhin poshté ankesat e avokatéve mbrojtés si té
pabaza dhe té e konfirmojné Aktgjykimin e konfirmuar.

Duke e mbajtur seancén publike mé 30 shtator 2014, dhe pas shqyrtimit dhe votimit me datén 30
shtator dhe mé 01 tetor 2014, né pajtim me nenin 403, paragrafin 2, t¢ KPK-sé, Gjykata
Supreme e Kosovés nxori Aktvendimin mbi lirimin e menjéhershém té té pandehurve nga
paraburgimi.

Il. Pérmbajtja e ankesave
Avokati mbrojtés, L. P. sfidoi Aktgjykimin e ankimuar té Gjykatés sé Apelit mbi bazat e:

- Shkeljeve Esenciale té dispozitave té procedurés penale,

- Shkeljes esenciale té ligjit penal,

- Vértetimit té gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike, vendimit mbi dénimin mbi
shpenzimet pér procedurat penale.

Z. P., argumenton shkeljen e nenit 384, paragrafit 2.1 ta KPPK-sé , se arsyet mbi faktet
vendimtare té dhéna né Aktgjykimin e ankimuar jané térésisht té pagarta - né lidhje me njé
numér pyetjesh gé kané té béjné me thelbin e rastit, sikurse numri i dhunuesve, ményra se si ajo
ishte dhunuar, armét me anén e sé cilave ajo ishte frikésuar, vendi ku ajo ishte dhunuar, emri té
cilin dhunuesja i pérgjigjej, etj. Avokati mbrojtés mé tej thekson se nuk ka déshmi té sakta se
dhunimi kishte ndodhur fare, pasi gé nuk ka dokumentacion mjekésor.

Ai ka parashtruar se Aktgjykimi i ankimuar nuk ka théné asnjé fjalé lidhur me kualifikimin gé ka
té béjé me Konventén e Katért t€ Gjenevés dhe me Protokollet e saj Shtesé, duke 1éné dilema
nése Gjykata e Apelit ka modifikuar Aktgjykimin e Shkallés sé Paré sa i pérket kualifikimit
ligjor té veprés penale, apo jo.

Al gjithashtu ka argumentuar se Gjykata e Apelit iu ka referuar vetém nenit 142, té Ligjit Penal
té RSFJ-sé, pa specifikuar se cili paragraf duke e ditur se neni i referuar ka tri paragrafé.

Ai ka théné se Gjykata e Apelit nuk ka pasur rastin gé té shoh apo dégjojé madje as njé
déshmitar té vetém, e as té pandehur, deri sa ka dénuar té pandehurit duke mos u pérpjekur gé té
korrigjojé mangeésité, pérmes, duke e dérguar rastin pér rigjykim né Gjykatén e Shkallés sé Paré,
apo né shqyrtimin e hapur té Gjykatés sé Apelit.

Ai argumenton shkeljen e parimeve né “dubio pro reo”.

Ai sfidon themelimin e fakteve nga Gjykata e Apelit. Ai ka argumentuar se kryerja e krimit té
pérmendur nga i pandehuri nuk éshté krijuar pértej dyshimit té arsyeshém.



Né kété kuptim, ai ka théné se viktima ka dhéné pesé deklarata t¢ ndryshme dhe ka dhéné
deklaratén e saj né shqyrtimin kryesor pérmes video lidhjes dhe ajo nuk éshté e besueshme.

Al iu ka referuar mospérputhjeve né deklaratén e saj, té dhéna né kohé té ndryshme, sikurse:

- Numri i dhunuesve;

- llojet e raportit seksual,

- nése ajo i ka théné familjes sé saj se ishte dhunuar, menjéheré pas ngjarjes sé ndodhur;

- nése ajo ka pérmendur dhunimin fillimisht tek véllezérit e saj, apo jo;

- nése dhunuesi kishte, apo jo me nofkén X;

- nése dhunuesi kishte fasha né dorén e tij té djathté, apo né dorén e majté;

- nése ajo kishte paré kryerésin e veprés pér heré té paré mé 14 prill 1999, apo njé dité mé herét;
- nése dhunuesi mbante armé automatike té drejtuar né gafén e saj, apo jo;

- nése dhunuesi kishte kércénuar até me thiké gjaté dhunimit, apo jo;

- nése ajo i kishte théné nénés sé saj se ¢ka kishte ndodhur pasi gé ishte kthyer né shtépiné e saj,
apo ajo kurré nuk i ka théné asaj pér dhunimin, pasi gé i vinte turp;

Nése ajo i kishte treguar axhés sé saj, M. K. se shtépia né té cilén ajo ishte dhunuar ishte afér
hotel “X”, apo, sikurse q€ axha kishte deklaruar, se shtépia ishte 2.7 kilometra mé tej n€ drejtim
té X, né krygézimin X, etj.

Sa i pérket deklaratave té déshmitarit, ai né vecganti ka argumentuar:

- Nése, axha M.K. ishte né gjendje té e njoh personin i cili kishte grabitur V.K. apo jo, pasi gé
ishte errésirg;

- nése deklaratat e déshmitaréve jané né kundérshtim me njéra tjetrén, apo jo;

- nése axha M.K. ka konfirmuar se ishte muzg kur viktima ishte rrémbyer, ndérsa déshmitari I.G.
ka deklaruar se, edhe pse ishte errésiré, ajo ka paré zyrtarin e policisé i cili kishte floké té
shkurtér té zezg, vetulla té zeza dhe sy té zinj;

- se t& gjithé déshmitarét e prokuroris€ kishin pérshkruar zyrtarin e policis€ se njeri t& “gjaté”, né
mes té 27 dhe 35 vjecar dhe déshmitari S.K. ka pérshkruar dhunuesin si njé “njeri t€ ri me njé
trup atleti, deri sa i pandehuri né até kohé ishte 45 vjecar;



- se néna e viktimés, né deklaratén e saj té dhéné pér hetuesit e UNMIK-ut, mé 31 mars 2003 ka
théné se ajo nuk mund té pérshkruaj pamjen e zyrtarit té policisé dhe se albumi i fotografive té
treguara asaj né té cilén ishte fotografia e J. D. dhe se ajo ishte pérgjigjur se nuk e njihte askénd
ndérsa mé 21 maj 2012, kur albumi i fotografive ishte treguar pér kété déshmitare nga Policia e
Kosovés, ajo menjéheré ka treguar fotografiné e J. D.

- se déshmitari, N.K. ka deklaruar se zyrtari i policis€ gjithashtu €shté quajtur “Kapelé me
mburojé” n€ kokén e tij edhe pse ishte errésiré edhe pse njé kapelé e tillé mbulon flokét dhe
ballin e personit gé e mban, ajo pagabueshém e zgjedh J. D. nga fotografia.

Avokati mbrojtés mé tutje thekson se:

- Hetuesit vendor kané shénjuar fotografiné e J. D., késhtu gé né shikim té paré ishte ndryshe nga
fotografité e tjera;

- Ne albumin e fotografive identifikuese, té gjitha fotografité ishin té ngjitura pa metal né letér,
deri sa fotografia e J. D. ishte ngjitur né letér me kapése metalike, késhtu qé té dallohej nga té
tjerat.

Avokati mbrojtés, né anén tjetér, argumenton, edhe pse Gjykata e Apelit ka pranuar se neni 255,
paragrafi 3, i KPRSFJ-sé e cila pérshkruan procedurén e identifikimit nuk pérputhet, ka pranuar
rezultatet e kétij hetimi té mangét dhe problematik.

Al ka pretenduar se gjetja e Gjykatés sé Apelit se viktima ishte rrémbyer dhe ishte dérguar né X,
jo shumé larg nga X, vendi ku i pandehuri ka jetuar, nuk éshté e drejté sepse X nuk éshté vend ku
i pandehuri jeton por éshté mal ku i pandehuri kurré nuk ka jetuar.

Avokati mbrojtés, M. B., né emér té té pandehurit B., ka sfiduar Aktgjykimin e ankimuar té
Gjykatés sé Apelit mbi bazat e:

- Shkeljeve Esenciale té dispozitave té procedurés penale,
- Shkeljes esenciale té ligjit penal,
- Vértetimit té gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike, vendimit mbi dénimin.

Ai ka argumentuar se né cofté se Gjykata e Apelit ka pranuar tezat e PSRK-sé gé kané té béjné
me vértetimin e gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike, Gjykata e Apelit, do té duhej gé té
hedhté poshté Aktgjykimin dhe té e dérgonte rastin pér rigjykim, apo té e drejtonte shgyrtimin
veté pér té nxitur déshmi té reja apo qé té pérsérit ato té cekurat, né pajtim me nenet 402.1.1 dhe
402.1.1 dhe nenin 392.2, té Kodit té Procedurés Penale té Kosovés.

Ai mé tej thekson se Gjykata e Apelit ka pranuar se personat né fotografi qé i jané treguar
viktimés gjaté identifikimit sé bashku me fotografité e té pandehurit B. nuk ishin mjaftueshém té
njéjté me té pandehurin. Avokati mbrojtés vije né pérfundim se kjo mund té e zvogélojé
besueshmériné e identifikimit né njé shkallé té caktuar.



Ai ka deklaruar se éshté garté e dukshme se fotografia e té pandehurit tregon njé njeri té vjetér
deri sa té gjitha fotografité e tjera paragesin persona né ményré té konsiderueshme mé té rinj se
sa i pandehuri dhe jané térésisht dalluese. Ai ka ngritur argumentin gé pasi gé viktima tani mé
ka théné se dhunuesi ishte njé njeri i vjetér, éshté normale qé déshmitari apo viktima do té e
zgjedhin fotografiné e njé personi té vjetér. Késhtu gé, do té ishte e qarté se fotografia e té
pandehurit B. do té zgjidhej gjaté identifikimit pasi qé vetém njé fotografi e njé personi té vjetér
ishte e kétij té pandehuri.

Avokati mbrojtés gjithashtu argumentoj se hetuesit té cilét kané udhéhequr hetimin, qé té dy
ishin shqiptaré. Ata nuk kané mundur gé té gjejné ndonjé fotografi té B. nga periudha kohore
kur krimi ishte kryer dhe kur viktima pretendohet té e keté paré. Pra, ata kané pérfshiré né mesin
e fotografive, fotografiné gé ishte béré 10 vite mé voné kur i pandehuri B. garté ishte mé i vjetér
se sa ishte né vitin 1999.

Viktima, kur e pérshkroi kété njeri té vjetér tek déshmitari S.K., kurré nuk e ka pérmendur se ai
calonte por ajo ka théné se ai ishte njé njeri i vjetér plak. Ai ka théné se kjo nuk ishte marr
parasysh nga Gjykata e Apelit. Avokati mbrojtés ka théné se i pandehuri nuk ¢alon, por ecja e tij
éshté karakteristike pér njeriun e moshés sé tij, sikurse gé éshté théné nga Gjykata e Shkallés sé
Paré.

Avokati mbrojtés mé tej argumenton se deklaratat e viktimés té dhéna gjaté procedurave kané
mungesé té kredibilitetit dhe té besueshmérisé pér shkak té mospérputhjeve:

- Né numrin e dhunuesve;
- nése ajo i ka théné familjes sé saj se cka kishte ndodhur kur ishte kthyer né shtépi;

- kush ishin té pranishém né oborr kur ajo hyri né oborrin e shtépisé sé axhés sé saj, pas
incidentit; dhe,

- nése personi i paré gé ajo i kishte treguar se ¢ka i kishte ndodhur asaj, ishte véllau i saj, X, apo
jO, pasi gé ai nuk e kishte konfirmuar kété.

Avokati mbrojtés argumenton se Gjykata e Apelit nuk i kishte pérmendur deklaratat e dhéna nga
déshmitarét e tjeré gé ishin dégjuar né kété rast mbi pretendimet nése B. ¢alon. Ai gjithashtu ka
sfiduar se kurré nuk éshté déshmuar se B. e kupton dhe e flet gjuhén shqipe.

Avokati mbrojtés i argumenton si té gabueshme pérfundimet e Gjykatés sé Apelit né até se i
pandehuri, B. galon deri sa ec dhe se nofka e tij €shté “X”. Ai ka pohuar se Gjykata e Shkallés sé&
paré nuk e ka pércaktuar se i pandehuri B. calon deri sa ec, e as nése ndokush ndonjéheré né
jetén e tij e ka quajtur t&€ pandehurin “X”. Ai ka argumentuar se vetém viktima e ka pérshkruar
dhunuesin e dyté né detaje si njé njeri té vjetér gé calon. Ai ka théné se viktima gé nga viti 1999
gjithmoné ka pérshkruar dhunuesin e dyté si njé njeri té vjetér.

Né deklaratén e saj, né vitin 1999, pala e démtuar kurré nuk e ka pérshkruar B., né fakt ajo nuk e
ka pérmendur bashkékryerésin e dyté deri né vitin 2010 kur ajo ka théné se njeriu i dyté ishte né



mes 60 dhe 70 vjecar. Ai mé tej ka théné se Gjykata e Apelit ndoshta ka pasur pér géllim gé té
thoté se viktima ka théné dhe ka pérshkruar njeriun e dyté tek déshmitari S.K., personi i dyté
ishte “X”, apo kur té pérkthehet &shté si “X”. Sido gé té jeté, né até kohé i pandehuri B. nuk
ishte njeri i vjetér e as gé do mund té konsiderohej plak.

Z. Brkla¢ argumentojé se Gjykata e Apelit ka gabuar kur i éshté referuar “hulumtimit” i drejtuar
nga véllau i viktimés né vitin 2008 thjesht duke e pranuar deklaratén e tij se “dikush” nga X, me
rastin e pérmendjes sé njé njeriut té vjetér i cili calon, menjéheré ka théné X (i pandehuri D. B.)
gjithashtu kur ka pérfunduar se i pandehuri e ka dité saktésisht ku ta dérgonte viktimén dhe té e
kryej dhunimin sepse nuk mund té jeté i rastésishém fakti se i pandehuri tjetér dhe véllau i tij
ndértonin dy shtépia né fshatrat afér njéra tjetrés.

Ai mé tej argumenton se déshmia e déshmitarit nuk éshté e besueshme kur ai thoté se ka pasur
shenjé té dukshme té kafshimit né trupin e saj, né barkun e saj, nén gjinjté e saj - jo mé shumé se
20 dhe jo mé pak se 4, dhe se ajo i kishte théné atij se ishte dhunuar nga tre njeréz, té cilén ajo
veté kurré nuk e ka théné né ndonjérén nga deklaratat e saja.

Avokati mbrojtés ka théné se Gjykata e Apelit ka vepruar né kundérshtim me parimin in dubio
pro reo dhe parimi se fajésia e té pandehurit duhet qé té pércaktohet pértej ndonjé dyshimi té
arsyeshém e gé nuk éshté rasti kétu. Né kété kontekst, avokati mbrojtés ka théné se deklaratat e
déshmitaréve me vlerén e tyre té e déshmojné fajésiné pértej dyshimit té bazuar. Z. B. ka théné
se néna e viktimés né dy deklaratat e saj nuk e ka pérmendur fare qé vajza e saj ishte dhunuar
apo nése e ka pyetur vajzén e saj pas ngjarjes.

Avokati mbrojtés mé tej ka théné se déshmitarja, M.K. ka théné se ajo kishte dégjuar nga familja
e saj se V.K. ishte dhunuar nga persona té cilét e kishin grabitur até dhe jo nga veté viktima por
cfaré ka théné ajo ishte se viktima vetém i ka théné se ishte. Ai gjithashtu ka diskutuar se
déshmitari 1.G. ka théné se kishte dégjuar se V.K. ishte dhunuar nga té tjerét, dhe jo nga veté
viktima.

Ai ka théné nése déshmitari Rr. i kishte théné M. se viktima i kishte théné atij se ata dy njeréz né
fakt e kishin dhunuar até. Kjo deklaraté, sido gé té jeté, nuk éshté konfirmuar nga Rr. i cili ka
théné se ai nuk kishte folur me viktimén fare.

Z. B. ka théné se Gjykata e Apelit ka déshtuar qé té thoté njé fjalé mbi raportin e zyrtarit té
Policisé, X, data 16 shtator 2010, e cila thoté se ai kishte informatat nga Znj. X se viktima e
kishte informuar até se ajo ishte dhunuar nga njé person.

Al pohoi njé alibi duke théné se i pandehuri B. ishte né Prishtiné pérgjaté bombardimit né vitin
1999 me familjen e tij sikurse gé éshté konfirmuar nga déshmitari S.M. Ky déshmitar ka théné
se gjaté bombardimit ai madje as edhe njé heré nuk e kishte paré B. né X.

Ai mé tej theksoi se Gjykata e Apelit ka gabuar ne kualifikimin e veprés penale kur erdhi né
pérfundim se dhunimi i dyté ishte kryer nén kontekstin e drejtpérdrejt té konfliktit gé zhvillohej,
prandaj krijon lidhjen né mes té konfliktit dhe té té pandehurit B. si civil.



Té dy avokatét mbrojtés, Z. P. dhe Z. B. pretendojné shkeljen e ligjit sa i pérket vendimit mbi
dénimin pasi gé ekzistonte vértetimi i gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike. Avokatét
mbrojtés i propozuan Gjykatés Supreme té Kosovés qgé té hedhin poshté Aktgjykimin e ankimuar
té Gjykatés sé Apelit, gé té refuzojné Ankesén e PSRK-sé si té pabazé dhe té e konfirmojné
Aktgjykimin e Gjykatés sé Shkallés sé Paré apo té e kthejné rastin né Gjykatén e njéjté, né
Gjykatén e Shkallés sé Paré, pér rigjykim.

I11. Pérgjigjja e Prokurorisé né ankesat

Né pérgjigjen né ankesat, Prokurori ka théné se Gjykata e Apelit me té drejté ka themeluar faktet,
duke iu referuar Aktgjykimit paraprak té gjykatés Supreme né té cilén Gjykata vendosi qé
mospérputhshmérité e vogla né deklaratén e déshmitarit té vecanté me faktet, nuk do té e
zhvlerésojé vlerén e saj. Prokuroria gjithashtu thekson se mospérputhshmérité e vogla né mes té
deklaratave té viktimés rezultojné nga procesi psikologjik té& natyrés njerézore, né veganti kur
viktimat kalojné népér ngjarje traumatike.

Sa i pérket procesit té identifikimit, Prokuroria ka theksuar se né té vértet viktima ka théné se
autori i krimit ishte njé njeri i vjetér i cili calonte. Ka theksuar se viktima ka pasur mundési gé té
vézhgonte té pandehurin diku pas datés sé dhunimit dhe kjo e béné identifikimin e fotografisé té
besueshme. Mé tej éshté théné se Gjykata e Apelit me té drejté ka hedhur poshté argumentin se
viktima ishte pérzgjedhur né mesin e fotografive gé e vetmja e pérshkruante njeriun e vjetér.
Prokuroria pajtohet me Gjykatén e Apelit pér faktin se identifikimi i autoréve té krimit éshté béré
bazuar né intervistat paraprake dhe jo si pjesé e procesit té identifikimit, nuk e béné até té
papranueshme. Gjithashtu éshté theksuar se mungesa e informatave se si né té vértet identifikimi
ishte béré, Gjykata e Apelit me té drejté ka ardhur né pérfundim se viktima dhe disa déshmitaré
kané njohur autorin e krimit né raste t¢ mévonshme dhe madje ai ishte i njohur 12 vite pas
identifikimit té paré té bazuar né fotografi té ndryshme. Prokurori mendon se identitetet e
autoréve té krimit ishin themeluar pértej dyshimit té bazuar gjithashtu edhe té kryerjes sé krimit.
Prokuroria mendon se dénimi sipas dispozitave ligjore jané né vij me njéra tjetrén. Prokurori
kérkon nga Gjykata gé té hedh poshté ankesat.

IV. Gjetjet e Gjykatés Supreme té Kosovés
Né shqgyrtimin e ankesave, Gjykata Supreme e Kosovés vendos sikurse mé poshté:

* Ankesat jan€ t€ pranueshme. Ato jané parashtruar nga personi i autorizuar si dhe
brenda afatit ligjor.

* (jykata Supreme e Kosovés gjen se Aktgjykimi i ankimuar i dhéné nga Gjykata e
Apelit nuk garanton njé intervenim, ex officio. Né& pérputhje me rrethanat, Gjykata
Supreme e Kosovés do té kufizohet gé té ekzaminoi vetém ato shkelje té ligjit pér té cilat
palét pretendojné né ankesat e tyre né pajtim me dispozitat e KPK-sé.

* Gjykata Supreme ¢ Kosovés mendon se ankesat jané té pranueshme



Pér arsye té vecanta mbrojtja mbéshtetet mbi:

Gjykata Supreme gjen se pretendimet e avokatéve mbrojtés né gabimin e Gjykatés sé Apelit né
kualifikimin ligjor té krimit ishte e heshtur mbi Konventat e Gjenevés dhe protokollet e saja dhe
se nuk ka specifikuar paragrafin e nenit 142, pretendohet té keté tri paragrafé nuk jané té
bazuara. Gjykata Supreme do té mjaftojé té thoté se neni 142 i KPRSFJ-sé (tani neni 153, i
KPPK) sanksionon veprimet si krime né vetvete pa ndonjé nevojé gé té iu referohet Konventave
té Gjenevés apo protokolleve té saja si baza ligjore gé éshté i pérbéré vetém nga njé paragraf
duke pérfshiré disa fjali.

Sa i pérket kredibilitetit té deklaratave té palés sé démtuar, V.K. dhe nga déshmitarét, Gjykata
Supreme e Kosovés nuk pajtohet me avokatét mbrojtés se prania e ndonjé mospérputhshmérie
mbi deklaratat e déshmitaréve ngrit dyshimet né kredibilitetin e tyre. Né parim, Gjykata nuk
duhet qé té trajtojé ¢cdo mospérputhshméri té vogél té ndonjé deklarate té déshmitari té vecanté
duke zhvleftésuar vlerén provuese té tyre si térési ku ai déshmitar megjithaté ka treguar
mjaftueshém thelbin e incidentit né detaje té kénagshme.

Né rastin né fjalé, Gjykata Supreme gjen kredibile deklaratat nga pala e démtuar, V.K. dhe nga
déshmitarét duke déshmuar né kété rast deri mé tani ato deklarata nuk kané té bé&jné me
identifikimin e té dyshuarve. Pala e démtuar dhe déshmitarét jané, né masé té madhe, konsistent
né pérshkrimin e ményrés né té cilén rrémbimi ishte béré. Gjykata Supreme e Kosovés éshté e
kénaqur me kété pérshkrim né lidhje me kété dhe e konsideron si t& mjaftueshme. Gjykata
Supreme e Kosovés gjithashtu nuk pajtohet me avokatét mbrojtés qé né rrethanat e mungesés sé
raportit mjekésor, éshté kontestuese gqé dhunimi né té vértet ka ndodhur fare. Gjykata konsideron
se vetém mungesa e raportit mjekésor nuk tregon gé dhunimi nuk kishte ndodhur. Raportet
mjekésore duhet gé té priten nén rrethanat normale. Sido qé té jeté, né rastin né fjalé, mungesa e
raporteve mjekésore éshté e arsyeshme nga rrethanat e konfliktit té armatosur gé mbizotéronte né
até kohé.

Gjykata Supreme e Kosovés éshté e kénaqur dhe e gjen si té vértetuar se personi, né cilésiné e tij
té zyrtarit té policisé serbe, gjaté periudhés kohore té konfliktit té armatosur né Kosové, mé 14
prill 1999, ka rrémbyer V.K. shqiptare, civile, femér nga Kosova, duke e dérguar até né njé
lokacion té panjohur, afér X. Ai pastaj e dhunoi até duke e detyruar, deri sa i armatosur me
pushké dhe duke e kércénuar até me thiké, gé té keté forma té ndryshme té marrédhénieve
seksuale kundér vullnetit té saj, brenda veturés sé tij. Pérkundér mospérputhjeve né deklaratat e
palés sé démtuar, Gjykata Supreme e Kosovés konsideron gjithashtu té déshmuar se personi i
dyté i etnitetit serb, mé 14 prill 1999 ka dhunuar V.K. duke e dérguar até né njé shtépi té
papérfunduar né X, duke e hedhur até né dysheme dhe duke e detyruar gé té béjé marrédhénie
seksuale pa vullnetin e saj.

Pavarésisht nga fakti se ka mospérputhje né deklaratat e palés sé démtuar lidhur me numrin e
dhunuesve dhe formén e marrédhénieve seksuale, Gjykata Supreme e Kosovés konsideron se ato
mospérputhshméri nuk i démtojné gjetjet e pérgjithshme té Gjykatés paraprake gé té tilla krime
ishin kryer. Duke mos i konsideruar mospérputhshmérité né numrin e dhunuesve si té vogél,
Gjykata Supreme e Kosovés nuk do té& néngmojé se do té keté brenga té arsyeshme té viktimés qé
té kufizojé veten e saj né njé shoqéri té tillé t¢ mbyllur té atyre kohérave pa shkuar né detaje té



shkencés sociale né até kuptim, por mé tepér duke u kufizuar né céshtje legale gé té
konsiderohen. Né fund, Gjykata Supreme gjen deklaratat e viktimés si konsistente dhe
pérfundon se ajo ishte dhunuar nga dy dhunues.

Sido gé té jeté, Gjykata Supreme konsideron se kjo nuk éshté déshmuar pértej dyshimit té
arsyeshém, sikurse kérkohet me ligj, se té pandehurit né kété rast ishin personat té cilét kané
kryer ato veprime pér shkak té mangésive né identifikimin e autoréve té krimit gé nuk buron nga
viktima apo déshmitarét por nga procesi se si identifikimi ishte béré.

Q& né fillim, duke iu adresuar pranueshmérisé sé deklaratave té dhéna nga pala e démtuar dhe
nga déshmitarét, Gjykata Supreme e Kosovés mendon se neni 153, i Kodit té Pérkohshém té
Procedurés Penale té Kosovés (KPPK) qé ishte aplikuar gjaté procedurés paraprake né kété rast
penal siguron “Déshmi té marra né kundérshtim me dispozitat e procedurés penale do té jené té
papranueshme kur Kodi aktual apo dispozitat e tjera té ligjit shprehimisht parashikojné késhtu .
Neni 161, i KPPK-sé pércakton se deklarata e personit qé éshté ekzaminuar si déshmitar do té
jeté e papranueshme nése “déshmia éshté siguruar me anén e forcés, kércénim apo me anén e
mjeteve té tilla t€ ngjashme, né pajtim me nenin 155, t&¢ KPPK-s¢” (pengesa absolute). Pér me
shumé, neni 155, i KPPK-sé parasheh se né “né ¢do marrje né pyetje apo ekzaminim éshté e
ndaluar té démtohet liria e personit, té formohet mendimi i tij apo i saj dhe gé té shprehet ¢ka ai
apo ajo mendon me anén e keqtrajtimit, shkaktimit té lodhjes, ndérhyrjes fizike, administrimit té
drogés, torturés, detyrimit apo hipnozés, kércénimit me masa qé nuk lejohen me ligj, duke e
pérdorur avantazhin gé nuk parashikohen me ligj, dhe duke e démtuar kujtesén e tij apo té saj
ose aftésiné e tij apo té saj pér té kuptuar”.

Késhtu, kur autoriteti i cili e drejton procedurén e merr deklaratén nga pala e démtuar apo nga
déshmitarét me anén e formave jo té lejuara me ligj sikurse éshté pércaktuar me nenin 155, té
KPPK-sé, déshmia éshté e papranueshme. Sido qé té jeté, ligji nuk e béné né ményré
automatike déshminé té papranueshme pér rrjedhat thjesht procedurale nga autoritetet gé i
drejtojné procedurat. Parregullsité eventuale, qé nuk pérbéjné shkelje esenciale té procedurés
penale né bazé té nenit 155, té KPPK-sé nuk kérkojné dhénien e njé deklarate té papranueshme
me kusht gé prova éshté paragitur né pajtim me dispozitat qé rregullojné provat dhe paléve u
jepet mundésia gé té i sfidojné ato. Kéto parregullsi mund, sido gé té jeté, té jené té réndésishme
pér géllimin e vlerésimit té kredibilitetit dhe kur vlera e tyre déshmuese éshté né rrezik.

Né rastin né fjalé, Gjykata Supreme e Kosovés nuk gjen déshmi gé tregon se deklaratat nga palét
e démtuara apo déshmitarét jané siguruar né ményré gé nuk lejohen me ligj. Eshté gjithashtu
evidente se deklaratat nga palét e démtuara dhe nga déshmitarét jané paragitur né pajtim me
ligjin dhe paléve né proceduré u jané dhéné mundési té bollshme qé té i sfidojné ato. Ligji garté
e specifikon se kur déshmia éshté e papranueshme dhe ekziston mungesa e pérputhjes me
formalitetet né identifikimin e autorit té veprés penale nuk éshté njé nga ato gé kané ndodhur né
kété rast. Prandaj, Gjykata Supreme e Kosovés nuk pajtohet me avokatét mbrojtés se deklaratat
e palés sé démtuar V.K. dhe té déshmitaréve né kété rast té jené té papranueshme. Pa marr
parasysh pérfundimit té Gjykatés Supreme né lidhje me até pyetja tash gé té adresohet éshté nése
mospérputhje té tilla me formalitetet dhe parregullsité né identifikimin e autoréve té krimit nga
viktima éshté e mjaftueshme qé té vihet né pérfundim se té pandehurit jané autorét e krimit né
fjalé.



Gjykata Supreme vé né dukje se dokumenti i paré sa i pérket identifikimit éshté deklarata e
viktimés e cila ka datén 13 tetor 1999, e dhéné pér zyrtarin e UNMIK-ut. Duke e pérshkruar se
si kishte ndodhur rrémbimi nga shtépia dhe dhunimi nga i pandehuri i paré, pa e pérmendur
dhunuesin e dyté fare, duke e dhéné pérshkrimin e zyrtarit t€ policisé si “i gjaté, me floké té zezé
té shkurtra, ngjyra e syve ishte e gjelbér né té kafté, i dobét, dora e djathté ishte e mbéshtjellé me
fasha” pas pérfundimit té deklaratés sé saj dhe nénshkrimi, éshté véné né dukje se né até
dokument se “asaj i1 kujtohet se mé& 10.10.1999 ajo kishte shkuar tek UCK MP”. Ata i treguan
asaj ca fotografi dhe ajo kishte identifikuar policin i cili e kishte dhunuar até dhe ata i thané asaj
se personi ishte nga fshati, X”. Kjo do té thoté se asaj i jané treguar disa fotografi t& disa
policéve dhe né mesin e tyre ajo Kishte identifikuar njérin, por Gjykatés Supreme i mungojné
déshmité se si kishte rrjedhur procesi i identifikimit apo se si fotografité i jané treguar asaj dhe se
ku jané ato fotografi. Pérve¢c mungesés sé dokumentit né procesin e identifikimit si té tillé,
Gjykata nuk mund té di nése njé deklaraté e tillé e anétaréve té UCK-sé kané mjegulluar kujtesén
e saj sa i pérket personit i cili kishte kryer krimin. Identifikimi tjetér ndodhi mé 17 korrik 2012 e
cila nuk pérputhet me depozitén e nenit 155, t¢ KPPK-sé gjithashtu as me rendin pér té ndjekur
dhe njoftimit gé té i jepet viktimés. Sé fundmi, ajo kishte identifikuar ata né shqyrtim kryesor qé
ajo mori pjesé pérmes video lidhjes, sido gé té jeté, né até vetém té pandehurit ishin ngritur, né
pérputhje me rrethanat, i mungonte pika gé autorét e krimit ishin njohur né mesin e shumé
personave pa asnjé dyshim. Késhtu, Gjykata Supreme konsideron se identifikimi i autoréve té
krimit nga viktima ka nevojé pér mbéshtetjen e provave konfirmuese né lidhje me até. Né kété
piké, Gjykata ekzaminon deklaratat e déshmitaréve dhe identifikimet e béra nga ata.

Gjykata Supreme e Kosovés gjen pérshkrimin e autorit té paré té krimit nga pala e démtuar dhe
nga déshmitarét té pérgjithshém dhe jo té mjaftueshém qé té arrij pérfundimin se ai ishte personi
gé e kishte kryer dhunimin. Sa i pérket dhunuesit té dyté, ekziston vetém pérshkrimi i dhéné nga
pala e démtuar e cila nuk éshté vértetuar mjaftueshém nga déshmité tjera mbéshtetése. Pér té
ndricuar, né deklaratén e datés 21 mars 2012, déshmitari N.K. ka pérshkruar kryerésin e paré té
veprés penale si “personi ishte i gjaté rreth 185 cm, péraférsisht 30 - 35 vjegar, peshé normale e
trupit, ngjyré kafe, pak gri e flokéve, ai kishte kapelé ushtarake mbi koké, dora e tij e majté ishte
e mbéshtjellé me fasha, nuk mé kujtohet dicka tjetér. Duke e konsideruar se kohé e gjaté ka
kaluar, uné nuk jam shumé i sigurt por besoj se nése e shoh até pérséri, mund té e identifikoj”.
Sa i pérket dhunuesit té dyté, ai deklaron se, sikurse gé V.K. e pérshkroi autorin e dyté té krimit
i, “pak i shkurtér, i vjetér dhe duke ¢aluar”. | njéjti déshmitar, N.K. e ka pérshkruar né
deklaratén e tij mé 04 mars 2003 autorin e paré té krimit sikurse mé poshté, “me uniform,
ushtarake serbe, me armé AK 47, gjithashtu me revole né brezin e tij, té quajtur, revole TT,
péraférsisht 180 cm i gjaté, dukej i madh sepse té gjithé ishim té frikésuar. Ditén tjetér ai e
rrémbeu motrén time”. Déshmitarja, H.K. né deklaratén e saj té datés 21 maj 2012, e ka
pérshkruar autorin e veprés si “shumé i dobét, fytyra dhe mjekra e tij ishin té mprehté”. Pala e
démtuar, V.K. né deklaratén dhéné né UNMIK, ka théné se “mé 14 prill 1999, né shtépiné time
erdhi zyrtari i policisé serbe. Até dité e pash até njeri pér heré té paré. Gjaté dhunimit ai
mbante pushkén e tij automatike né fytin tim. Viktima e pérshkruan dhunuesin e paré si té gjaté,
me floké té shkurtér té zinj, ngjyra e syve ishte e gjelbér-kafe, ishte i dobét, dhe dora e djathté
ishte e mbéshtjellé me fasha”. Ajo e pérshkroi dhunuesin e dyté si, “civil, kishte té veshura
xhins té kaltra dhe xhaketé ngjyré kafe, ishte i gjatésisé mesatare, me peshé mesatare, nuk mé
kujtohet ngjyra e syve té tij, me floké té zinjé, ishte pak tullac dhe kishte mjekér”. Deri sa ata e
kthenin até né shtépi, ajo deklaron se “dy personat flisnin gjuhén serbe me njéri tjetrin , ndérsa



me mua zyrtari i policisé fliste né gjuhén shqgipe”. Njéjté, pala e démtuar né deklaratén e saj mé
24 gusht 2010 e pérshkruan autorin e krimit si, “njé njeri me uniformé té policisé, me ngjyré té
kaltér té mbyllur dhe me njé lloj shenje né méngét e tij té kémishés gé tregonin se ai ishte polic
serb. Zyrtari kishte mitraloz dhe thiké gé ishte e dukshme dhe mendoj se ishte AK 47, ai ishte i
gjaté rreth 1.75 — 1.80 cm, me floké té shkurtra té mbyllura, me 1ékur ngjyré mesatare , ishte i
Iénduar dhe dorén e majté e kishte té mbéshtjellé me fasha, i ndértuar mesatarisht, i dobét,
mosha 29 — 35 vjecare, ai fliste serbisht”. Pala e démtuar e jep pérshkimin e dhunuesit té dyté
si, “njé njeri i vjetér, ndoshta rreth 60 - 70 vjecar. Njeriu fliste gjuhén shqipe por ajo mendon se
ai ishte serb, duke caluar pak, ai ishte jo shumé i gjaté, né mes 1.67 — 1.71 cm, duke folur gjuhén
shqipe, por jo si gjuhé té tij amtare . Pér mé shumé, pala e démtuar V.K. né deklaratén e saj té
datés 17 korrik 2012 e pérshkruan dhunuesin e paré si “/75 - 180 cm té gjaté, ai ishte i dobét,
dhe kishte tipare té errét dhe floké té zinj té shkurtér, ai kishte té veshur uniformé kamuflazhe té
policisé me simbol né krahun e tij ¢t shkruar “Milicija”. Ai kishte dorén e majté té tij té
mbéshtjellé me fasho, ishte i moshés rreth 27 — 33 vjece, kishte njé pushké automatike me kondak
té drurit , né brezin e tij kishte njé thiké té gjaté té pushkés automatike, dhe ai fliste pak gjuhén
shqipe”. Pala e démtuar, V.K. e pérshkruan dhunuesin e dyté si, “ai ishte rreth 50 - 60 vjecar, ai
kishte njé trup i shéndoshé, flokét e tij kishin gjatési mesatare me ngjyreé gri, ishte rreth 165 - 170
cm i gjaté dhe calonte me njérén kémbé, dhe ai fliste gjuhén shqipe dhe kishte armé né brezin e
tij”. Déshmitarja, H.K. mé 31 mars 2003 e pérshkruan si, “njeri me uniformé kamuflazh dhe me
armé automatike”. NEé pyetjen nése ajo mund té e pérshkruajé ushtarakun gé e kishte rrémbyer
vajzén e saj, ajo deklaron se “nuk mund ta mbaj mend saktésisht sepse ka kaluar njé kohé e
gjateé”. NE pyetjen nése ajo mund té e dallonte até nése i tregohet fotografia e kétij personi, ajo u
pérgjigj, “ndoshta, por nuk mund té e jap pérshkrimin e tij”. Déshmitarja tjetér, M.K. (e cila
ishte rreth 11 vjecare né kohén e incidentit) né deklaratén e saj té datés 26 prill 2012, si pérgjigje
né pyetjen nése ajo mund té e pérshkruaj zyrtarin e policisé, deklaron, “Uné isha shumé e re né
até kohé dhe mendoj se ishte njeri i gjaté, me ndértim mesatar , me floké té zinj té shkurtér. Nuk
mé kujtohet ngjyra e syve té tij edhe pse isha 4-5 metra larg tij. Nuk mé kujtohet ndonjé gjé
tjetér pér té, por mendoj se ai ishte rreth 30 vjecar”. Ajo vazhdojé mé tutje, “Mendoj se e kam
paré até né vitin 2010, né fshatin, X, né dyganin e Rr. M.. Ai blinte ca gjéra. Mé dukej i
njohshém, por nuk e dégjova gé té fliste gjuhén serbe. Mendova se ai ishte gé e kishte marr V.
K.. Uné isha e befasuar kur e pash até té keté veshur uniformén e Policisé sé Kosovés”. Né
deklaratén e I. G. (e cila ishte rreth 16 vjecare né kohén e incidentit), té datés 26 prill 2012, né
pyetjen nése ajo mund té e pérshkruaj personin i cili e kishte marr V. K. me vete, ajo ka théné se,
“ai ishte rreth 30 vjecar, me ndértim mesatar, rreth 175 - 180 cm i gjaté, me floké té shurté, té
zezé, me sy té zi dhe me vetulla té zeza”. MEé tej, déshmitari M.K. né deklaratén e tij té datés 01
prill 2003, né pyetjen nése mund té e pérshkruajé até, deklarojé se, *“ ai ishte mé i gjaté se uné,
mé i gjaté se 180 cm. Oshte i dobét. Me fytyré té errét, nuk mé kujtohet ngjyra e flokéve té tij.
Ishte me uniformé gri dhe ndoshta polic rezervist. Ai nuk ishte polic i rregullt, dhe gjithashtu
mbante arnmé automatike. Ndoshta nuk do t¢é mund ta identifikoja sepse ishte errésiré”.

Bazuar né krahasimin e té gjitha deklaratave té palés sé démtuar, e gjithashtu edhe té
déshmitaréve, Gjykata Supreme e Kosovés e konsideron se pérshkrimet e autoréve té krimit jané
té pérgjithshme dhe té pagarta té cilat nuk mjaftojé gé té arrihet pérfundimi pértej dyshimit té
bazuar se té pandehurit né kété rast ishin ata té cilét kishin kryer veprat penale.



Gjykata Supreme e Kosovés gjithashtu gjen mangeési thelbésore né procesin e identifikimit té té
pandehurve. Pasi gé identifikimi éshté faktor vendimtar, qé éshté vendimtare né pércaktimin e
fajésisé sé personit, mangésité nuk duhet gé té nénvleftésohen dhe kur jané té pranishme ato
gjithmoné duhet qé té interpretohen né té miré té té pandehurit. Identifikimi duhet qé té
shpjegohet né njé shkallé té tillé gé déshmité né fund nuk I&né asnjé dyshim sa i pérket pranisé sé
kétyre elementeve. Pérndryshe, Gjykata duhet gé té veprojé né pajtim me parimet e ndértimit né
té miré té té akuzuarit (favor rei), e konceptuar gjithashtu si njé standard gé rregullon vlerésimin
e provave.

Né rastin né fjalé, Gjykata Supreme e Kosovés gjen se identifikimi nuk éshté béré né pajtim me
dispozitat e KPPK-sé. Sa i pérket té pandehurit té paré, éshté evidente se nga teté fotografité e
treguara tek pala e démtuar dhe tek déshmitarét e rastit, vetém njé fotografi, e J. D. ishte
shénjuar, késhtu duke e ngritur shqgetésimin se pala e démtuar dhe déshmitarét ndoshta jané
udhézuar né identifikimin e kryerésit té veprés penale.

Sa i pérket té pandehurit té dyté, fotografité e treguara tek pala e démtuar pérmbanin pamje té
personave té rinj dhe vetém njé fotografi tregonte Gj. B. né pamjen e njé personi té vjetér qé
pérkonte me deklaratén e palés sé démtuar, se dhunuesi i dyté ishte njé person i vjetér.

Duke e marr parasysh se identifikim i autoréve té krimit nuk ishte béré né ményré té duhur dhe
duke e konsideruar mungesén e déshmive shtesé té cilat i vértetojné deklaratat e palés sé démtuar
dhe té déshmitaréve, Gjykata Supreme e Kosovés é&shté e mendimit se akuzat kundér té
pandehurve nuk jané vértetuar pértej ndonjé dyshimi té arsyeshém, sikurse gé kérkohet me Ligj.
Gjykata Supreme e Kosovés éshté e mendimit se pretendimet e tjera té ngritura nga avokatét

mbrojtés pa ndonjé efekt né rezultatin e pérgjithshém té rastit dhe si e tillé ¢do pérpunim i
métejmé do té ishte i tepért.

IV. Pérfundimi i Gjykatés Supreme té Kosovés

Duke e pasur parasysh sikurse mé lart, Gjykata Supreme e Kosovés vendos sikurse né
dispozitivin e kétij Aktgjykimi.

GJYKATA SUPREME E KOSOVES

PA-11KZ-11-5/2014, Data, 01 tetor 2014

Kryetare e Trupit Gjykues: Procesmbajtés:



Nesrin Lushta Adnan Isufi

Gjyqtare né Gjykatén Supreme Késhilltar Ligjor i EULEX-it

Anétarét e Trupit Gjykues:

Esma Erterzi Willem Brouwer

Gjyqtare e EULEX-it Gjyqgtar i EULEX-it



