GJYKATA SUPREME E KOSOVES

Gjykata Supreme e Kosoveés
Ap.-Kz. Nr. 377/2009
Prishtiné

10 maj 2011

Gjykata Supreme e Kosovés ka mbajtur seancé sipas nenit 26 paragrafit (1) té Kodit té
Procedurés Penale té Kosovés (KPPK-sé), dhe nenit 15.4 té Ligjit mbi kompetencat,
pérzgjedhjen e Iéndéve dhe caktimin e l1éndéve té gjyqtaréve dhe prokuroréve té EULEX-
it né Kosové (LmK) mé 10 maj 2011, né ndértesén e Gjykatés Supreme, né kolegjin e
pérbéré prej gjyqgtarit t¢ EULEX-it Gerrit-Marc Sprenger si kryetar i kolegjit, gjyqgtares sé
EULEX-it Antoinette Lepeltier-Durel dhe gjygtareve té Gjykatés Supreme té Kosovés
Emine Mustafa, Marije Ademi dhe Nesrin Lushta si natare té kolegjit

Dhe me Znj. Valentina Gashi si procesmbajtése,
Né prani té

Prokurorit Publik té Kosovés Jusuf Mejzini, Zyra e Prokurorit té Shtetit t&¢ Kosovés
(ZPShK)

Avokatit mbrojtés B.K.pér té pandehurin S.B.,
Avokatéve mbrojtés A.A.dhe Z.J.pér té pandehurin H.1.,
Avokatit mbrojtés A.l. pér té pandehurin B.B.,

Avokatit mbrojtés Sh.P.pér té pandehurin F.A.,
Avokatit mbrojtés S.M.pér té pandehurin F.A.1.dhe

Z. R.B.si pérfagésues i palés sé démtuar, kompania Xxx Bank Kosové,
Né léndén penale numér AP-KZ Nr. 377/2009 kundér té pandehurve:

B.B., i lindur mé xxx né xxx, Republika e Magedonisé (IRJM) shqiptar i Kosovés, Xxx,
emri i babait Rr., mbiemri i vajzérisé i sé émés H. R., numri i letérnjoftimit: xxx, ka té
kryer shkollén e mesme, i martuar, baba i xxx fémijéve, xxx, me té ardhura té mesatare,
nuk jané duke u zhvilluar procedura tjera penale kundér tij, vazhdimisht né paraburgim
gé prej datés 9 gershor 2008 né Qendrén e Paraburgimit né Dubravé;



H.1., i lindur mé xxx né xxx, Komuna e Vitisé, xxx, shqiptar i Kosovés, emri i babait N.,
mbiemri i vajzérisé i sé émés Z. Sh., din shkrim dhe lexim, ka té kryer shkollén e larté
ekonomike, i martuar, baba i xxx fémijéve, i papuné, me té ardhura familjare té dobéta,
nuk jané duke u zhvilluar procedura tjera penale kundér tij, vazhdimisht né paraburgim
qé prej datés 9 gershor 2008 né Qendrén e Paraburgimit né Dubravé;

F.M., i lindur xxx né xxx, Komuna e Vitisé, xxx, shqiptar i Kosovés, emri i babait R.,
mbiemri i vajzérisé i sé émés S. Sh., ka té kryer shkollén e mesme, i martuar, ka xxx
fémijé, i papuné, me té ardhura mesatare, né paraburgim gé prej datés 9 gershor 2008 deri
mé 15 gershor 2010 né Qendrén e Paraburgimit né Dubravé;

F.A., i lindur mé xxx né xxx, Komuna e Vitisé, xxx, shqgiptar i Kosovés, emri i babait J.,
mbiemri i vajzérisé i sé émés B. A., din shkrim dhe lexim, ka té kryer shkollén fillore, i
martuar, baba i xxx fémijéve, i papuné, me té ardhura t€ mesatare, nuk jané duke u
zhvilluar procedura tjera penale kundér tij, i mbajtur vazhdimisht né paraburgim gé prej
datés 9 gershor 2008, aktualisht né Qendrén e Paraburgimit né Gjilan;

S.B., i lindur mé xxx né xxx, komuna e Vitisé, xxx, shqiptar i Kosovés, emri i babait D., i
nénés T. me mbiemér té vajzérisé A., din shkrim dhe lexim, ka té kryer shkollimin fillor,
i martuar, baba i xxx fémijéve, bujk, me té ardhura té dobéta familjare, nuk jané duke u
zhvilluar procedura tjera penale kundér tij, né paraburgim nga data 9 gershor 2008 deri
mé 8 dhjetor 2010 né Qendrén e Paraburgimit né Dubravé;

F.A.L1., i lindur mé xxx né xxx, me adresé té fundit né liri né fshatin xxx, Komuna e
Vitisé, shqiptar i Kosovés, emri i babait M., emri i nénés N. me mbiemér té vajzérisé H.,
din shkrim dhe lexim, ka té kryer shkollimin fillor, i martuar, baba i xxx fémijéve, i
papuné, me té ardhura mesatare, nuk jané duke u zhvilluar procedura tjera penale kundér
tij vazhdimisht né paraburgim qé nga data 10 gershor 2008 né Qendrén e paraburgimit né
Dubravé;

Né pérputhje me Aktgjykimin e shkallés sé paré té Gjykatés sé Qarkut né Prishtiné né
Iéndén nr. P. Nr. 516/08 té datés 16 mars 2009 dhe té regjistruar né Shkrimoren e
Gjykatés sé Qarkut né Prishtiné né té njéjtén dité, té pandehurit

[1] jané liruar nga akuza e “krimit té organizuar” té pércaktuar me Nenin 274
(1) té KPK-sé;

[ii]  jané shpallur fajtoré pér veprén penale té “Grabitjes” né kundérshtim me
nenin 255 (2) lidhur me pikén (1) t¢ KPK-sé né bashkékryerje sipas nenit 23
té KPK-sé pér té akuzuarit B.B., H.l., F.M., F.A. dhe F.A.1.dhe me ndihmén
e S.B., sipas nenit 25 té KPK-s&;

[iii]  iakuzuari B.B. éshté shpallur fajtor pér veprén penale “Mbajtja né pronési,
né kontroll, né posedim ose né shfrytézim té paautorizuar té arméve” né
kundérshtim té nenit 328 (2) té KPK-sé;



Dhe jané dénuar si né vijim:

| akuzuari B.B. éshté dénuar pér veprén penale Grabitje, té kryer né bashkékryerje, me
burgim né kohézgjatje prej pesé (5) viteve dhe gjashté (6) muajve [neni 38 i KPK-sé dhe
nenet 255 (1), (2) dhe 23 t¢ KPK-sé] dhe pér veprén penale Mbajtja né pronési, né
kontroll, né posedim ose né shfrytézim té paautorizuar té arméve me burgim né
kohézgjatje prej pesé njé (1) viti [neni 38 i KPK-sé dhe neni 328 (2) i KPK-sé]; Gjykata e
shkallés sé paré i ka caktuar njé dénim unik prej gjashté (6) viteve sipas nenit 71 té
KPPK-sg;

| akuzuari H.l. éshté dénuar me burgim né kohézgjatje prej pesé (5) viteve,i akuzuari
F.M. éshté dénuar, me burgim né kohézgjatje prej dy (2) viteve dhe té akuzuarit F.A. dhe
F.A.1.té secili prej tyre éshté dénuar me burgim né kohézgjatje prej katér (4) viteve dhe
gjashté (6) muajve, sipas neneve 38 té KPK-sé dhe 255 (1) (2) dhe 23 té KPK-sg;

Kurse i akuzuari S.B. éshté dénuar me burgim né kohézgjatje prej dy (2) viteve dhe
gjashté (6) muajve sipas neneve 38 té KPK-sé dhe 255 (1) (2) dhe 25 té KPK-sé.

Aktgjykimi pérfundimisht éshté marré dhe i éshté dorézuar paléve né mes té 14 dhe 18
shtatorit 2009. Né vecanti, avokatét mbrojtés S.M .(pér F.A.1n), Sh.P.(pér F.A..n),
B.K.(pér S.B.) dhe A.l.(pér B.B.) e kané pranuar aktgjykimin mé 16 shtator 2009, kurse
avokatit mbrojtés A.R.(pér F.M.n) i éshté dorézuar aktgjykimi mé 17 shtator 2009; té
pandehurve F.A.1, F.M. dhe F.A. u éshté dorézuar aktgjykimi mé 16 shtator 2009, kurse
té pandehurve B.B.dhe H.I.t aktgjykimi u éshté dorézuar mé 18 shtator 2009 dhe fleté-
dérgesa e S.B.t éshté pa datén e pranimit; gjithashtu Zyrés sé Prokurorit té Qarkut né
Prishtiné aktgjykimi i &shté dorézuar mé 16 shtator 20009.

Avokatét mbrojtés pesé nga gjashté té pandehurve kané paragitur me kohé ankesat e
tyre kundér aktgjykimit, avokati mbrojtés i S.B.t mé 23 shtator 2009 dhe e regjistruar né
shkrimoren e Gjykatés sé Qarkut né Prishtiné mé 30 shtator 2009, avokati mbrojtés i
F.A.t mé 24 shtator 2009, avokati mbrojtés i F.A.1.t mé 24 shtator 2009 dhe e regjistruar
né shkrimoren e Gjykatés sé Qarkut né Prishtiné né ditén né vijim, avokati mbrojtés i
H.l.t mé 28 shtator 2009, kurse avokati mbrojtés i F.M.t mé 10 tetor 2009 vetém i éshté
pérgjigjur ankesés sé paragitur nga Prokurori Publik i Qarkut né Prishtiné.

Pretendohet se aktgjykimi pérmban shkelje esenciale té procedurés penale, vértetim té
gabuar ose jo té ploté té gjendjes faktike, shkelje té kodit penal dhe kundérshtohet dénimi
i shqiptuar ndaj té pandehurve. Eshté propozuar gé té anulohet aktgjykimi i kundérshtuar
dhe lénda t’i kthehet gjykatés sé€ shkallés sé paré né rigjykim ose t€ ndryshohet
aktgjykimi dhe té akuzuarit té lirohen nga té gjitha akuzat (avokati B.K.pér S.B.n,
avokatét A.A.dhe Z.J.pér H.l.n, avokati A.l.pér B.B. dhe avokati S.M.pér F.A.1.n), té
anulohet aktgjykimi i kundérshtuar dhe i akuzuari té lirohet (avokati Sh.P.pér F.A.n) ose
té refuzohet ankesa e Prokurorit Publik té Qarkut dhe té vértetohet aktgjykimi i gjykatés
sé shkallés sé paré (avokati A.R.pér F.M.n).



Prokurori i Qarkut né Prishting, mé 24 shtator 2009 éshté ankuar kundér aktgjykimit té
shkallés sé paré pér shkak té shkeljes sé dispozitave té procedurés penale, pér shkak té
dénimit dhe ka propozuar gé aktgjykimi i kundérshtuar té prishet dhe 1énda té kthehet né
gjykatén e shkallés sé paré pér rigjykim, ose aktgjykimi té ndryshohet dhe té pandehurve
t’1 shqiptohet njé dénim me burgim mé i lart€ se dénimi i tanishém.

Zyra e Prokurorit té Shtetit té Kosovés (ZPShK), né pérgjigjen e datés 26 néntor 2009
dhe té regjistruar né shkrimore e Gjykatés Supreme té Kosovés né té njéjtén dité ka
shprehur mendimin se ankesat kundér aktgjykimit té shkallés sé paré jané té bazuara dhe
pér kété arsye ka propozuar qé té ankesat té aprovohen dhe aktgjykimi té anulohet.

Né bazé té aktgjykimit me shkrim né léndén P. Nr. 377/09 té Gjykatés sé Qarkut né
Prishtiné té datés 16 mars 2009 (e paraqgitur né shkrimoren e asaj gjykate né té njéjtén dité
), ankesat e paragitura me shkrim nga avokatét mbrojtés dhe Prokurori Publik i Qarkut né
Prishtiné si dhe mendimin e ZPShK-sé, dosjet pérkatése dhe parashtresat verbale té
paléve gjaté seancés mé 10 maj 2011, sé bashku me analizén e ligjit té aplikueshém,
Gjykata Supreme e Kosovés pas késhillimit mé 10 maj 2011, Iéshon kété:

AKTVENDIM

Ankesat e paragitura nga avokatét mbrojtés Av. A.l. pér té pandehurin B.B., Av.
A.A. dhe Av. Z.J. pér té pandehurin H.1., Av. Sh.P. pér té pandehurin F.A., Av. B.K.
pér té pandehurin S.B. dhe Av. S.M. pér té pandehurin F.A.1l. ., PRANOHEN.
Ankesa e paragitur nga Prokurori Publik i Qarkut né Prishting, PRANOHET
PJESERISHT.

Aktgjykimi i Gjykatés sé Qarkut né Prishtiné, P. Nr. 516/2008, i datés 16 mars 2009,
ANULOHET NE TERESI dhe Iénda i KTHEHET gjykatés sé shkallés sé paré pér
rigjykim.

ARSYETIM
Historia procedurale

1. Né& méngjesin e datés 9 gershor 2008 né mes té orés 08:06:07 dhe 08:07:47, njé veturé
e gjelbér VW Golf me tabela regjistrimi té Kosovés xxx, e cila mé voné éshté konstatuar
té jeté proné e té pandehurit S.B., i éshté afruar degés sé Xxx Bank né Ferizaj dhe éshté
parkuar pikérisht pérballé hyrjes. Njé person me rroba té zeza, me maské dhe me doréza
té verdha doli nga vetura dhe u fut né objektin e banké&s duke mbajtur né duar njé revole.
Personi tjetér me xhemper té kuq, i cili kishte po ashtu té veshura njé palé doréza ngjyré
té verdhé dhe né duar mbante njé revole, doli nga vetura dhe gjithashtu u fut né banké,



duke shkuar drejt né zyrén ku ndodheshin paraté, i mori dy thasé me para dhe doli pérséri
nga banka. Pas késaj, edhe personi i paré doli nga banka dhe té dy kryerésit braktisén
vendin e krimit me veturén e tyre VW Gol me shpejtési té madhe.

2. Q& nga pjesa e fundit e shkurtit 2008, Policia e Kosovés kishte pranuar informata té
zbulimit se i pandehuri B.B., i cili né até kohé po punonte si mbikéqyrés i sigurimit pér
kompaniné e cila ofronte ndihmé né sigurimin e objektit t&¢ Xxx Bankés, sé bashku me
persona té tjeré té panjohur ishte duke planifikuar té kryente njé plackitje té bankés
shumé shpejt, kur vetura e tij Xxx, e ngjyrés sé xxx u bastis té njéjtén dité menjéheré pas
incidentit ndérsa 15 fisheké té kalibrit 15mm u gjetén pér fundi shtrojés pér kémbé né
anén e vozitésit nén pedale. Pér mé tepér, edhe mé 9 gershor 2008 i pandehuri B.B. u
kontaktua dhe u mor nga Policia e Kosovés né restorantin “xXxx” né Ferizaj, ku thuhej se
ai kishte gené pér pak kohé né méngjes né mes té orés 08:00 dhe 09:00.

3. Dy dité mé voné, mé 11 gershor 2011, policia gjeti njé revole té markés Ceska
Zbrojevka, modeli VZOR 50 me 7 plumba té kalibrit 65x17 mm, me numér serik D-
30238, té prodhimit ¢cekosllovak, n€ koshin e plehrave né tualetin e restorantit “XxX”.

4. Duke i pércjellé lévizjet e té pandehurit B.B., policét fillimisht kané pércjellé té
pandehurin né njé bar né Viti, ku ai u takua me té pandehurit F.M. dhe F.A., dhe né até
rast i ka arrestuar té gjithé.

5. Duke u bazuar né informatat e siguruara nga i pandehuri F.M., policia bastisi shtépiné
e kétij té fundit né fshatin xxx dhe pér mé tepér identifikoi S.B.n dhe F.A.ln si
bashkékryerés té veprave pérkatése penale.

6. Pas hetimeve té pérfunduara, Prokurori publik i garkut té Prishtinés ka paraqgitur
aktakuzén mé 25 gusht 2008 (PP. nr. 465-6/2008) dhe ka akuzuar té pandehurit B.B.,
H.l., F.M., F.A., S.B. dhe F.A.1.pér kryerje té veprés penale té organizuar né pérputhje
me Nenin 274, par. 1 té KPPK-sé, lidhur me Nenin 255, par. 2, né kuptim té paragrafit 1
té KPPK-sé; dhe té pandehurin B.B. edhe pér kryerjen e veprés penale t€¢ Mbajtjes né
pronési, né kontroll, né posedim ose né shfrytézim té paautorizuar té arméve, sipas Nenit
328, par. 2 té KPPPK-sé.

7. Aktakuza éshté konfirmuar mé 20 tetor 2008 pérmes Aktvendimit té Gjyqtarit pér
konfirmim té aktakuzés sé Gjykatés sé Qarkut té Prishtinés (KA. Nr. 495/2008).

8. Mé 15 janar 2009, shqyrtimi gjygésor ka filluar né Gjykatén e Qarkut té Prishtinés dhe
jané mbajtur teté seanca mé datat 26 janar, 6 shkurt, 24 shkurt, 9 mars, 10 mars, 13 mars
dhe 16 mars 2009, gjaté té cilave té pandehurit jané marré né pyetje dhe kané pasur
mundésiné gé té pranojné fajin, shumé déshmitaré jané dégjuar, né veganti Q.J.(kamerier
né restorantin ‘xxX), A.L.(e cila kishte shogéruar té pandehurin H.l. mé 9 gershor 2008
né mes orés 10:45 dhe 12:00 gjaté njé udhétimi nga fshati i saj deri né Viti), D.P. (i cili
éshté takuar me té pandehurin H.I. mé 9 gershor 2008 rreth drekés), N.H.(bujk nga fshati
XXX, komuna Viti, ku i pandehuri S.B. ishte duke banuar né kohén e veprés sé pérmendur
penale), H.A.(pronar i dyganit né té cilin i pandehuri S.B. blinte gjéra té ndryshme),



S.R.(Polic i Kosovés / Departamenti i forenzikés sé Ferizajt), B.R.(Polic i Kosovés nga
Ferizaj) dhe I.H.(Komandant rajonal i policisé né Ferizaj), pastaj éshté shikuar CD-ja e
cila pérmbante regjistrimin e plagkitjes sé bankés, té pandehurit B.B., H.l., F.A., F.M.,
S.B. dhe F.A.l.patén rastin té japin déshmité e tyre ndérsa u regjistruan edhe
“dokumentet qé do té shqyrtoheshin si prova té pranueshme”.

9. Duke u bazuar né gjetjet e saj mé 16 mars 2009, Gjykata e Qarkut ka shpallur
aktgjykimin dhe ka shpallur fajtor té akuzuarin pér veprat penale té pérmendura nga pika
[i] deri né pikén [iii]. Rrjedhimisht, gjykata ka shqiptuar dénimet ndaj té akuzuarve sig
éshté théné mé lart.

10. Pasi éshté nxjerré aktgjykimi, mé né fund u éshté dérguar edhe paléve ndérmjet
datave 14 dhe 18 shtator 2009. Pér kété arsye, Avokatét mbrojtés té pesé nga gjithsej
gjashté té pandehurve me kohé kané ushtruar ankesa kundér Aktgjykimit té shkallés
Sé paré, ndérsa mbrojtési i F.M.t &shté pérgjigjur né ankesén e ushtruar nga Prokurori
publik i garkut té Prishtinés, sic¢ éshté théné edhe mé herét né mes té 23 shtatorit 2009 dhe
10 tetorit 2009 né pajtim me Nenin 398, par. 1 dhe Nenin 399, par. 1 t¢ KPPPK-sé —
KPPK-sé.

11. Prokurori publik i garkut té Prishtinés po ashtu me kohé ka ushtruar ankesé mé 24
shtator 2009 ndérsa ZPShK-ja ka dhéné mendimin dhe propozimin e saj mé datén 26
néntor 2009 prané késaj gjykate.

12. Mé 10 maj 2011, Gjykata Supreme e Kosovés ka mbajtur seancén sipas Nenit 410 té
KPPK-sé.

13. Avokatét mbrojtés kané konfirmuar géndrimet dhe propozimet e tyre.

14. Prokurori publik ka konstatuar se ankesat duhet té miratohen ndérsa Aktgjykimi té
anulohet.

GJETJET E GJYKATES

15. Gjykata Supreme e Kosovés konstaton se Aktgjykimi i kundérshtuar pérmban njé
varg dobésish dhe déshtimesh serioze materiale dhe ligjore.

A. Lejueshméria e ankesave:

16. Gjykata Supreme e Kosovés fillimisht konstaton se té gjitha ankesat e mbrojtjes si
dhe ankesa e Prokurorit publik té garkut té Prishtinés jané té papranueshme né kuptimin e
Nenit 398, par. 1 t¢ KPPK-sé, sipas t€ cilit “Kundér aktgjykimit té marré né shkallé té
paré, ankesé mund té paragesin personat e autorizuar brenda pesémbédhjeté ditésh nga
dita e dorézimit té kopjes sé aktgjykimit.”



Gjykata Supreme né kété kuptim e ka té garté se — edhe pse aktgjykimi i kundérshtuar
ishte shpallur mé 16 mars 2008, Aktgjykimi i pérpiluar me shkrim u ishte dorézuar
paléve tek midis 14 dhe 18 shtatorit té vitit 2008, pothuaj saktésisht gjashté (6) muaj pas
shpalljes sé vendimit.

Asgjé nuk mund té thuhet lidhur me c¢éshtjen nése Aktgjykimi ishte pérpiluar me shkrim
né pajtim me Nenin 395, par. 1 t¢ KPPK-sg, sipas té cilit “aktgjykimi duhet té pérpilohet
me shkrim brenda pesémbédhjeté dité nga shpallja e tij kur i akuzuari gjendet né
paraburgim, ndérsa brenda tridhjeté dité né raste té tjera.”

Edhe pse né rastin né fjalé, éshté shgetésuese gé gjaté téré periudhés kritike pra nga
shpallja e vendimit mé 16 mars 2008 e deri né momentin kur Aktgjykimi né fjalé mé né
fund u ishte dorézuar paléve pra diku midis 14 dhe 18 shtatorit 2008, té gjithé té
pandehurit (té gjashtit) vazhdimisht kané gené né paraburgim, pra kané gené té privuar
nga ¢do mundési pér t’i shfryt€zuar mjetet e tyre ligjore té garantuara me ligj, shkresat e
Iéndés nuk ofrojné asnjé informaté se kur éshté pérpiluar me shkrim Aktgjykimi ashtu si¢
pércaktohet me ligj.

Pérkundér késaj, vonesa tepér e madhe e dorézimit té aktgjykimeve tek palét nuk mund té
konsiderohet té shkojé né dém té té pandehurve.

B. Shkelja esenciale e dispozitave té procedurés penale

17. Té gjashté mbrojtésit e té¢ pandehurve B.B., H.l., F.A., S.B. dhe F.A.lsi dhe
Prokurori publik i garkut té Prishtinés kané kundérshtuar Aktgjykimin e shkallés sé paré
pér shkak té shkeljeve esenciale té procedurés penale sipas Nenit 403, par. 1, pikés 12 té
KPPK-sé. Kéto ankesa jané mbéshtetur edhe pérmes mendimit té ZPShK-sé. Posacérisht,
dispozitivi i Aktgjykimit té kundérshtuar do té konsiderohej i ngatérruar, i pakuptueshém
dhe i pagarté, duke gené késhtu né kundérshtim me Nenin 391 té KPPK-sé. Ky dispozitiv
po ashtu do té ishte né kundérshtim me arsyetimin dhe me provat e mbledhura. Prandaj,
do té ishte i pakuptueshém edhe né térési si Aktgjykim, pasi gé nuk do té kishte mundési
gé té kuptohet se cilat veprime jané ndérmarré nga i akuzuari gjaté kryerjes sé veprés
penale. Aktgjykimi, né pérgjithési nuk do té mbéshtetej mé fakte relevante dhe pér mé
tepér nuk do té pérpilohej né pérputhje me Nenin 396 té KPPK-sé.

18. Pér mé tepér, mbrojtja e té pandehurit S.B. ka kundérshtuar kété Aktgjykim, sepse
deklarimet e té pandehurit se ka gené i kegtrajtuar nga policia gjaté fazés sé procedurés
paraprake nuk jané marré parasysh fare nga Gjykata e shkallés sé paré.

19. Sa i pérket té pandehurit B.B., mbrojtja ka theksuar se Aktgjykimi né kété ményré do
té ishte mbéshtetur vetém né déshmité e té bashképandehurit F.M., té dhéna para policisé
mé 10 gershor 2008 dhe para Prokurorit publik mé 17 korrik 2008, gé té dyja do té ishin
té papranueshme sipas Neneve 156 dhe 157 t€ KPPK-sé, pasi gé as i pandehuri as avokati
i tij mbrojtés kurré nuk kishin pasur mundésiné té merrnin né pyetje déshmitarét. Prandaj,
Aktgjykimi do té ishte né kundérshtim edhe me Nenin 403, par. 1, pikén 8 té KPPK-sé.



20. Po ashtu, pérkitazi me té pandehurin F.A., Gjykata e shkallés sé paré — pérkundér
marrjes parasysh té déshmive té bashképandehurit F.M. — nuk ishte marré bile as
mundimin e arsyetimit té fakteve né té cilat ishte mbéshtetur, kur e kishte shpallur té
pandehurin fajtor.

. Pohimi mbi shkeljen e Nenit 403, par. 1, pika 12 e KPPK-sé:

21. Gjykata Supreme e Kosovés ka konstatuar se Aktgjykimi i kundérshtuar shkel né
ményré té réndé dispozitat e procedurés penale, né vecanti sipas Nenit 403, par. 1, pikés
12 té KPPK-sé.

Njé dispozitiv i kuptueshém dhe me pérmbajtje t€ géndrueshme, i cili e konstaton té
akuzuarin fajtor si né rastin né fjalé duhet té pérmbushé kushtet ligjore té pércaktuara me
Nenin 396, par. 3 deri né 5 dhe Nenin 391 té KPPK-sé.

Neni 396, par. 3 dhe 4 té KPPK-sg, té cilét kané réndési pér 1éndén né fjalé, pércaktojné
Ssi mé poshté:

Neni 396

..

(3) Dispozitivi i aktgjykimit pérfshin té dhénat personale té té akuzuarit (Neni 233,
paragrafi 1 i kétij Kodi) dhe vendimin me té cilin i akuzuari shpallet fajtor pér vepér
penale pér té cilén akuzohet, ose me té cilin lirohet nga akuza pér até vepér apo me té
cilin refuzohet aktakuza.

(4) Nése i akuzuari éshté dénuar, dispozitivi i aktgjykimit do té pérmbaj té dhénat e
nevojshme té specifikuara né nenin 391 té Kodit té tanishém dhe nése ai ose ajo é&shté
liruar apo akuza éshté refuzuar, dispozitivi do té pérmbaj njé pérshkrim té veprés me té
cilén ai ose ajo éshté akuzuar dhe vendimin né lidhje me shpenzimet e procedures penale
si edhe kérkesén pasurore juridike, nése njé kérkeseé e tillé éshté paragitur.

(5)...
Neni 391 paragrafi 1 i KPPK, relevant pér 1éndén né fjalé, pércakton si mé poshté:
Neni 391

(1) Né njé aktgjykim qgé e shpall té akuzuarin fajtor, gjykata duhét té deklaroj:

1) Veprén pér té cilén ai ose ajo éshté shpallur fajtor, sé bashku me faktet dhe
rrethanat gé tregojné pér natyrén kriminale té veprés sé kryer, dhe faktet dhe
rrethanat né té cilat varet aplikimi i dispozitave pérkatése té ligjit penal;



2) Pércaktimi ligjor i veprés dhe dispozitat e ligjit penal té zbatueshém né kalimin e
aktgjykimit;
3) ..

Dispozitivi i aktgjykimit t& kundérshtuar — né kundérshtim me kéto kérkesa té ligjit —
pércakton si mé poshté:
GJYKATA E QARKUT TE PRISHTINES

P Nr. 516/08
Data 16 mars 2008

NE EMER TE POPULLIT
Gjvkata e Qarkut té Prishtinés, né trupin gjykues té pérbéré nga ...
Né Iéndén penale kundér
B.B, ...
H.I, ...
F.M, ...
F.A, ...
SB, ...
F.AL; ..
Bazuar né nenin 391 (1) KPPK;

Shqgipton hapur dhe né praniné e té akuzuarve, avokatéve té tyre mbrojtés dhe té
prokurorit publik kété:

AKTGJIYKIM
1) té gjithé té akuzuarit e larté pérmednur
lirohen
nga akuza “krimi i organizuar” sikurse éshté pércaktuar né nenin 274 (1) té KPK;
2) Té gjithé té akuzuarit e larté pérmendnr

shpallen fajtor

pér veprén penale “grabitje”’né kundérshtim me nenin 255 (2) né lidhje me (1) KPK né
bashké-kryerje sipas nenit 23 té KPK pér té akuzuarin B.B., H.l., F.M., F.A., dhe
F.A.L. si edhe me ndihmén e S.B., né pajtim me nenin 25 té KPK;



3) I akuzuari B.B.

Shpallet fajtor

Pér veprén penale “posedim dhe pérdorim i paautorizuar i arméve” né kundérshtim
me nenin 328 (2) té KPK;

DENIMI
B.B.

Né pajtim me nenin 38 té KPK dhe neni 255 (1) (2) dhe 23 té KPK dénohet me burgim
prej 5 (pesé) vite dhe 6 (gjashté) muaj;

Né pajtim me nenin 38 t¢ KPK dhe nenin 328 (2 )t¢ KPK dénohet me 1 (njé) vit
burgim;

Né pajtim me nenin 71 t&8 KPK dénimi unik éshté 6 (gjashté) vite burgim;

I

Y

m
<

9T
o >

.
ceey

1...;

'I'I
>

Pér té gjihté té akuzuarit, koha e kaluar né paraburgim pérfshihet né lartésiné e
dénimit té shqiptuar pér té gjithé té pandehurit.

KERKESA PRONESORE JURIDIKE ...
KOFISKIMI ...
SHPENZIMET ...

Aktgjykimi i kundérshtuar pastaj vazhdon me arsyetimin.

22. Gjykata Supreme e Kosovés konstaton se Ky dispozitiv nuk éshté né pajtim me ligjin
né fuqi si éshté cituar mé paré.

Pavarésisht se né kundérshtim me nenin 233 paragrafi 1 i KPPK té dhénat personale té té
pandehurve nuk jané vértetuar plotésisht sipas numrave té tyre personal té identifikimit,
pyetja nése jané ata jané té arsimuar dhe né gofté se ka disa procedura té tjera penale né
zhvillim e sipér kundér tyre, e té cilat té gjitha mund té gartésohen né rastin né fjalé duke
pasur parasysh se identiteti i té pandehurve nuk éshté i diskutueshém, éshté vértetuar
niveli i arsimimit té tyre shkollore dhe procedurat penale té tjera té mbetura pezull mund
té konsiderohen né njé fazé té mévonshme, Gjykata Supreme e Kosovés konstaton se
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dispozitivi i aktgjykimit té kundérshtuar nuk i plotéson kérkesat e nenit 391 paragrafi
pika 1 e KPPK.

23. Né vecanti, asnjé informacion nuk éshté dhéné pér faktet dhe rrethanat gé tregojné pér
natyrén kriminale té veprés sé kryer, si edhe pér té justifikuar zbatimin e dispozitave
pérkatése té ligjit penal. Referencé e vetme pér kéto fakte dhe rrethana té kérkuara té béré
nga aktgjykimi i kundérshtuar mund té gjenden né f. 4-5 té versionit anglisht, ku né
rrjedhén e arsyetimit aktvendimi pércakton se “[m] & 25 gusht 2008, Prokurori Publik ka
ngritur aktakuzé [...] kundér té pandehurve té pérmenduré mé lart pér veprat penale né
vijim: I. B.B., H.l.,, F.M., F.A., S.B. dhe F.Al... Kané kryer krim té réndé si pjesé e
grupit té organizuar kriminal me géllim té fitimit té drejtpérdrejté financiare dhe
materiale, né até ményré gé té pandehurit B.B. dhe H.I. paraprakisht kané béré njé plan
pér té grabitur degén e XXX Banké’ né Ferizaj dhe pas bérjes sé planit ata kané
kontaktuar me té pandehurin F.M. nga i cili kané kérkuar pér té gjetur njé person té
besuar gé do té hyjé né banké, sé bashku me té pandehurin B., prandaj i pandehuri F. ka
kontaktuar me té pandehurin Xh. A., i cili &shté né arrati. [...] gé té katér [...] kané ndaré
rolet pér njéri tjetrin [...] dhe pér té pandehurit e tjeré [...] dhe [...] mé 9 gershor 2008,
né orén 08.06 minuta, me makinén ‘Golf 2’, ngjyré e gjelbér me numrin e regjistrimit XXX,
proné e té pandehurit S.B., i cili pas marréveshjes me té pandehurit [...] e la makinén né
oborrin e shtépisé seé tij, té hapur, me ¢elésat brenda [ ...] .

Ky tekst, pavarésisht asaj se mezi éshté i kuptueshém, por i cila mé pas vazhdon me njé
pérshkrim té detajuar té gjitha aspekteve té grabitjes té njé banke dhe pérfundon me
shumén e té hollave gjoja té marra dhe té ndaré nga té akuzuarit, dhe sé fundi trajton edhe
pérgjegjésiné penale t¢ B.B. né lidhje me Posedim dhe Pérdorim té Paligjshém té
Arméve, né ményré té qarté éshté njé citat i pastér i aktakuzés dhe padyshim ishte kopje-
ngjitje nga atje né arsyetimin e aktgjykimit té kundérshtuar.

Sigurisht, Gjykata Supreme e Kosovés né disa raste té méparshme ka theksuar mendimin
e saj se ¢do aktgjykim duhet té lexohet si njé dokument i téré. Prandaj, ai jo
domosdoshmérisht mund té ndikojé né vlefshmériné e dispozitivit ose aktgjykimit té téré
né fjalé, né qofté se kufijté ndérmjet hyrjes, dispozitivit té aktgjykimit, dhe arsyetimit té
njé aktgjykimi nuk jané térhequr né ményré precise, pér ag sa linja e argumentimit dhe
fakteve té referuara éshté logjike dhe e garté dhe pozita e gjyqgtarit si organ vendim-
marrés mund té kuptohet garté nga ky dokument.

Megjithaté, kjo nuk éshté dhéné né 1éndén né fjalé. Edhe pse aktgjykimi i kundérshtuar
né fund, né thelb, e shpall té pandehurin fajtoré pér Grabitje sipas nenit 255 té KPK-sé té
kryer né bashké-kryerje dhe té pandehurin B.B. ndaras pér Posedim dhe Pérdorim té
Paautorizuar t¢ Arméve né pajtim me nenin 328 paragrafi 2 t¢ KPK-sé dhe né kété
ményré né pérputhje me akuzat e aktakuzés, nuk mund té kuptohet pa dyshim gé pozita e
Prokurorit Publik té pércaktuara né aktakuzé éshté identike me até té marré nga gjyqtari.
Né kété aspekt vecanérisht éshté me réndési fakti se gjykata e shkallés sé paré i ka liruar
té gjithé té pandehurit nga akuzat né lidhje me kryerjen e Krimit té Organizuar sipas nenit
274 té KPK-sé. Mbi sfondin e kétij aktvendimi del se gjykata e shkallés sé paré nuk e ka
ndaré géndrimin e Prokurorit Publik pér 100%.
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Prandaj, dispozitivi i aktgjykimit té kundérshtuar éshté jo i ploté dhe prandaj i
pakuptueshém si edhe kundérthénés né brendiné e tij.

24. Pér mé tepér, Gjykata Supreme e Kosovés konstaton se aktgjykmi i kundérshtuar né
pjesé té médha éshté kundérthénés dhe pér kété arsye i paqgarté. Arsyetimi i aktgjykimit
deri né njé sasi té madhe té tekstit pérbéhet nga fragmente kopje-ngjitje nga disa
procesverbale t€ marra gjaté shqyrtimit kryesor dhe mé pas vjen né pérfundime té
caktuara, por pa reflektuar mbi pérmbajtjen e deklaratave té déshmitaréve té cituar ose
deklaratat e té pandehurve té referuar pér céshtjet e besueshmérisé dhe atribuimit né
kuadér té vézhgimeve té tjera té ndryshme, deklaratave apo déshmive té tjera. Prandaj, né
kéto raste konkludimet e arsyetimit nuk mund té lidhen logjikisht me dokumentet e
cituar.

Pér shembull, né kontekstin e dhéné, referenca i éshté béré vlerésimit té gjykatés sé
shkallés sé paré né lidhje me pjesémarrjen e té pandehurit B.B. né grabitjen e bankés
(f.14-15 e versionit né gjuhén angleze), ku né fund té citimit té procesverbalit mbi
marrjen né pyetje té B.B. nga Prokurori Publik éshté théné:

“Prokurori Publik: Njé armé éshté gjetur né shportén e mbeturinave mbrenda xxx’.
Eshté prodhim Cek, a éshté e jotja?
B.B.: Nuk éshté e imja”.

Gjykata e shkallés sé paré, né vend té reflektoj mbi aspektet e besueshmérisé dhe
atribuimit té pandehurit dhe deklaratés sé tij né kété aspekt, pastaj vetém vazhdon duke
theksuar se “[njé] pjesé tjetér inkriminuese e réndésishme e provave pérbéhet nga
rezultatet e regjistrimit té thirrjeve telefonike, té cilat kané treguar se B.B. ra né kontakt
me H.I.n né pasditén dhe natén para dités kritike dhe té njéjtén dité mé 9 gershor 2008”.
Pastaj vijon njé listé e thirrjeve pérkatése, por natyrisht pa dhéné ndonjé informacion
lidhur me pérmbajtjen e tyre.

25. E njéjta vlen pér akuzén Mbajtja né pronési, né kontroll, né posedim ose né
shfrytézim té paautorizuar té arméve sipas nenit 328 paragrafit 2 t&¢ KPK-sé kundér té
pandehurit B.B.. Pas citimit t& procesverbalit pérkatés né lidhje me gjetjen dhe pronésiné
e revoles, pérséri gjykata e shkallés sé paré vetém vazhdon me konkludimin se “/né kété
ményré], elementi material (actus rei) vértetohet me ané té rrethanave faktike se revolja e
pérdorur gjaté grabitjes dhe pesémbédhjeté (15) plumbat jané gjetur né shportén e
mbeturinave té restorantit “XxXX” dhe né veturén e tij Alfa romeo me ngjyré té kuge, pas
bastisjes sé ligishme dhe konfiskimit nga ana e policisé”.

Né lidhje me kéto té dyja, asnjé fjalé nuk éshté shpenzuar lidhur me pyetjen nése 15
plumbat pérkatés nga vetura e té pandehurit, té cilat gjoja ka gené té kalibrit 15 mm, kané
gené té pérshtatshém pér revolen nga shporta e mbeturinave, e gé kjo e fundit ishte e
markés ‘Ceska Zbrojevka’ modeli VZOR 50 7, 65 x 17 mm Kkalibrit. Gjithashtu nuk 1
éshté kushtuar vémendje faktit se sipas deklaratés sé déshmitarit Q.J.i cili punonte si
kamerier in restorantin ‘xxx’, kur i pandehuri B.B. ka géndruar aty mé 9 gershor 2008, ky
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I fundit kishte gené i ulur né tavolinén e tij dhe asnjéheré nuk kishte shkuar né tualet dhe
se shportat e mbeturinave zbrazeshin dy heré né dité, kurse revolja pérkatése éshté gjetur
dy dité pasi qé i pandehuri kishte vizituar restorantin (faget 12-13 té versionit né gjuhén
angleze).

Vecanérisht kjo prové ka mundur té pérdoret si prové vértetuese né lidhje me
pjesémarrjen e pretenduar té té pandehurit B.B. né grabitjen e bankeés, pasi qé né bazé té
analizave té video incizimeve vetém nga banka nuk ka gené e mundur qé personalisht té
identifikohen dy grabitésit, té cilét gé té dy mbanin revole gjaté aksionit (fage 11-12 e
versionit né gjuhén angleze).

26. E fundit por jo mé pak mé e réndésishme vlen té pérmendet se citimi i protokollit té
pérgjimeve, e gé kété té fundit e pérmban aktgjykimi i kundérshtuar né rreth gjashté (6)
fage, gjithashtu né lidhje me té pandehurit e tjeré, nuk ofrojné sé paku prova té forta
vértetuese, duke e marré parasysh se pérmbajta e kétyre kontakteve telefonike nuk éshté e
njohur dhe se popullata né Kosovés zakonisht komunikojné pérmes telefonave mobil,
shumé mé shumé se qé mund té pérdoren né shtetet tjera. Prandaj, jo domosdoshmérish
mund té arrihet té konkludimi nga kéto rezultate té pérgjimeve né lidhje me koordinimin
e pretenduar té grabitjes sé bankeés

Vlen té pérmendet se gjykata e shkallés sé paré ka bazuar mendimin e saj dhe téré
aktgjykimin gati né vetém deklaratat e té bashképandehurit t¢ dhéné né polici mé 10
gershor 2008. Pérkundér pyetjes, nése kjo deklaraté éshté déshmi e pranueshme (e cila do
té adresohet mé voné), besueshméria e déshmitarit dhe besueshméria e deklaratés nuk
jané analizuar dhe vlerésuar asnjéheré né dritén e provave tjera.

27. Dobésité e tjera té aktgjykimit té kundérshtuar né lidhje me kété vetém do té
pérmblidhen né interes té ofrimit t€ udhézimeve pér gjykatén e shkallés sé paré pér
rigjykim. Ashtu ishte edhe déshmia pérkatése e F.M.t e dhéné mé 10 gershor 2008 né
polici, fjalé pér fjalé e cituar tri heré né aktgjykimin e kundérshtuar (fage 16-17 té
versionit né gjuhén angleze né kontekstin e pérgjegjésisé penale té B.B., fage 24-25 té
versionit né gjuhén angleze né kontekstin e pérgjegjésisé penale té H.l.t dhe fage 26-27
té versionit né gjuhén angleze né kontekstin e pérgjegjésisé penale té veté té pandehurit
F.M.t) si dhe e pérdorur né lidhje me pérgjegjésiné penale té F.A.t, mirépo pa analiza té
duhura dhe reflektim té déshmive né dritén e provave tjera.

28. Gjykata Supreme e Kosovés nuk ka pérfituar nga rasti qé ta kuptojné déshminé e
pohuar té déshmitarit S.B. i cili sipas mbrojtjes sé tij éshté abuzuar nga policia gjaté fazés
sé hetimeve, duke e shtyré até gé té shkojé né stacionin e policisé né bagazhin e veturés
sé policisé. Sidoqofté, Gjykata Supreme né kété kontekst véren se né té vérteté gjykata e
shkallés sé paré nuk ka pérmendur asnjé fjalé lidhur me ¢éshtjen, e cila mund té jeté me
réndési t¢ madhe kur béhet fjalé pér vilerésimin e déshmive té policéve pérkatés si dhe
vlerésimin e déshmive té veté té pandehurve gjaté fazés sé hetimeve dhe fazés sé
procedurés paraprake.
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1. Shkelja e pretenduar e nenit 403 paragrafit 1 pikés 8 té KPPK-sé:

29. Sa i pérket pyetjes sé pérgjithshme lidhur me pranueshmériné e déshmisé sé té
pandehurit F.M.t né kuptim té neneve 156 dhe 157 té KPPK-sé&, Gjykata Supreme e
Kosovés nuk ka pérfituar nga rasti gé té shkojé mé thellé né detajet relevante, né kété
ményré duke i kontrolluar té gjitha shkresat e Iéndés pér informata lidhur me céshtjen,
duke e marré parasysh shkeljen e garté mé té réndé tanimé té vértetuar té dispozitave té
procedurés penale sipas nenit 403 paragrafit 1 pikés 12 té KPPK-sé.

Sidoqofté, né rast se del se né té vérteté mbrojtja dhe té pandehurit kurré nuk kané pasur
mundésiné gé ta marrin né pyetje F.M.n né lidhje me pyetjet dhe aspektet si¢ jané
adresuar né déshminé e tij té datés 10 gershor 2008 (dhe gjithashtu mé 17 korrik 2008),
kjo prové do té duhej té shénohej dhe trajtohej si prové e papranueshme né kuptim té
neneve 156 dhe 157 té KPPK-sé.

C. Veértetimi i gabuar dhe jo i ploté i gjendjes faktike

30. Avokatét mbrojtés té té pandehurve B.B., F.A., S.B., H.l. dhe F.A.l.kané
kundérshtuar aktgjykimin e shkallés sé paré gjithashtu edhe pér vértetim té gabuar dhe jo
té ploté té gjendjes faktike si dhe pér shkelje té nenit 402 paragrafit 1 pikés 3 né lidhje
me nenin 405 té KPPK-sé. Aktgjykimi nuk ka konsideruar faktin se té gjithé té
pandehurit kané mohuar pjesémarrje e tyre né kryerjen veprés penale pérkatése grabitjes
sé bankés.

31. Né lidhje me té pandehurin B.B., gjykata e shkallés sé paré né vecanti nuk ka
vértetuar se i pandehuri ka mbajtur armé pa autorizim. Pér mé tepér, ai as nuk i ka njohur
té bashképandehurit e grabitjes sé pretenduar Xh. A., F.M., S.B. dhe F.ALl..

32. Gjykata e shkallés sé paré nuk ka marré parasysh se i pandehuri H.I. sipas déshmisé
sé tij dhe déshmive té déshmitaréve asnjéheré nuk kané kontaktuar té pandehurin F.M.n
dhe se né vecanti ai nuk i ka dhéné asnjé udhézim té bashképandehurve té tjeré né lidhje
me grabitjen e bankés. Né vend té késaj ai kishte fjetur deri né ora 08:00 mé 9 gershor
2008 dhe ka géndruar né shtépi deri né ora 11:00, kur ai ka dalé pér kafe me déshmitarét
A.L. dhe D.P.. Asnjé prové tjetér nuk gjendet né shkresat e I&ndés.

33. Gjithashtu lidhur me té pandehurin F.A., mbrojtja kundérshton se gjykata e shkallés
sé paré ka bazuar aktgjykimin e saj vetém né déshminé e té bashképandehurit F.M. dhe
né raportet e pérgjimit té telefonatave dhe si¢ éshté cituar nga gjykata kéto nuk ofrojné
prova té mjaftueshme kundér té pandehurit

34. Lidhur me té pandehurin F.A., gjykata e shkallés sé paré nuk ka marré parasysh se
emri i té pandehurit nuk éshté pérmendur asnjéheré nga té bashkakuzuarit e tjeré gjaté
marrjes sé tyre né pyetje. Pér mé tepér, gjykata né aktgjykimin e saj nuk ka marré asnjé
géndrim né lidhje me géllimin e mundshém té té pandehurve pér kryerjen e krimit né
fjalé.
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35. Po ashtu Mbrojtja e S.B.t ka theksuar se Gjykata e Shkallés sé Paré nuk ka marré
parasysh sa duhet se sipas veté té pandehurit ai asnjéheré nuk kishte folur me asnjérin nga
t pandehurit e tjeré dhe se asnjéheré nuk éshté vlerésuar géllimi i mundshém i té
pandehurit pér té marré pjesé né kryerjen e krimit.

36. Gjykata Supreme e Kosoveés pérkitazi me kété i referohet asaj cka u shtjellua tanimé
nén pikén A. té kétij Aktgjykimi lidhur me faktin se pothuajse e vetmja prové e
potencuar nga Gjykata e Shkallés sé Paré éshté déshmia e F.M.t e dhéné né polici mé 10
gershor 2008 dhe se shénimet e pérgjimeve telefonike té cituara nga Gjykata sé paku nuk
jané prova shumé té fugishme vértetuese duke marré parasysh se pérmbajtjet e bisedave
pérkatése telefonike nuk jané té njohura. Gjykata Supreme pérvec késaj vérteton se
Gjykata e Shkallés sé Paré né Aktgjykimin e kundérshtuar té saj vérteté nuk ka analizuar
fare déshmité dhe provat kundérthénése, por — me sa duket duke argumentuar vetém né
bazé té pretendimeve té ngritura né aktakuzé — ishte e interesuar vetém té gjejé ndonjé
alibi si shfajésim t€ mundshém pér té pandehurit. Vetém dy heré Gjykata e Shkallés sé
Paré ka dhéné disa arsye pér té besuar ose pér té mos besuar njé déshmi té caktuar. Sa i
pérket déshmisé sé déshmitares A.L. dhe D.P., Gjykata pohoi se nuk ekzistonte “asnjé
arsye pér té dyshuar né besueshmériné e déshmitaréve [...] pasi qé déshmité e tyre kishin
gené plotésisht té géndrueshme”, por megjithaté dhe pa arsyetim té métutjeshém e shpalli
té pandehurin H.l. “fajtor jo pér até se ka hyré né banké por se ka organizuar dhe
mbéshtetur grabitien” (.22 e versionit né gjuhén Angleze). Si dhe, déshmia e dyté e té
pandehurit F.M. e dhéné mé 17 korrik 2008 pérpara Prokurorit Publik, nuk ishte
konsideruar si e besueshme (f.28-29 e versionit né gjuhén Angleze), por nuk ishte
kundérshtuar né kété situaté.

37. Gjykata Supreme e Kosovés gjen se vlerésimi dhe analiza e déshmive si¢ éshté kryer
nga Gjykata e Shkallés sé Paré dhe paragitur né Aktgjykimin e kundérshtuar nuk éshté aq
i kujdesshém dhe i hollésishém sa mund té pritet né pérputhje me standardet dhe praktikat
mé té mira Evropiane. Prandaj, éshté vértetuar edhe shkelja e Nenit 405 té KPPK-sé.

38. Megjithaté, si¢ éshté potencuar né shumé léndg, si¢c éshté lénda kundér J.K. etj.,
Gjykata Supreme e Kosovés gjen se nuk éshté as né kompetencé té kolegjit té ankesave e
as nuk éshté e mundur té béhet ndérrimi i gjetjeve té Gjykatés sé Shkallés sé Paré me ato
té sajat, sidomos pa i marré té gjitha provat pérséri. Né léndén Runjeva, Axhami dhe
Dema (Gjykata Supreme e Kosovés, AP-KZ 477/05 mé daté 25 janar 2008, fage 20),
Gjykata Supreme e Kosovés né kété kontekst ka theksuar se “procedura ankimore né
KPPPK géndron né parimet gé gjykata duhet té dégjojé, vlerésojé dhe peshojé provat né
givkim [ ... ]. Prandaj, gjykata e shkallés sé dyté kérkohet t’i japé gjykatés sé shkallés s
paré liriné e vlerésimit né arritjen e gjetjeve faktike. Nuk duhet t’i trazojé gjetjet e
givkatés sé gjvkimit dhe t’i zévendésojé me té vetat, pérve¢ nése provat mbi té cilat
mbéshtetet gjykata e gjykimit nuk kané mundur té pranohen nga asnjé gjykaté e
arsyeshme ku vlerésimi i saj ka gené ‘térésisht i gabuar *. Prandaj si rregull, kjo Gjykaté
nuk do té shtjellojé mbledhjen e provave dhe duke u bazuar né kété as detajet e gjetjeve
té Gjykatés sé Shkallés sé Paré.
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39. Pasi gé né kété 1éndé Aktgjykimi i kundérshtuar i shkallés sé paré jep pérshtypjen se
Gjykata nuk ka vlerésuar drejt dhe né térési té gjitha provat né dispozicion dhe té
nevojshme, duhet té béhet njé vlerésim i drejté i provave pérkitazi me té gjitha provat e
pranueshme né dispozicion. Megjithaté, kjo do té duhej té béhej gjaté procedurés
paraprake, pra nga Gjykata e shkallés sé paré.

D. Shkelja esenciale e ligjit penal

40. Avokatét mbrojtés té té pandehurve S.B., H.1., B.B. dhe F.A. mé tutje kundérshtuan
Aktgjykimin e shkallés sé paré mbi pretendimin e shkeljes sé ligjit penal, né pérputhje me
Nenin 402 paragrafin 1 pika 2 lidhur me Nenin 404 té KPPK-sé. Né té gjitha Iéndét
Mbrojtja pretendon se Gjykata e shkallés sé paré nuk ka vértetuar asnjé prové pér
pjesémarrjen e klientéve té tyre né veprat penale pérkatése sipas aktakuzés.

41. Gjykata Supreme e Kosovés vérteté gjen se Gjykata e shkallés sé paré ka thyer
parimin e supozimit té pafajésisé mbrapsht, kur pérfundoi se i pandehuri éshté fajtor
vetém pér shkak se nuk ka alibi. Vecanérisht sa i pérket té pandehurit H.I. (f.22 e
versionit né gjuhén Angleze) Gjykata e shkallés sé paré — pasi ka cituar disa pjesé té
déshmisé sé déshmitaréve A.L .dhe D.P., ku té dyté pohuan se takuan té pandehurin, por
njé copé kohe pas grabitjes sé bankés — vértetoi se “[Gjykata nuk ka arsye té dyshojé né
besueshmériné e déshmitaréve [...] pasi qé déshmité e tyre kané gené plotésisht té
géndrueshme [dhe se] rrethanat gé H.I. vérteté kaloi njé kohé prej orés 11:00 deri 14:00
né shogériné e tyre nuk pérbén alibi sa i pérket akuzave kundér tij. Gjykata nuk e shpall
té pandehurin fajtor pér hyrje né banké por pér organizim dhe mbéshtetje té grabitjes”.
Pavarésisht nga déshmia e té bashképandehurit F.M. té referuar edhe mé paré, asnjé
arsyetim i métutjeshém nuk éshté dhéné lidhur me pyetjen, pse Gjykata ishte e bindur pér
fajésiné e té pandehurit. Né vend té késaj, Gjykata hyn né spekulime pérkitazi me
pérmbajtjet e pretenduara té bisedave telefonike né mes S.B.t dhe H.l.t, duke pohuar se
“[€]shté e qarté, pérkundrazi, se thirrjet telefonike qé u béné gjaté mbrémjes sé 8
gershorit 2009 né mes H.I. dhe S.B. ishin né lidhje me sigurimin e veturés nga ky i fundit
pér grabitien e bankés né ditén vijuese” (f.24 e versionit né gjuhén Angleze). Nga
arsyetimi e as nga shkresat e 1éndés nuk mésohet se si Gjykata e shkallés sé paré ka
mundur té dijé pér pérmbajtjet e bisedave telefonike pérkatése. Prandaj Gjykata Supreme
gjen se vargu i argumenteve nga Gjykata e shkallés sé paré né kontekstin e dhéné paraget
njé shkelje té réndé té ligjit material.

42. S ai pérket shkeljeve té tjera té ligjit penal, Gjykata Supreme e Kosovés i referohet
asaj cka u tha mé herét nén pikat A. dhe B. té kétij Aktvendimi, ku u vértetua se Gjykata
e shkallés sé paré nuk ka vlerésuar drejt té gjitha provat e nevojshme ose sé paku nuk i ka
shtruar gjetjet e saj né Aktgjykim né ményré gé té mund té pérputheshin me ligjin dhe me
standardet dhe praktikat mé té mira Evropiane. Prandaj, Gjykata Supreme né situatén e
dhéné nuk mund té marré géndrim né pyetjen se a ka shkelje tjera té ligjit penal té béra
nga Shkalla e paré, pasi gé rezultatet pérkitazi me kété varen nga vértetimi i ploté dhe i
drejté i fakteve nga gjykata e shkallés sé paré — bazuar né kété — nga vlerésimi i drejté
ligjor i fakteve nga ajo Gjykaté.
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E. Vendimi mbi dénimin

43. Té gjithé Avokaté mbrojtés si dhe Prokurori Publik i Qarkut si¢ u konfirmua me
mendimin e ZPSHK-sé kané kundérshtuar Aktgjykimin e shkallés sé paré edhe pér
vendimin mbi dénimin pérkitazi me té gjithé té pandehurit. Gjersa Mbrojtja pretendon se
vetém lirimi i té pandehurve do té ishte vendim i duhur, Prokuroria kérkon njé dénim mé
té réndé né té gjitha léndét.

44. Po ashtu pérkitazi me kété Gjykata Supreme e Kosovés nuk mund té marré géndrim
né situatén e dhéné, pasi gé shqiptimi i dénimit t€ duhur varet nga gjetjet lidhur me
pérgjegjésiné penale té secilit té pandehur dhe — si¢ éshté theksuar mé herét — nga gjetjet
faktike té vértetuara pa gabime nga ana e Gjykatés sé Shkallés sé Parg.

Pér arsyet e pérmendura mé lart Gjykata Supreme vendosi si né dispozitiv.
Gjykata Supreme e Kosovés
Ap.-KZ%. Nr. 377/2009
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