GJIYKATA SUPREME E KOSOVES

Ap-Kz 337/2010
02 gusht 2011

NE EMER TE POPULLIT

Gjykata Supreme e Kosovés, né kolegjin e pérbéré prej gjyqtarit t¢ EULEX-it Charles
Smith si Kryetar kolegji, gjyqtarit t¢ EULEX-it Gerrit-Marc Sprenger dhe gjyqtares té
Gjykatés Supreme Marije Ademi si anétar€ t€ kolegjit, me asistimin e Zyrtares Ligjore t&
EULEX-it Olivia Debaveye,

Né€ 1éndén penale kundér té pandehurit
dhe*i lindur mé

adresé té€ banimit né Pejé
dobéta ekonomike, né paraburgim qé nga 23 korrik 2010,

i biri 1
€ fshatin Kosuriq, komuna e Pejés, me
osovés, me kushte té

I dénuar nga Gjykata e Qarkut t& Pejés mé 23 korrik 2010 pér veprén penale Vrasje e
Castit né kundérshtim t€ nenit 33 t€ Ligjit Penal t& Kosovés (“LPK") pér vrasjen e Xhafer
Belegu té kryer mé 23 gusht 2003 né Pejé,

Duke vepruar sipas ankesés té& t& pandehurit t€ paragitur pérmes avokatit té tij mbrojtés
Zenel Mekaj mé 15 tetor 2010 kundér aktgjykimit té Gjykatés sé Qarkut té Pejés né
1éndén nr. P.nr. 29/08, t€ datés 23 korrik 2010, ku gjykata shpalli té pandehurin fajtor

dhe e dénoi até me 8 vjet burgim,
Pas mbajtjes s€ seancés mé 02 gusht 2011 e hapur pér publik, né praniné e Prokurorit t&

Shtetit dhe avokatit mbrojtés Zenel Mekaj, dhe n€ mungesé té té pandehurit i cili nuk
déshiroi t& marré pjesé né seancé dhe pas késhillimit dhe votimit t& mbajtur t& njéjtén dité

mé 02 gusht 2011,
Shpall kété

AKTGJYKIM
Ankesa e paraqitur né emér té té pandehurit V._undér aktgjykimit
té Gjykatés sé Qarkut té Pejés né 1éndén P.nr. 29/08, té datés 23 korrik 2010, pérmes
késaj REFUZOHET si e pabazuar.

Aktgjykimi i Gjykatés sé Qarkut té Pejés vértetohet né térési.



ARSYETIM

L HISTORIA E PROCEDURES

Aktakuza PP.nr. 437/03 &shté paraqitur mé 21 néntor 2003 nga Prokurori Publik i Qarkut
kundér Vg M@ vér veprén penale Vrasje, Léndime té Lehta Trupore, dhe

Posedim i Paligjshém i Arméve dhe Municionit sepse mé 23 gusht 2003, pas grindjes né
mes té babait & tij dhe viktimés, me ¢ ‘rast viktima ka shténé né t€ atin e tij, ai q€llimisht

vrau XD B dhe goditi G HEID. t& motrén e viktimés.

Shqyrtimi i paré gjyqésor éshté mbajtur mé 28 janar 2004. I pandehuri ishte liruar nga
akuza Vrasje pasi qé ishte provuar se ai kishte vepruar né mbrojtje t€ nevojshme por u
dénua me akuzén posedimi i paligishém i arméve dhe me akuzén léndime té lehta
trupore kundér S‘ Ai u dénua me 6 muaj burgim.

Pas ankes€s sé Proicurorit, Gjykata Supreme ¢ Kosovés mé 21 janar 2005 prishi
aktgjykimin e Gjykatés sé Qarkut pér lirim nga akuza e vrasjes dhe dérgoi 1éndén prapa
pér rigjykim.

Shqyrtimi i dyté gjyqésor &shté mbajtur mé 8 maj 2007. I pandehuri pérséri u lirua sepse
ishte provuar se ai ka vepruar n€ mbrojtje té nevojshme.

Pas ankesés, Gjykata Supreme e Kosovés mé 06 dhjetor 2007 vendosi t& anuloj
aktgjykimin dhe té dérgoi 1€ndén prapa pér rigjykim.

Shqyrtimi i treté gjyqésor éshté mbajtur mé 2, 3, dhe 8 gershor 2010, 21, 22 dhe 23
korrik 2010 né Gjykatén e Qarkut té Pejés. Mé paré lénda i ishte caktuar EULEX-it,
prandaj kolegji prej 2 gjyqtaréve t&€ EULEX-it dhe 1 gjyqtar vendor vendosen mbi kété
1éndé dhe mé 23 korrik 2010 shpallén té pandehurin fajtor pér Vrasje e Castit dhe e
dénuan me 8 vjet burgim. Akuza &shté ndryshuar nga Prokurori gjaté fjalés pérfundimtare
nga Vrasje né Vrasje e Castit.

Ankesé éshté paragitur nga i pandehuri pérmes avokatit té tij mbrojtés Zenel Mekaj mé
15 tetor 2010.

ZPSK parashtroi mendimin e saj mé 24 néntor 2010.

II. ANKESA E TE PANDEHURIT

I pandehuri paragiti ankesé pérmes avokatit t& tij mbrojtés Zenel Mekaj mé 15 tetor 2010.



Avokati mbrojtés pretendon se aktgjykimi i Gjykatés sé Qarkut né Pejé pérmban:
- shkelje substanciale té procedurés penale

vértetim té gabuar t€ gjendjes faktike

shkelje té ligjit penal

vendim té gabuar mbi dénimin

I1. 1. Shkelja substanciale e procedurés penale

Avokati mbrojtés pretendon se dispozitivi &shté i paploté dhe i pakuptueshém. Dispozitivi
nuk vérteton intensitetin dhe ményrén e sulmit nga viktima Xl *ndaj
M-(babai i té pandehurit), késhtu q& nuk mund t& kuptohet qartazi reagimi i t€
pandehurit pasi kishte paré babané e tij t€ jeté sulmuar.

Dispozitivi nuk specifikon se viktima qélloi né t€ babané e té pandehurit katér heré por e
18 t& hapur ményrén se si e sulmoi viktima babané e t&€ pandehurit prandaj éshté i paploté
dhe i pakuptueshém.

IL. 2 Gjendja faktike nuk éshté pércaktuar drejt

Gjykata e Qarkut nuk ka vlerésuar drejt arsyet pse _N— qéndroi prapa
qoshes sé shtépisé sé viktimés dhe nuk morri parasysh versionin e t& pandehurit se sapo

kishte hyré né& oborrin e viktimés, viktima kishte qélluar né drejtim t& tij. Kjo &shté
arsyeja pse i pandehuri ishte fshehur prapa murit pér té mbrojtur veten. Gjykata e Qarkut
konsideroi se ai ishte fshehur prapa qoshes me géllim qé té géllonte viktimén pasi qé
déshironte té merrte hak pér babané e tij.

Pérveg késaj, Gjykata e Qarkut nuk mori parasysh faktin se kishte shkémbim zjarri né
mes viktimés dhe t& pandehurit, si¢ éshté konfirmuar nga déshmitarja ' 1—‘

Gjithashtu, Gjykata e Qarkut nuk mori parasysh se e shténa e pesté e shkrepur nga
viktima, (gézhoja numér 7) ishte drejtuar né t& pandehurin. Vendndodhja e késaj gézhoje
sqaron se viktima ka shténé né t& pandehurin. Prandaj, i pandehuri reagoi ndaj késaj té

shténe.

Né fund, mbrojtja pohon se &shté e mundur gé€ viktima t& keté gélluar mé& shumé se 5
heré, por nuk jané gjetur té gjitha gézhojat, gjé qé pastaj do ta sqaronte se viktima kishte
qélluar mé shumé se njéheré né drejtim té t& pandehurit. Megjithaté, Gjykata e Qarkut e
mohoi térésisht két€ mundési.

I1.3. Shkelja e ligjit penal né dém t€ té pandehurit :

Gjykata e Qarkut nuk &shté dashur ta cilésojé veprén penale si vrasje e ¢astit nén Nenin
33 t& LPK-sé por si vrasje né mbrojtje té domosdoshme.



Vértetimi i drejté i gjendjes faktike do t€ kishte treguar se i pandehuri kishte vepruar né
mbrojtje t& domosdoshme, pasi qé i pandehuri ishte i provokuar, ai u mundua ta mbrojé
vetveten dhe verimet et tij ishin proporcionale.

N& pérputhje me kété, duhet t& zbatohet Neni 9, paragrafi 1 i Kodit Penal t€ Republikés
Socialiste Federative té Jugosllavisé (“KP RSFJ”) sepse ky nen thoté se “Vepra e kryer
né mbrojtie té domosdoshme nuk konsiderohet vepér penale”. Avokati mbrojtés
pretendon se i pandehuri duhet prandaj t€ lirohet pasi q& ai veproi né mbrojtje t&
domosdoshme. Pérpos késaj, né pérputhje me Nenin 9 paragrafin 3 t& KP RSFJ-sé, nése
kryesi tejkalon kufijté e mbrojtjes sé domosdoshme, gjykata mund t€ ulé dénimin, dhe
nése kryesi ka tejkaluar kufijté pér arsye té shqetésimit t& madh apo frikés sé shkaktuar
nga sulmi, po ashtu mund t& mos shqiptoj€ dénim ndaj tij.

Avokati mbrojtés kérkon q& kjo duhet t& zbatohet ndaj t& pandehurit dhe prandaj dénimi
duhet t&€ zvogélohet.

I1.4. Vendimi mbi dénimin

Avokati mbrojtés pretendon se dénimi éshté shumé i ashpér. Vértet, vepra penale vrasje e
castit éshté e dénueshme prej 1 deri né 10 vjet, né pérputhje me LPK-sé. Prandaj, dénimi
me 8 vjet éshté gati dénim maksimal. Kjo nuk merr parasysh faktin se viktima e kishte
qélluar babané e té pandehurit katér heré dhe se i pandehuri e kishte paré babané e tij né
gjunjé duke derdhur gjak.

Prandaj, avokati mbrojtés kérkon q& aktgjykimi i Gjykatés sé Qarkut né Pejé té

ndryshohet né ményré qé té lirohet i pandehuri apo t€ shqiptohet njé dénim mé i buté
ndaj tij ose anulohet dhe 1€nda té kthehet pér rigjykim dhe pér njé vendim té ri.

ITI. Mendimi i ZPSHK-sé

Prokurori i Shtetit né Mendimin ¢ datés 23 néntor 2010 propozon qé ankesa e
avokatit mbrojtés té \ﬁu té refuzohet si e pabazuar dhe té vértetohet
aktgjykimi i Gjykatés s& Qarkut ne Peje pér kéto arsye:.

- Dispozitivi &shté i kuptueshém dh pérshkrimi faktik éshté né pajtim me provat;

- Gjendja faktike éshté vértetuar drejt;

- Gjykata ka ofruar arsyetim t& hollésishém dhe vlerésim t& provave né aktgjykim, si¢
jané déshmitarét dhe raportet e vendngjarjes;

- Prokurori i Shtetit konsideron se ky nuk é&shté rast i vetémbrojtjes né pérputhje me
Nenin 8 t& KPK-sé sepse kur i pandehuri e qélloi viktimén, ai nuk ishte i sulmuar nga
viktima dhe ai vrapoi pas viktimés pér ta vraré até. Pra nuk kishte asnjé sulm té
paligjshém, real dhe t& pashmangshém kundér t& pandehurit. Kjo nuk mund té cilésohet
as si tejkalim i vetémbrojties pasi qé elementi paré i vetémbrojtjes p.sh. sulmi i
pashmangshém nuk plotésohet.

- Ky éshté njé rast i qarté i vrasjes s€ castit. Vepra penale éshté ri cilésuar né ményré
adekuate.



V.

Mm.

- Prokurori i Shtetit beson dénimi me 8 vjet €shté adekuat.

IV  GJIETJET E GIYKATES

IV.1. Pranueshmeéria e ankesés

Gijykata Supreme gjen se ankesa né emér té t& pandehurit &shté e paragitur me koh€ dhe
prandaj éshté e pranueshme. Aktgjykimi i ankimuar i éshté dorézuar té pandehurit mé 18
tetor 2010 dhe avokatit mbrojtés mé 8 tetor 2010 dhe ankesa &shté paraqitur mé 15 tetor
2010, brenda afatit prej 15 ditésh t& pércaktuar me Nenin 359 paragrafin 1 t& Ligjit t&
Procedurés Penale (“LPP”). Ankesa éshté paragitur nga Avokati mbrojtés, person i
autorizuar.

IV.2 Shkelja substanciale e procedurés penale

Gjykata Supreme me kujdes mori parasysh né veganti dispozitivin e aktgjykimit té Pejés
t& léshuar mé 23 korrik 2010 pér t& vlerésuar nése kjo mund t&€ konsiderohet si shkelje
substanciale e procedurés penale nén nenin 364, paragrafin 1, nénparagrafin 11 té LPP-
sé. Gjykata Supreme tanimé ka diskutuar disa heré pér pé€rmbajtjen e dispozitivit' me
qéllim t& vlerésimit se a duhet t& konsiderohet si i pakuptueshém dispozitivi g€ pérmban
vetém hollési té kufizuara té fakteve dhe rrethanave t€ veprés penale né pyetje.

Dispozitivi i aktgjykimi t& Gjykatés sé Qarkut né Pejé t& datés 23 korrik 2010 thoté si né
vijim:

[

SHPALLET FAJTOR pér Vrasje té ¢astit né kundérshtim me Nenin
33 te Ligjit Penal té Kosovés (LPK) pér vrasjen e ¢ kryer, mé 23 gusht
2003, né Pejé, sepse pasi ishte pezmatuar, pa fajin e tij, nga njé sulm i réndé i kryer nga
kundér babait té té pandehurit, ai ishte i provokuar
t'ia merrte jetén
parmé té djathté né ményré vdekjeprurése, késhtu duke i shkaktuar atij vdekjen."

Gjykata Supreme konsideron se ky dispozitiv i plotéson kushtet nga Neni 357 paragrafét
3 dhe 4 lidhur me Nenin 351 t& LPP-s€. Né té vérteté, dispozitivi pérmend emrin e
viktimés, vendin dhe kohén e kryerjes sé veprés penale, faktin se i pandehuri ka kryer
veprén penale né gjendje té pezmatimit t& shkaktuar nga sulmi i réndé€ i viktimés ndaj
babait t& tij dhe provokimin rezultues pér t’ia marré jetén viktimés. Kolegji po ashtu
véren se dispozitat pérkatése ligjore jané pérmendur. Avokati mbrojtés pohon se
dispozitivi &shté i pakuptueshém pér shkak se nuk specifikon se viktima kishte qélluar
babané e té pandehurit katér heré, prandaj, nuk mund té kuptohet intensiteti i sulmit té
pohuar dhe reagimi i t& pandehurit. Sidoqofté, né t&€ kundértén, Gjykata Supreme gjen se
dispozitivi ofron informata té mjaftueshme sa i pérket fakteve dhe rrethanave té cilat
pérbéjné elementet e veprés penale dhe té atyre né bazé té cilave varet zbatimi i

! Aktgjykimi Ap-Kz 108/2010, I 25 néntor 2010, Aktgjykimi Ap-Kz 128/2010, F.B, 3 gusht
2010, Aktgjykimi Ap.-Kz. Nr. 89 C.e té tjerét 26 janar 2011

x.6.

R .m.

dhe shtiu né té me pistoleté duke e qélluar né témthine X , § .



dispozités sé€ caktuar, si¢ kérkohet me nenin 351 t€ LPK-sé. Fakti se nuk &shté cekur né
ményré t€ qarté se viktima ka shténé né€ babin e té pandehurit katér heré nuk e bén
dispozitivin t€ pakuptueshém.

Pér mé tepér, si¢ €shté theksuar mé paré nga Gjykata Supreme, njé aktgjykim duhet té
konsiderohet si dokument unik i pérbéré prej tri pjeséve: hyrjes, dispozitivit dhe
arsyetimit sipas nenit 357 paragrafit 1 t€ LPK-sé. Pasi qé€ dispozitivi €shté pjes€ integrale
(dhe mé e réndésishmja) e aktgjykimit, duhet t& lexohet dhe interpretohet né lidhje me té
gjitha pjesét tjera t€ aktgjykimit.

Né t€ njéjtin arsyetim té aktgjykimit €shté sqaruar mjaft miré se viktima X.

para se &hté vraré ka shténé né R MgEREEE babai i t¢ pandehurit, duke i
shkaktuar atij pesé plagé dhe kjo n€ veganti sqarohet né€ detaje né faget 12, 17, 22 t&
aktgjykimit (né versionin né gjuhén angleze).

Prandaj, olegji vendos q€ ta refuzojé kété bazé t€ ankesés pasi qé Gjykata e Qarkut né
Pej€ nuk e ka shkelur procedurén penale né ményré substanciale.

IV.3 Vértetimi i gabuar i giendjes faktike

Kolegji ka shqyrtuar me kujdes pérshkrimin e ngjarjeve si¢ &shté dhéné nga déshmitarét
dhe né raporte dhe déshmi t€ déshmitaréve eksperté” e pérmbledhur né faget 6 deri né€ 10
té aktgjykimit t€ Gjykatés s€ Qarkut né Pej€, né bazé t€ kétyre pikave:
- Marrédhéniet né mes té familjes N_ dhe familjes B
- Ngatérresa né lidhje me gropén né rrugén né mes té dy shtépive dhe té shténat nga
B-.
- Reagimi i t& pandehurit dhe vrasje ¢ X} BGIID

- Ngjarjes menjéheré pas té shténave.

Kolegji gjen se Gjykata e Qarkut né Pejé ka béré njé prezantim té arsyetuar miré té
gjetjeve faktike n€ fagen 12 dhe ka diskutuar versionet e mundshme té ngjarjeve né
ményré t€ konstatoj€ pérfundimisht né faqen 17 se: ”Prandaj, duhet té vértetohet se pas 4
té shténave kundér _ XD ia shkuar né drejtim té shtépisé sé tij, pastaj ka
shténé edhe njé heré (me siguri kundé'r- dhe pasi qé i jané harxhuar plumbat ai
ka shkuar né drejtim té garazhit dhe pas shtépisé kur Ventori ka hyré né oborrin e
viktimés, éshté fshehur pas shtyllés sé shtépisé, i ka théné fjalét e lartpérmendura dhe e
ka qélluar né gjoks me plumbin vdekjeprurés.

Eshté e qarté se gjykata e shkallés sé paré e ka konsideruar versionin e paragitur nga i
pandehuri se ai €shté fshehur pas shtyllés né ményré q€ té mbrohet nga té shténat e
pretenduara né drejtim té tij nga ana e viktimé&s. Mirépo, kolegji i Gjykatés Supreme

? Shih faqet 4 dhe 5 t& aktgjykimit t& Gjykatés sé Qarkut né Pejé té datés 23 korrik 2010 (versioni né gjuhén
angleze)



pajtohet me qéndrimin e Gjykatés Supreme i cili sqaron né detaje arsyet se pse kjo teori
€sht€ mohuar nga provat objektive se asnjé g8€zhojé e shpenzuar nga revolja e viktimés
nuk jané gjetur né rrugicén e cila shpie tek garazhi, dhe nga gjasat e vogla se ka pasur té
shténa shtesé nga viktima mirépo gézhojat nuk jané gjetur nga ana e policisé e cila ka
arritur né€ vendin e ngjarjes pas 20 minutave.

Si¢ éshté theksuar né aktgjykimin V-U.f. S‘dhe SEP '@ (4p - Kz

428/2007 té datés 28 maj 2007),

“Gjykata Supreme e Kosovés duhet té pajtohet me vierésimin e trupit gjykues lidhur me
kredibilitetin e déshmitaréve té cilét jané paraqitur para tyre dhe té cilét kané déshmuar
personalisht para tyre. Nuk éshté e pérshtatshme qé Gjykata Supreme e Kosovés ta
refuzojé vierésimin e trupit gjykues né lidhje me kredibilitetin e atyre déshmitaréve
Dérveg nése ekziston bazé e fugishme pér té vepruar né até ményré”’,

Kjo gjithashtu vlen edhe né kété 1éndé. Nuk ka arsye t€ vlefshme ose fakte plotésuese dhe
prova t€ prezantuara nga avokati mbrojtés té& cilat jané té mjaftueshme pér ta refuzuar
pérfundimin e béré nga Gjykata e Qarkut né Pejé.

Prandaj, kolegji i Gjykatés Supreme nuk ka gjetur se gjendja faktike éshté vértetuar né

ményré t€ gabuar ose jo t& ploté dhe se gjykata nuk ka vértetuar né ményré té€ gabuar disa
fakte ose nuk i ka vértetuar si¢ &shté parapar€ me nenin 366 té LPK-sé.

IV.4 Shkelja e ligjit penal

Cilésimi juridik i veprés penale né fjalé vjen pas vértetimit t& gjendjes faktike.

Gjykata e shkallés sé paré ka konstatuar se i pandehuri nuk ka shténé né ményré qé té
mbrohet nga sulmi i pashmangsh&m, mirépo ka hyré né oborrin e viktimés, &shté fshehur
dhe ka shténé né viktimén, Eshté konstatuar se veprimet e t€ pandehurit nuk mund t&
shpjegohen si njé akt i mbrojtjes sé domosdoshme pasi Q€ sulmi kundér babit té&
pandehurit ka pérfunduar dhe nuk éshté provuar se ka pasur sulm nga viktima kundér té
pandehurit.

Ky qéndrim &shté né pérputhje me udhézimet e pércaktuara né aktvendimin e Gjykatés
Supreme té daté€s 6 dhjetor 2007 ku lénda éshté kthyer pér rigjykim dhe rivendosje:
“Prandaj, pérfundimi i gjykatés sé shkallés sé dyté se né kété léndé ka té béjé me veprén
penale vrasje nga mbrojtia e domosdoshme sipas nenit 30 paragrafit 1 té LPK-sé né
lidhje me nenin 9 paragrafét 1 dhe 2 té KP RSF.J-sé nuk mund té pranohet pér arsye se
nuk ka ngjashméri me veprimet e té akuzuarit, prandaj njé konstatim i tillé éshté né
kundérshtim me provat e administruara . Kjo piké tanimé éshté ngritur né aktvendimin e
par€ t& Gjykatés Supreme té datés 27 janar 2005, i cili gjithashtu e kishte kthyer 1éndén
né rigjykim dhe vendim t& ri herén e paré. Kolegji tanimé ka kritikuar gjykatén e shkallés
s€ par€ pér vértetim jo korrekt t& gjendjes faktike e cila ka shpie né shkelje té ligjit penal:



pohimi se viktima ka shténé né t& pandehurin nuk é&shté e vértetuar me gjetjet e raportit
balistik.

Gjykata Supreme pajtohet me gjykatén e shkallés sé paré se neni 8 i Kodit Penal té&
Kosovés éshté mé i favorshém se neni 9 i Kodit Penal t& RSFJ-sé. Sidoqofté, neni 8 i
Kodit Penal t& Kosovés kérkon “sulm té kundérligjshém, real dhe té pashmangshém” dhe
neni 9 i Kodit Penal t& RSFJ-s& kérkon: “sulm t& menjéhershém dhe t& kundérligjshém”.
Ky sulm i menjéhershém dhe i kundérligjshém nuk éshté vértetuar né kété 1éndé. Gjykata
e shkallés s€ paré né ményré t& drejté ka vértetuar se ky nuk ka qené akt i mbrojtjes sé&
domosdoshme i cili do ta pamundésonte pérgjegjésiné penale e as rast i tejkalimit té
vetémbrojtjes i cili do ta zvogélonte dénimin.

Gjykata Supreme gjen se veprimet e té pandehurit jané ri-cilésuar né ményré adekuate
nga Prokuroria Publike ¢ Qarkut dhe Gjykata e Qarkut nga vrasje sipas nenit 30 t& LPK-~
s€ n€ vraje e ¢astit sipas nenit 33 t& LPK-sé. N& té vérteté, gjykata e shkallés s& paré né
meényré adekuate ka treguar se:

- kryerési, né momentin kur e ka kryer veprén penale ka gené né giendje té
zeme&ruar: kjo &shté konfirmuar nga déshmitarét ekspert Dr. Nazife Sylejmani dhe
Dr. Bujar Berisha né seancén giyqésore t& datés 21 korrik 2011, si dhe nga Dr.
Gani Rana né déshminé e tij té datés 23 dhjetor 2003;

- kryerési pa fajin e tij éshté véné né giendje té tillé nga sulmi ose ofendimi i réndé
nga personi i vraré: Eshté provuar pérmes déshmive t& déshmitaréve, ekzaminimit
mjekésor té Mé si dhe nga raporti i balistikés se viktima

paraprakisht kishte shténé katér her& né babin e t& pandehurit. Ky nuk ka
qené€ faji i kryerésit pasi qé ai ishte né shtépiné e tij kur ka filluar zénka né mes t&
babait té tij dhe viktimés dhe kjo duhet t& konsiderohet si njé sulm i réndg;

- prandaj, vrasja &shté provokuar: éshté treguar se pasi g€ e ka paré babané e tij té
mbuluar me gjak nga t& shténat e ).[-1 pandehuri éshté provokuar q&
ta marré€ jetén e viktimés.

Duke e pasur parasysh gjendjen faktike, Gjykata Supreme éshté e mendimit se giykata e
shkallés s& paré e ka cilésuar né ményré adekuate veprén penale né fjalé si vrasje e gastit
sipas nenit 33 t& LPK-sé&, dhe prandaj nuk ka béré shkelje té ligjit penal.

1V.5 Dénimi

Kolegji i Gjykatés Supreme gjithashtu konsideron se akti n& fjalé né vecanti éshté i réndé
dhe si i pandehuri e ka ndjekur viktimén pas provokimit né ményré qé ta qélloj até dhe né
efekt ka marré ligjin né duart e veta kur né fakt aj lehtésisht ka mundur ta kontaktoj
policiné pér ta arrestuar dhe hetuar viktimén.

Pér kéto arsye, Gjykata Supreme véren se dénimi bie brenda komnizés ligjore pasi qé
vrasje e gastit &shté e dénueshme prej 1 deri né 10 vjet burgim sipas nenit 33 t& LPK-sg,
dhe nuk konsideron se dénimi i shqiptuar nga trupi gjykues éshté i tepruar.



IV.6 Vlerésimi sipas detyrés zyrtare i shkeljeve sipas nenit 376 té LPK-sé&.

Pérve¢ bazave té& specifikuara né ankesén e avokatit mbrojtés, Gjykata Supreme
gjithashtu ka pér obligim sipas detyrés Zyrtare gé t€ analizojé:

nése ka pasur shkelje t& dispozitave té procedurés penale t€ pércaktuara me nenin
364, paragrafin I, pikat 1, 5,6,8dering 11 t& LPK-ség;

nése shqyrtimi gjyqésor éshts mbajtur né mungesé t& t& akuzuarit né kundérshtim
t€ dispozitave té LPK-sg;

né rast t& mbrojtjes s& domosdoshme, nése shqyrtimi gjyqésor &shté mbajtur né
mungesé€ t& avokatit mbrojtés té t& akuzuarit;

nése ligji penal (neni 365) éshté shkelur né dém té t& akuzuarit,

Nuk éshté vérejtur asnj€ shkelje e tillé.

V. PERFUNDIM

Prandaj, &shté vendosur si n& dispozitiv.

Pérgatitur né gjuhén angleze, gjuhé zyrtare.
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