OKRUZNI SUD U MITROVICI
P. br. 36/2010
23. februar 2011.

U IME NARODA

OKRUZNI SUD U MITROVICI, u sudskom veéu sastavljenom od sudije
EULEKS-a Hajnalke Veronike Karpati, u svojstvu predsednika veéa, i sudija
EULEKS-a DZonatana Velford-Karola i Karoline §arpenlje, u svojstvu ¢lanova veéa,
uz uceS¢e pravnog referenta EULEKS-a, Tare Kan, u svojstvu  zapisnidara, u
kriviénom predmetu protiv;

v I 1 e ) optuZenih, prema optuZnici Specijalnog
tuZilatva PPS br. 23/2010 od 13. Jula 2010. godine i podnetoj pisarnici Okruznog
suda u Mitrovici dana 16. jula 2010. godine, i potvrdenoj reSenjem o potvrdivanju
optuZnice KA br. 56/2010 od 7. septembra 2010. godine, za sledeéa krivi¢na dela:

- organizovani kriminal, suprotno ¢lanu 274, stav (3) Kriviénog zakona Kosova
(KZK),

- neovlaSéena kupovina, posedovanje, stavljanje u promet i prodaja opasnih
opojnih droga i psihotropnih supstanci, suprotno ¢lanu 229, stav (2), i stav
(4), tacka 1) KZK,

it # optuZenih, prema gore navedenoj optuZnici
PPS br. 23/2010, i potvrdenoj reSenjem o potvrdivanju optuZnice KA br. 56/2010 od
7. septembra 2010. godine, za sledeéa krivi¢na dela:

- organizovani kriminal, suprotno ¢lanu 274, stav (1) KZK,

- neovla$éena kupovina, posedovanje, stavljanje u promet i prodaja opasnih
opojnih droga i psihotropnih supstanci, suprotno ¢lanu 229, stav (2), i stav
(4), tacka 1) KZK,

Nakon odrZanog javnog glavnog pretresa dana 08. i 09. decembra 2010. godine, 04. i
05. januara 2011. godine, i 01., 02, 03., 10, 11. i 22. februara 2011. godine, sve u
prisustvu optuZenih N 7 i

® njihovih branilaca ®lahmuta Haljimija, Aaema Vok3ija (koga je menjav
Bedri Mitrafi dana 22. i 23. februara), Kola Ramaja i DZelala Hasanija, i javnog
tuzioca EULEKS-a, Adebaja Karima, nakon veéanja i glasanja sudskog veéa odrzanih
dana 23. februara 2011. godine, shodno &lanu 392, stav (1) Zakona o kriviénom
postupku Kosova (ZKPK), dana 23. februara 2011, godine izri¢e u javnosti i u
prisustvu svih optuZenih, njihovih branilaca, i javnog tuZioca EULEKS-a, sledecu

PRESUDU
OptuZeni § . bez nadimka, od ocal J i majke
L} LN 1957. godine u seluq Jut . Kosovo,

albanske nacionalnosti, sa prebivali§tem u ¢ 9, ¢ J



oZenjen, otac &etvoro odrasle dece i petog detata koje ima 17 godina i koje Zivi u
istom domaéinstvu bez sopstvenih prihoda, najviseg obrazovanja na nivou srednje
Skole, automehanicar, sa meseénim prihodom od 300-500 eura kada radi, srednjeg
ekonomskog statusa, nije ranije osudivan, u sudskom pritvoru od 22. februara 2010.
godine;

Optuzeni € B <3 nadimkom * od oca @’ B
majke$ _ . Yrodeng B1975. godine u selug 4 opstinas
Hrvatska, boSnjacke nacionalnosti. drZavljanin Bosne i Hercegovine, sa prebivalistem
BiH, razveden, otac &etvoro dece starosti od 6
meseci do 14 godina, najvifeg obrazovanja na nivou osnovne $kole, automehanidar sa
mesecnim prihodom od 1.000 evra, srednjeg ekonomskog statusa, ranije osudivan u
Hrvatskoj za nelegalno prebacivanje osoba preko drZavne granice, u sudskom pritvoru
od 03. februara 2010. godine;

OptuZeni = A hez nadimka, od oca! » i majke
€ drodenWema.___ 91. godine u Mitrovici, Kosovo, albanske
nacionalnosti, sa prebivalistem u ulici § ' & OZenjen, otac

Jednog deteta starosti | godine, Zivi sa roditeljima u 1stom aomacinstvu, nezaposlen
bez sopstvenih prihoda, najviSeg obrazovanja na nivou osnovne gkole, loSeg
ekonomskog statusa, nije ranije osudivan, u sudskom pritvoru od 03. februara 2010.
godine do 21. aprila 2010. godine, od kada se nalazi u kuénom pritvoru;

su
KRIVI

- Jer su izmedu oktobra 2009. godine i 3. februara 2010. godine, kao deo
organizovane grupe, sa jasno odredenim ulogama, zarad profita, ucestvovali u
prevozu, ditribuciji, i prodaji nekoliko tovara opojnih supstanci, koje su
isporuCene iz Albanije na Kosovo. a notom nreko Srbije na krajnje odrediste,
Bosnu i Hercegovinu. OptuZeni . )je imao vodeéu organizacionu
ulogu u grupi, gde je bio koordinaciona spona izmedu dva nepoznata albanska
¢lana grupe @ ), optuZenog(™ - i optuZenogt e
{ D Dvojica Albanaca su donela marihuana u nepoznatim koli¢inama na
mesto stanovanja optuZenog @ , u ‘ulici Pjetra Budija 20, u
Mitrovici, gde su je . X ) merili i umotavali u manje
pakete, potom ih stavljali u vece kese i nosili u garaZzu kuce odakle su ih dvojica
nepoznatih muSkaraca preuzimali i dostavljali raznim automobilima na
nepoznata krajnja odredista. Dana 3. februara 2010. godine, pronadeno je 26,449
kilograma kanabisa (marihuana) i 4,342 kilograma svetio braon pragkaste
supstance koja sadrzi meSavinu acetaminofena (paracetamol) i kofeina, koja se
moZe koristiti za meSanje sa heroinom i drogama u grupi opijata. Pored toga,
tragovi heroina su pronadeni na digitalnoj vagi, situ, i cediljki koji su zaplenjeni
iz kuée optuZenog ¢ D Ukupna koligina prevezene droge ostaje
nepoznata.

Cinedi to, optuZeni @ )je pocinio i krivi¢no je odgovoran za kriviéna dela



organizovani kriminal, suprotno &lanu 274, stav (3) Kriviénog zakona Kosova
(KZK) i neovlaséena kupovina, posedovanje, stavljanje u promet i prodaja
opasnih opojnih droga i psihotropnih supstanci, suprotno ¢lanu 229, stav (2), i
stav (4), tatka 1) KZK;

OptuZeni! Dit ‘B su pocinili i kriviéno su odgovorni za
kriviéna dela

organizovani kriminal, suprotno &lanu 274, stav (1) KZK i neovlagéena kupovina,
posedovanje, stavljanje u promet i prodaja opasnih opojnih droga i psihotropnih
supstanci, suprotno élanu 229, stay (2), istav (4), tacka 1) KZK.

OptuZena »C sa nadimkom ( 3, od oca @ i
majke roaena ” _»1988. godine u@ g oosna i
Hercegovina, sa prebivalistem ut Ly - - bosnjacke

nacionalnosti, drZdvljanka BiH, majka jednog aeteta saiv. . meseci, najvieg
obrazovanja na nivou srednje Skole, student bez prihoda, izdrZavaju je roditelji,
prose¢nog ekonomskog statusa, nije poznato da je prethodno bila osudivana, u
sudskom pritvoru od 3. februara 2010. godine;

NLJE KRIVA

- jer nije dokazano da je bila deo organizovane grupe koja je pocinila kriviéno
delo niti da je na bilo koji na¢in uéestvovala u distribuciji, prevozu ili prodaji
droge.

Stoga, shodno ¢&lanu 390, tatka 3) Zakona o krivi¢nom postupku Kosova (ZKPK)
optuZenaq’ je oslobodena optu?bi za

organizovani kriminal, suprotno ¢lanu 274, stav (1) KZK i neovlaséenu kupovinu,
posedovanje, stavljanje u promet i prodaju opasnih opojnih droga i psihotropnih
supstanci, suprotno &lanu 229, stav (2), istav (4), tatka 1) KZK.

Optuzenigq lje

OSUDEN

- na kaznu zatvora od osam /8/ godina i na novéanu kaznu u iznosu od 50,00
evra za krivi¢no delo organizovanog kriminala

- na kaznu zatvora od tri /3/ godine i novéanu kaznu u iznosu od 50,00 evra za
krivi¢no delo neovlaséene kupovine, posedovanja, stavljanja u promet i
prodaje opasnih opojnih droga i psihotropnih supstanci

Jedinstvena kazna je odredena na kaznu zatvora od deset /10/ godina i novéanu
kaznu od 51,00 evro, shodno &lanu 71 , stav (1) i stav (2) ta¢ke 2) i 4) KZK.



Vreme provedeno u sudskom pritvoru od 22. februara 2010. godine bice uradunato u
kaznu shodno ¢lanu 73, stav (1) KZK.

OptuZenit Dic

OSUDEN

- na kaznu zatvora od sedam /7/ godina i na nov&anu kaznu u iznosu od 50,00
evra za kriviéno delo organizovanog kriminala

- na kaznu zatvora od tri /3/ godine i nov&anu kaznu u iznosu od 50,00 evra za
krivi¢no delo neovladéene kupovine, posedovanja, stavljanja u promet i
prodaje opasnih opojnih droga i psihotropnih supstanci

Jedinstvena kazna je odredena na kaznu zatvora od osam /8/ godina i nov&anu
kaznu od 51,00 evro, shodno &lanu 71, stav (1) i stav (2), tadke 2) i 4) KZK.

Vreme provedeno u sudskom pritvoru od 03. februara 2010. godine biée uratunato u
kaznu shodno &lanu 73, stav (1) KZK.

Optuzeni — €

OSUDEN

- na kaznu zatvora od tri /3/ godine i na novéanu kaznu u iznosu od 50,00 evra
za krivi€no delo organizovanog kriminala

- na kaznu zatvora od d,_;e /2/ godine i novéanu kaznu u iznosu od 50,00 evra zu
krivi€no delo neovlaséene kupovine, posedovanja, stavljanja u promet i
prodaju opasnih opojnih droga i psihotropnih supstanci

Jedinstvena kazna je odredena na kaznu zatvera od &etiri /4/ godine i novéanu
kaznu od 51,00 evro, shodno ¢lanu 71, stav (1) i stav (2) tacke 2) i 4) KZK.

Vreme provedeno u sudskom pritvoru od 03. februara 2010. godine do 21. aprila
2010. godine i vreme provedeno u kuénom pritvoru od 22. aprila 2010. godine bice
urac¢unato u kaznu shodno ¢lanu 73, stav (1) KZK.

26,449 kilograma kanabisa i 4,342 kilograma svetlo braon praSkaste supstance koja
sadrZi meSavinu acetaminofena/naracetamola i kofeina, 7.530 evra i 230 BiH maraka
oduzetih od optuzenog ¢ ——B je ovim zaplenjeno shodno ¢&lanu 60, stav
(1) KZK i ¢lanu 494, stav (1) ZKPK.

1.600 evra oduzetih od optuZene @ - D bice vraceno  { '}

OptuzZeni @ . optuZeni § & i optuZeni ¢ — T e
nadoknaditi svoj deo troskova kriviénog postupka shodno &lanu 102 stav (1) VANY @
osim trofkova usmenog i pisanog prevodenja. Shodno ¢lanu 100, stavu (2) ZKPK, sud
¢e doneti posebno reSenje o iznosu troskova kada se dobiju takvi podaci.



Shodno €lanu 103, stav (1) ZKPK, troskovi krivi¢nog postupka po &lanu 99, stav (2),
podstavovi od 1 do 5 ZKPK, neophodni tro¥kovi optuZene § n
naknada i neophodni izdaci njenog branioca, kao i troSkovi usmenog i pisanog
prevodenja biée ispladeni iz budZetskih sredstava.

OBRAZLOZENJE

A. Istorijat postupka

OptuZnica PPS br. 23/2010 od 13. jula 2010. godine koju je podneo OkruZnom sudu u
Mitrovici wZzilac STRK Suad Kuraja dana 16. jula 2010. godine tereti optuZenog
| gl ‘ 1€ B za organizovani kriminal suprotno &lanu 274,
stav (3) Kr1v1cnog zakona Kosova (KZK) i neovlaSéenu kupovinu, posedovanje,
stvaljanje u promet i prodaju opasnih opijata suprotno &lanu 229, stav (4), podstav (1)
u vezi stava (2) KZK. Optuzeni @ if e terete za
organizovani kriminal suprotno ¢lanu 274, stav (1) i neovla$éenu kupovinu,
posedovanje, stavljanje u promet i prodaju opasnih opijata suprotno &lanu 229, stav
(4), podstav (1) u vezi stava (2) KZK. OptuZnica je potvrdena 07. septembra 2010.
godine.

B. NadleZnost suda

Po ¢&lanu 23, tacka 1) ZKPK, okruZni sudovi su nadleZni da vode kriviéne predmete
koji ukljuCuju optuzbe za koje zakon dozovljava izricanje zatvorske kazne od
najmanje pet godina. Svaki od &etvoro optuZenih se tereti za krivina dela
organizovanog kriminala i neovéa$¢ene kupovine, posedovanja, stavljanja u promet i
prodaju opasnih opijata. Krienje odredbe iz stava (1) i stava (3) vezane za
organizovani kriminal se kaZnjava zatvorskom kzanom u trajanju od najmanje sedam
godina.

Shodno €lanu 27, stav (1) ZKPK, teritorijalna nadieZnost pripada sudu u okrugu gde
Je kriviéno delo navodno izvieno. U optuZnici u ovom predmetu, optuZeni su navodno
pocinili krivicna dela u domu optuZenogq’ ~ B koji se nalazi u opstini
Mitrovica, koja pripada mitrovat¢kom okrugu.

Zbog toga, OkruZni sud u Mitrovici je nadlezni sudski organ koji vodi ovaj krivini
postupak.

Po ¢lanu 3.1 Zakona o nadleznosti, odabiru predmeta i dodeli predmeta sudijama i
tuZiocima EULEKS-a (“Zakon o nadleZnosti”), sudije EULEKS-a imaju jurisdikciju i
nadleZnost “nad bilo kojim predmetom koji istraZuje ili goni STRK.” Ovaj predmet su
istraZivali i krivi¢no gonili tuZioci STRK, i optuZnicu je podigao tuzilac STRK Suad
Kuraja. Predmet su vodile lokalne sudije OkruZnog suda u Mitrovici tokom
pretpretresne faze. Dana 06. septembra 2010. godine, postupaju¢i po zahtevu
branilaca Kola Ramaja i Adema Voksija za sudijama EULEKS-a, predsednica
Skupstine sudija EULEKS-a je odlugila da imenuje sudije EULEKS-a koji bi tokom
faze potvrdivanja optuZnice nadgledali predmet koji se vodio pred lokalnim sudijom.
Dana 07. septembra 2010. godine, optuZnicu je potvrdio lokalni sudija Ali Kutlovci.



Sudija EULEKS-a Kristina Lindeman-Pretel je nadgledala postupak. Dana 27.
oktobra 2010. godine, postupajuéi po zahtevu branioca Kola Ramaja i STRK, a zbog
nemogucnosti lokalnih sudija da drZe ro¢ista glavnog pretresa u mitrovatkom okrugu,
predsednica Skupstine sudija EULEKS-a je izdala reSenje da se predmet dodeli
sudijama EULEKS-a u fazi glavnog pretresa. Zbog toga, sudije EULEKS-a koji su
rasporedeni u OkruZnom sudu u Mitrovici su nadleZni da sude u ovom krivi¢nom
predmetu.

Vece je sastavljeno od sudje EULEKS-a Hajnalke Veronike Karpati, u svojstvu
predsednika veca, i sudija EULEKS-a Karoline Sarpentje i DZonatana Velford-Kerola
u svojstvu ¢lanova veca. Stranke nisu uloZili primedbe na sastav veca.

C. Rezime izvedenih dokaza

Tokom glavnog pretresa saslu$ani su sledeéi svedoci:

— 08. decembra 2010. i I 1. februara 2011.
09. decembra 2010.

09. decembra 2010.

) 01. februara 2011.

) 10. februara 2011.

(6) KP policajac - 11. februara 2011.

Dana 01. februara 2011. godine, u zapisnik je unet zapisnik sa uvidaja na mestu
zlocina koji je odrZan dana 05. januara 2011. godine.

(1) KP policajac
(2)
3)

Dana 0O1. februara 2011. godine, slede¢i dokumenti su uneti u zapisnik:

(1) IzveStaj KP koji su potpisali policajci —, -
—(02. februar 2010.)

(2) Lista KP zaplenjenih predemta od strane policajca - (03. februar
2010.)

(3) Memorandum KP od strane policajaca —(05. februar
2010.)

(4) Izvedtaj KP sa uvidaja na mestu zlogina (koji je potpisao policajac Arta
Ferati 04. februara 2010.)

(5) Informativni izvestaj KP potpisan od strane policajaca — (28.
maj 2010.)

(6) Nalog STRK kompaniji IPKO za listing telefonskih brojeva (23. mart 2010.)

(7) Nalog za listing SMS poruka osumnjigenih koji je izdao pretpretresni sudija
Ferit Osmani (08. aprila 2010.)

(8) Memorandum KP upuéen STRK kojim se zahteva izdavanje naloga za

listing telefonskih poziva za telefonski broj (24. februar 2010.)
(9) Zvani¢ni memorandum KP policajca (12. april 2010.) sa listingom
koji je pruzio IPKO

(10) Zvani¢ni memorandum KP policajaca — (23. april 2010.) sa
listingom koji je pruZio IPKO

(11) Izvestaj KP policajaca || | I STRK-u (17.jun 2010.)
(12) Izvestaj KP iz krivi¢ne istrage (15. jun 2010.)



(13) Izvesta) KP od strane veStakaq (24. jun 2010.)

(14) Foto album policajca KP Besima Osmanija

(15) IzveStaj KP policajca - Upravi za organizovani kriminal (24. februar
2010.)

(16) Policijski izvestaj KP policajca [ JJJiij (05. mart 2010.)

(17) Lista SMS tekstualnih poruka poslatih prema i od stranet |
(22. april 2010.)

(18) Presuda o razvodu braks i njegove bivse supruge

(19) Ugovor o iznajmljivanju stana (01. januar 2010.)

(20) Izjava( i @@= ), vezi kupovine vozila

(21) Izvod iz mati¢ne knjige rodening

(22) Zapisnik sa ispitivanja svedoka (24. maj 2010.)
(23) Policijski izvestaj KP od strane policajca u vezi pretresa vozila (19.

februar 2010.)
Dana 1. februara 2011. godine, slede¢i dokumenti su uneti u zapisnik:

(24) Nalog STRK za tajnu meru - listing telefonskih poziva i SMS poruka v vezi
brojeva koji pripadaju § »C D (07. april 2010.)
(25) Nalog STRK za vracanje predmeta (22. jun 2010.)

Dana 22. februara, slede¢i dokumenti su uneti u zapisnik:

(26) lzvestaj forenzicke laboratorije KP sa dodatnog vestacenja (09. februar
2011.)

Tokom glavnog pretresa, dana O1., 02., 03., i 10. februara 2011. godine, Cetvoro
optuzenih je dalo iskaze i odgovaralo na pitanja.

D. Ocena izvedenih dokaza
1' ( P e 4

Dana 08. decembra 2010. godine, § se izjasnio krivim samo za krivi¢no
delo neovlaiéene kupovine, posedovanja, stavljanja u promet i prodaje opasnih
opijata. U stvari, { je bio taj koji je dobrovoljno otiao u policiju i
priznao svoje uceSeée u radnjama vezanim za drogu, i upleo ostalo troje optuZenih. To
se desilo dana 02. februara 2010. godine, kada se{" ~ .loZio sa KP da ¢e on stupiti
v kontakt sa policijom sledeci put kada osobe umesane u posao sa drogom donesu
drogu u njegovu kuéu. Dana 03. februara 2010. godine,@—"" — )it =
C psu dosli u kuéu porodice™—"", i ) je pozvao policiju. Svo
troje je tada bilo uhapSeno.

a. Raniji iskazi\
Nakon hapSenja, s&  _  Jsu po dva puta sasluSali policajci KP i tuZioci STRK.

Dana 04. februara 2010. godine, u prisustvu svog branioca |G ¢
\ Dje izjavio KP:



- Dana 01. februara, 2 dobro;;oljno oti$ao u policiju da prizna svoje ucesce
u radnjama vezanim za drogu. Obavestio ih je da se u to vreme u njegovoj
kuéi nalazilo pet kilograma marihuane koju su tamo donelif = = T

jupruga ‘{ __ idvoje Albanaca pod imenor® 1§

- Tokom prethodna tri meseca, ove osobe su kontinuirano donosile marihuanu i
meSavinu u kucu i placale€ - P kako bi ih on tamo drZao. Ukupno,
pribilizno 500 kg droge je doneto u njegovu kucu i potom prevezeno u Srbiju i
Bosnu tokom tog perioda. Albanci su prevozili drogu u Mercedesu, dok su

L it _gkoristili zeleni Passat. bi me$ao heroin uz pomo¢ sita.
¢ takode doneo digitalnu vagu zarad merenja droge.
- Dana 03. februara 2010. godine, u priblizno 17:30 sati, @ ~ =~ = L

su u kuéu doneli drogu u dve putne torbe.

Dana 22. februara 2010. godine, u prisustvu svog branioca _,'

Bjc izjavio KP:

- Tri dana nakon 3to je njegov otac,{ ), oti%ao u inostranstvo krajem
septembra/pocetkom oktobra 2009. godine, ' “ a je ubedio da
poéne da radi sa ilegalinim drogama. ===~ Aavaoy '
30-50 evra, a za uzvrat bi¢~ vodio raéuna i ¢uvao drogu u svojo) Kuci
stanovanja. Drogu su u kuéu € ) donosili dvojica Albanaca pod
imenom i¢ § ] T==y.7 e bio
“glavna osopa” u grupi.

-€ it  Pbi donosili marihuanu, i Jbi uvek bio prisutan.(  bi vozio

svoje vozilo Jeep ispred Albanaca, koji bi se vozili u Mercedesu sa aibanskim
registarskim tablicama. Droga je bila ¢uvana u prtljaZniku automobila. Kada bi
se parkirali ispred kude )i bi uneli drogu dok ¢ e bi
ulazio.

- R g P bi doneli heroin i pripremali ga u kuci
( oouje bi merili supstancu, tbi je meSao, potom bi je oboje
njin pakovalo. Kada bi nov tovar droge pristigao,{ ~ —  pbi pozvao
telefonom i rekao “Spremi se, dolazim veceras aa « pokupim da
igramo fudbal.” Potom bi seq sreo sa€ i ni
Albancima u kafe-baru Rus.

Dana 12. marta 2010. godine, tuzilac STRK Ismet Ujkani je sasluSao ~—— ~ =9
u prsisustvu njegovog branioca - ® pozvao na svoj€ prarv —.
éuti.

Dana 24. aprila, tuZilac STRK Suad Kuraja je saslusao . T 1 prisustvu
branioca ﬁ it : izjavio sledece:

-4 jje predlozio 1 }da poéne da radi sa drogama krajem
2009. godine kada se!” ﬁ otac,{ ), nalazio u inostranstvu.

- Prvi put, { dje doveo §~ -, P i dvojicu
Albanaca pod imenom T Pu kuéufe===="""" rpre dolaska u
kuén, ) je pozvaosi 1 rekao “Spremi se jer oo i¢i da igramo
fudbal” kako bi ga upozorio na njihov dolazak. d ) su dosli do
kude u: ™ ilu Jeep dok su Albanci vozili Mercedes sa albanskim

registarskim tablicama.{ )je izvadio drogu iz prtljaZnika Mercedesa,



je nosio malu torbu, i svi su u$li u kucu, osim __)koji se odvezao a da nije
uSao. Torbe su sadrZale pribliZno 30 kg marihuane u paketima sa izolir
lepljivom trakom. Svo petoro je vadilo pakete iz torbi. @ Mi ¢ ) su
otvorili pakete u prepakovali ih u manje pakete tokom oribliZzno jednog sata.
¢ 7 Yigq  su brojali pakete/™  je zvaol i rekao mu da dode i
da ih pokupi. Nakon pet minuta, p je videoq ) kako se dovozi do
njegove kuce u svom vozilu Jeep 1y D i C™ sy uili u njihov Mercedes i

vozili za € X Y 1 ysu zavrsili pakovanje i .je vratio
pakete u torbe. e pozvao telefonom@ razgovarao na oosanskom
jeziku. Ostavili su torbe u sobi i )je zakljucao vrata. Iza$li su napolje i
nakon 7-10 minuta @ je stigao u svom vozilu Jeep. @ q su
otiSh sa™ )u njegovom vozilu Jeep .\ tjed ) platio 50 evra.
- f— ye bio glavna osoba u operaciji sa drogom. § je kontaktirao
] P! obaveStavao ga, a@® . je postupao uvek u skladu sa ¢ Y
instrukcijama. { b je takode obavestavao f , | e il _ D
® je govorio § da je, kada je § bila potrebna droga, f

pozivao ljude iz Albanije i narudivao drogu. Droga je bila donoSena u
¢ <u¢u u priblizno deset prilika, i svaki put je§ ~ platio 30-50 evra
c >

- Drogusu iz @ __gkuce uklanjale nepoznate osobe po {~ P uputstvu.
Ove osobe br stigle u razli€itim vozilima i ulazile u garazu " kuce.
@ D bi u garaZu donosio torbe sa drogom iz zakljutane sobe 1 ont bi ih
stavili u prtljaZnik automobila. Potom bi se nepoznate osobe odvezle i(

bi pozivao telefonom 3 da pokupi njega i¢ zq ¥ Kuce.
@ jcobavestio __f)da ¢e droga otiéi kroz Srbiju u Bosnu.
- -~ sBje doneo heroin u¢~ —) kuéu nekoliko puta. 1

_ Bje bila zajedno saf ~ )skoro u svim ovim prilikama.f  Pje
vozio zelenog Passata sa stranim registarskim tablicama.

Ukupno, priblizno 500 kg marihuane i heroina je bilo doneto u dom porodice
[ e % P bazira ovu procenu na merama koje su uzete kada su@ __i
‘L :rili drogu.

U vece 03. februara 2010. godine __ _jje telefoniraof§ i rekao “Spremi
se, jer nakon 2-3 dana ja ¢u doéi da igram fudbal.” Te noé¢t, $je doveo
t )i €% boul____ e kucu, koji su sa sobom poneli marihunau.
Odnel su je u zakljuéanu sobu, gde se veé nalazilo ne§to marihuane koju su
ranije doneliq” —.iq P Oni su sisli niz stepenice gde su ostali Elanovi
porodice( " bili prisutni. U to vreme, { —)je telefonirao policiji, kao
§to je ranye vnu Jogovoreno.

- ye odlu¢io da ode u policiju i prizna jer je osecao da dublje tone u

problem sa drogom i Zeleo je da izade iz posla. Njegovo prvo dete se rodilo

nedelju dana nakon Sto je{  puhapen.

Iako je moguce da postoje sitna neslaganja u ovim izjavama, izjave su u celini veoma
dosledne i podrobne.

b. Svedodenje

Tokom glavnog pretresa, dana 03. i 10. februara 201 1. godine, kada je@~ -
svedocio na sudu i odgovarao na pitanja, on je dao drugaciji prikaz &1 gemica. g )
se odrekao dela svojih prethodnih iskaza dok je potvrdio ostatak.” ) je taca



navodno tvrdio da 1)¢  ______nije imao nikakav udeo u radnjama sa drogama, 2)
samo je u jednoj prilici droga doneta u njegovu kucu, i 3) policajci KP
isu ga prinudili da pruZi lazni iskaz tokom njegovih prethodnih saslu$anja

Detaljno,4 \je svedodio da:

-q nije bio ume8an u drogu.+ nije imao nikakva posla sa

< Posim povremenih telefonskih poziva od strane I kada je pitao za
njegovog oca ili Zeleo da razgovara sa njegovim bratom ¢ )

- lako¢”  y nije mogao da se seti kako je po prvi put upoznao' )

¢ ') on se setio da ga je video u kaficu jednom ili dva puta, i da je
takode igrao “gur”. Poznavao je Pkao osobu koja je uvek
bila sa@ )

- Nakon §to je njegov otac, ¢ — napustio Kosovo kako hi otifao u

inostranstvo, { ) je video (e Ri T > e
nepoznate osobe i oni su svi zajedno popili kafu. Dvoje nepoznatih ljudi se
predstavilo kako§ | rekli su da su oni iz Albanije. Pitali su ga da i je
zainteresovan da pronade posao i potom mu ponudili da mu plate za to §to bi
oni ostavili neke stvari u njegovoj kuéi. Rekli su mu da bi oni ostavili “travu” i
on je rekao da mogu da stave to u sobu na drugom spratu njegove porodi¢ne
kuée. Dogovoreno je bilo da ¢e{ B¢ Bpozvati§ " nakon dva ili tri
dana da donesu travu i da mu daju neSto novca. @ pje mislio da je “trava”
¢aj, ne droga, i nije imao sumnji u vezi toga. Nisu se dogovorili o tome koliko
¢e platiti@q calisumuq  ii( @rekli “zaradiées novac iz ovog posla”.

- Dva do tri dana kasnije, jedan od Albanaca je pozvao i pozvao ga na

kafu, Dok su pili kafu,q ' Dsu ga obavestili da su doneii travu i pitali ga
ponovo da li je voljan aa je ¢uva u svojoj kuci. Takode su mu dali uputstva da
“ne sme nikome da kaze” . 1 se sloZio i oni su se odvezli do njegove kuce
u automobilu koji je pripadao Albancima. Oni su iz prtljaZnika automobila
izvadili dve ili tri velike crne kese koje su bile pune trave. 4 ih je uveo u
kuéu i oni su ostavili kese u sobu na drugom spratu. je zaklju¢ao vrata i
oni su svi zajedno otili natrag u grad kako bi kupih aigitalnu vagu, kese,
foliju i rukavice. Albanci su takode traZili noZeve koje im je( —  dao. Iste
noéi, oni su se vratili u sobu kako bi “pakovali ¢aj”. Merili su ga t pakovali u
kese umotane folijom. Potom su§ platili 50 evra i rekli mu da ¢e ili oni
ili J to pokupiti nakon nekoliko dana, Oni su oti§li, af —jje
zakljugao sobu.

Kesice “Caja” su ostale u zakljucanoj sobi pribliZno &etiri meseca, tokom kog
vremena + _ nije imao kontakt sa @ — . € > @ & il

A L
Dana 02. februara 2010. godine,® ) je otiao u policiju i razgovarao je sa
policajcem KP H Obavestio je policajca i 0
kesama u svojoj kuéi.

D je dosao u njegovu kucu sa ( T u vete 03.

tebruara 2v10. godine kako bi pokupio kese sa aroguu. gy ““™ nije imao
kontakt sa njima od kada su pili kafu zajedno pre nego $to su @ i
doneli kese u kucu. ® je telefonirao policiji, kao §to je ranije bilo
dogovoreno, i policija je do§la i te no¢i uhapsila®@ — ——ER.! T

Nikada nije bilo 500 kg droge u njegovoj kuéi, ali su ga policajci KP -
primorali da to kaZe u svojim ranijim iskazima.
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Vece nalazi da su informacije koje je pruZiog ~ Svojim ranijim iskazima
policiji i tuZiocu poptpun i istinit prikaz, i da nova verzija koju je predstavio sudu
tokom svog svedecenja nije verodostojna.

\ _  tnova tvrdnja da{ ije bio umesan u radnje sa drogom
Po pitanju njegove prve nove tvrdnje - da ¢~~~ = = ije uopSte bio umeSan u
radnje sa drogom i da jet mao jako og.acene gontakte sa njim tokom meseci

u pitanju — ovo nije verodostojno niti je potkrepljeno svedofenjima ostalih svedoka
niti dokumentovanim dokazima u ovom spisu predmeta.

Policajac KP ||} ic svcdocio da je' 0 prvi put pomenuo ime
’ nakon §to je dao iskaz policiji dana 04. februara 2010. godine, Ovo nije

bio sadrzano u zapisniku sa saslu§anja osumniéenogjer je to izjavljeno nakon §to je
razgovor zavrsen i( dnije Zeleo da ponovo otpocne sasluSanje i da pruZi dodatne
iskaze jer je postao zabrinut za svoju bezbednost. Stoga, KP je usmeno obavestila
javnog tuZioca o ovoj novoj informaciji.

Ovo su potkrepili svedoci || NG i B Policajac KP I

je posvedocio da je {{ _ _Jpo prvi put pomenuo ime { ~ 7 nakon §to
su zavr§ili formalno sasluSanje osumnji¢enog. Jo§ jedan policajac KF koji je bio
prisutan je znao da je ‘¢ * u stvari { »t KP je obavestila tuZioca

usmeno o ovoj novoj informaciji.” je posvedodio da je bio prisutan na
saslu§anju dana 04. februara kao . Setio se da jeq
nakon 3to se saslu§ani'e zavrsilo, razgovarao sa policajcem KP pod imenom H

medutim, nije éuo sadrZaj njihovog razgovora. ° Prema zapisniku sa
sasluSanja osumnji¢enog, policajac KP Hje bio prisutan.

Dok se zbog razloga koji je pruZio policajac KP u zapisniku sa sasluSanja
osumngéenog od 04. februara 2010. godine ne pominje niti *{ TTaTniti 9 T
, ostali dokumentovani dokazi podrzavaju svedodenja policajaca KP i
Il Dana 22. februara 2010. godine, STRK je izdalo zahtev Pritvornom centru u
Dubravi da dozvoli policajcima KP da ponovo ispitaju( T ) U izvestaju
KP od 24. februara 2010. godine koji je sa¢inio policajac |jjjlllimm >c navodi da je
( o —‘. nakon §to je sasluSan 04. februara, rekao da je W umesan
L raunge >a drogom i ovo je bio razlog iz koga je policija ousia aa po drugi put
saslusag @gdana 22. februara 2010. godine u Pritvornom centru u Dubravi.
Policajac _je potvrdio na sudu da je razlog za zahtev Dubravi bio taj da se od

( Ppribave dodatne informacije o “} A

{

Pored toga, dok ne postoje dokazi da je KP primorala@ “jda pruzi lazne iskaze
protiv(~ (o ¢emu se u daljem tekstu govori u pojedinosurna), postoje dokazi da
je na puticaj vrdio sin """ kako bi on promenio pricu i§

osloboaio optuzbi. Prema izvestaju KP upucen tuZiocu STRK Suadu Kuraji od 17.

! Zapisnik sa glavnog pretresa, 08. decembar 2010, str. 16-17, 19-20; videti takode zapisink sa
saslu$anja osumnji¢enog, Regionalna jedinica KP za istragu narkotika, 04. februar 2010.

2 Zapisnik sa glavnog pretresa, 11. februar 2011, str. 13.

3 Zapisnik sa glavnog pretresa, 10 februar 2011, str. 15.
4 Zapisnik sa glavnog pretresa, 08. decembar 2010., str. 21.

11



juna 2010. godine, policajci _ su otisli da razgovaraju

sa ) i bili su obaveSteni da ga je u njegovoj kuéi posetio®

4 ) (sin optuZenog ¢ T 1 jo§ jedna osoba u prisustvu njegovug
advokata u to vreme, h." ~ injegov otac § T"—M@ su rekli KP
da su ¢ i druga osoba “predlozig yda izmen: svu) 1anje dat iskaz”

A Dana 1v. februara 2011. godine,
je bio pozvan da svedo&i na sudu. Takode

je odgovarao na odredena pitanja o
susretu koji se dogodio u kuci porodice h je posvedocio da se

razgovor tokom susreta ticao odgovornosti t——_“_; jje izjavio da je

njegov otac( ,nevm ¢ “@je .o pivr pue saznao aa je o
bio taj ko je prijavio sluéaj pOIlCl_]l 1 stranke su razgovarale o tome d: ~—@promeni
svoj iskaz.g »“—=8 su potom pitali da puuuese predlog

STRK da segr YPONUVY 13pid zarad ovoga. je podneo ovaj zahtev
STRK dana 16. juna 2010. godine®, medutim, zahtev j je bio odbijen.

Pored toga, D objadnjenje zbog &ega je najpre optuZio @ — nije
verodostojno. 10kom svog svedocenja, § e tvrdio da je ranije optuzio@g ")
¢ ) jer je traZio od @ y da angazuje advokata ¢ "L Kad

njegovog branioca, ali ¢ nije mogao to da uini.’ Sud ne naiaz ua j€& ovo
objasnjenje verodostojno. | il .. su posvedodili da je

o » dugogod1§nJ| porodi¢ni prijatelj, a § _ji sestra je komsinica
porodice @ sje takode svedocio da je jako dobro poznavao

»’°s obzirom na jake porodi¢ne veze koje postoje izmedu porodi¢nih
prijatelja na Kosovu, i u svetlu dokaza da je{ bio pod pritiskom da promeni
svoju pri€u, jednostavno nije moguce poverovati da je §§ === bio motivisan
da optuZi dugogodiSnjeg porodiénog prijatelja za taku ueusy... - .1vicne navode
samom Cinjenicom da taj prijatelj nije mogao da omoguéi angaZovanje ¢ -
{*~—*—"")kao njegovog branioca.

Sud takode uvida da postoje dokazi koji utvrduju postojanje znacajnog broja
telcfonskih kontakata izmedu @ — yigE € i svedogio
da nije imao posla saq” W i da bi Hazir pozvao telefonom ponekad ali samo da
pita za njegovog oca, ~ b ili da razgovara sa njegovim bratom
Medutim, listing telefonskinh poziva izmedu ¢ i A
pokazuje da je stvarno bilo dosta kontakata 1zmeau opwZenih tokom Kriticnog
perioda. Bilo je ukupno 62 poziva izmedu' ! if ) preko njihovih mobilnih
telefona u periodu od dva meseca pre § " hapsenja, tokom kog vremena je
it bio van Kosova. '* Iako ovo mje aukaz samog kriminalnog ponasanja,
ovim se negira svedoCenje { —D po pitanju ograni¢enog kontakta koji je
imao sa'

5 Advokat _je bio imenovan po sluzbenoj duZnosti i predstavijao je je§ }
od njegovog hap3enja do roéi§ta za potvrdivanje optuznice, kada je advokat DZelal Hasaui
imenovan po sluzbenoj duznosti.

6 Podnesak od 16. juna 2010, fascikla tuziladtva IlI-1, str. 221 ( na engleskom).

7 Zapisnik sa glavnog pretresa, 03. februar 2011, str. 17.

® Zapisnik sa glavnog pretresa, 09. decembar 2010., str. 7-8 (svedocenje _);
zapisnik sa glavnog pretresa, 03. februar 2011, str. 30 (svedo¢enje @ -

9 Zapisnik sa glavnog pretresa, 01. februar 2011., str. 18.

10 JPKN lie+i~~ ~alefonskih poziva upuéenih sa i primljenih na broj _ (koji pripada

} od 08. decembra 2009. godine do 03. februara 2010. godine.

«
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g lruga nova tvrdnja po pitanju iznosa droge u pitanju

Po pitanju druge nove tvrdnje u svedocenju @i - da je droga bila doneta
u njegovu kucu u samo jednoj prilici — sud nalazi da ova tvrdnja takode nije
verodostojna.

| je dosledno izjavio u svojim prethodnim ispitivanjima i svedoéenju da je bio
kraj septembra ili poetak oktobra kada je po prvi put droga bila doneta u njegovu
kuéu, kad je njegov otac sa Kosova otiao u Svajcarsku. Utvrdeno je svedogenjima i
dokumentovanim dokazima da je€” ~ tiSao u policiju da prijavi drogu priblizno
Cetiri meseca kasnije, dana 02. februara 2u10. godine.

Kako bi prihvatio novu tvrdnju, sud bi morao da veruje da je dvoje
Albanaca koje je( pravo upoznao donelo preko 26 kg marihuane u njegovu
kuéu i ostavilo je tamo bez ikakvih kontakata izmedu, vi Albanaca ili bilo koga
od ostalih optuZenih. Potom, dana 03, februara 2010. godine, bez prethodne najave,
et 31 W) koji ne govore niti razumeju albanski, su se
pojavili u njegovoj kuéi niotkuda kako bi pokupili tu istu drogu. Jednostavno nije
verodostojno da bi osobe koje su ukljuene u trgovinu drogom ostavile ovaj iznos
marihuane da stoji u ku¢i, prakti¢no, stranca tokom nekoliko meseci.

Prema _Jranijim iskazima, bilo je nekoliko prilika kada je droga bila doneta
u njegovu kucu i uzeta iz kude, i on je procenio da ukupni iznos droge je priblizno bio
500 kg. ™ 9je pruiio detaljni opis kako je droga uzeta iz njegove kuée od strane
nepoznatih osoba koje bi se dovezle u njegovu garaZu i stavile drogu u prtljaznik
njihovog automobila.

Pored toga, posto je jedina droga koja je pronadena i zaplenjena iz kuce )
dana 03. februara 2010. godine bila marihuana, ~ novo svedocenje ne
objaSnjava kako su tragovi heroina pronadeni na digitalnoj vagi, plasticnom situ i
metalnoj cediljki koji su takode zaplenjeni iz sobe gde se driala droga. ' Forenzigki

dokazi dokazuju da droga — posebno heroin — doneta u kucu porodice — bar jo§
jednom.
Stoga, vece nalazi da je droga bila doneta u kucéu porodice Bu vise od jedne

prilike. Medutim, nije bilo mogude utvrditi niti stvarni broj prilika niti ukupan iznos
droge koje je prosla kroz kucu.

mm———"Wreca nova wrdnja da je policija vrsila pritisak na njega da pruii laine
iskaze

Na kraju, po pitanju trece nove tvrdnjeg ™ _dagaje policija primorala
da pruZi laZne iskaze ~ obojica policajaca KP su prosia nroz strogo ispitivanje na sudu
po pitanju da li je iko od njih vrSio pritisak ne -4 tokom svih sasluanja

KP, da ili optuZi neku odredenu osobu ili da uveli¢a iznos droge, i na sva ova pitanja

11 Forenzicka laboratorija KP, izvestaj sa dodatnog vestacenja, 09. februar 2011.
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su dati negativni odgovori.'? Sud nalazi da su svedoci verodostojni. Pored toga,

= $ je zastupao branilac tokom svih ranijih saslusanja pred
policijom i tuZilaStvom., Je potvrdio u svom svedocenju da je bio
prisutan u svim tim prilikama i da" ) nije bio pod pritiskom.!3 Sud je zadovoljan

da policajci KP nisu vr3ili pritisak 1ii uticali na ===} da pruZi bilo koji od
iskaza koje je dao tokom policijskih saslufanja.

¢. Zakljuéci po pitanju iskaza I J

Iz svih gore navedenih razloga, sud nalazi da prethodni iskazi D dati
dana 04. i 22, februara 2010. godine i dana 24. aprila 2010. godine predstavljaju tadan
prikaz dogadaja. Svedoéenje pruZeno uZivo na sudu ée biti uzeto kao ¢injenica samo
ako potkrepljuje prethodne iskaze. Nove tvrdnje koje je dao TTSu svom
svedo€enju neée biti uvaZene.

2. Dokazi koji potkrepljuju iskaze ¥

Postojanje i struktura organizovane kriminalne grupe koje je posedovala, prevezla, i
stavila u promet opijate zarad profita je detaljno objasnio ~ ©7 T u svojim
prethodnim iskazima i svedo&enju uZivo. On Jje Kosovskoj poitcyt 1 wuciastvu pruZio
imena ¢lanova grupe i opisao uloge svakog ¢lana, proces u kome je droga prosla kroz
njegovu kucu u Mitrovici, i celokupni cilj grupe.

Aiskazi su potkrepljeni listingom telefonskih poziva, opijatima i priborom za
opijate koji su zaplenjeni iz kuée porodice f " dana 03. februara 2010, godine, i
forenzickim veStagenjem.

Listinzi pokazuju da je bilo konstantnog kontakta preko telefona izmedu re—

ie T i izmedu /i Ty od
decembra 2009. goaine ao napscnja dana 03. tebruara zutv. godine. ! =D je
bio veza izmedu fe—=my ¢ 8 i nepoznatih &lanova grupe iz Albanije, i svaki ¢lan
grupe je odrZavao kontakt preko telefona sa <t a ne jedni sa drugim. Veliki
broj poziva — 127 poziva izmedu § T | i 62 poziva
izmedu E e | s (0kOM perioda od 52 dana — ne mogu biti

razumno objaSnjeni kao leZeran kontakt ili saveti za kladenje.

Pored toga, pojavljuje se Sema telefonskih poziva tokom odredenih dana koja pruza
potporu ®s=———"" ;vedotenju da je - Borganizovao isporuku droge u njegovu
kucu, kontaktiraot .da obradi drogu tamo, i koordinisao preuzimanje droge. Na
primer, dana 23. decemora 2009. godine, obavljeni su slede¢i pozivi u naznaceno
vreme:

12 Zapisnik sa glavnoi iretresa, 11. februar 2011, str. 2-4, 7 (svedocenje _). 10-

12 (svedocenje
13 Zapisnik sa glavnog pretresa, 10. februar 2011, str. 10-11
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11:06:49 & *=pozivaq W

11:07:24 @& pozivaN @
11:13:28 o ypozivad ]
11:15:21 ¢ pozivag i
11:26:24 4 Dpoziva |
12:48:35 ¢  Bpozival
13:25:06 ¢ Ppozival )
15:31:33 P pozivaq ,
15:40:13 Wpozivaq )
15:42:24 - ppozival Y
15:42:34 Bpozival b
15:49:27 B poziva b
15:52:52 ®pozival )
16:32:46 W@ poziva [
17:55:27 B poziva [
17:55:28 Ppoziva [}
18:12:16 Wpoziva [
18:40:39 @poziva [
18:49:02 Bpozival ®
19:46:49 Pproziva )
19:47:21 Ppozivag [
22:02:22 < ppozivaq )

22:03:23 @ _jpoziva lew )

Jasno je iz vremena poziva da je, toga dana,v _koordinisao nesto izmedut pi
Ova Sema se takode moZe videti i drugim danima kada bi§~ — prinuo poziv
uu Jednog ¢lana grupe, a potom bi odmah kontaktirao drugog ¢lana grupe. Na primer,
dana 22. decembra 2009 godine,{”  je pozvao M1 u 21:52:50, a potom jef
pozvao @~ W 21:56:26; dana 14. januara 2010. godine,{”  ® poziva ' ~pu

120:02:59, a potom { _@poziva:  u 20:04:36; dana 15. januara 2010. godine
{ dpoziva "B u 08:19:03; a potom "\ poziva dmesigy u 08:19:50. Kasnije,
istog jutra, " ppoziva § u 08:40:32, a potom ¥ pozivai yu 08:45:43.

Pored toga, 26,449 kg kanabisa (marihuana) i 4,342 kg svetlo braon praskaste
supstance je zaplenjeno iz sobe na prvom spratu kuce.'* Utvrdeno je da je praSkasta
supstanca meSavina acetaminofena (paracetamol) i kofeina, za koju se zna da se
koristi za me3anje sa heroinom i opijatima. ' Policja je takode iz iste sobe zaplenila
digitalnu vagu, dva noZa, viljusku za skaru, par makaza, Srafciger, plasti¢no sito i
metalnu cediljku.Tragovi marihuane koja sadrZi THC su pronadeni na digitalnoj skali,
noZevima, viljuSci, makazama i $rafcigeru, dok su tragovi heroina pronadeni na situ i

cediljki. '°

3.
Dana 22. februara 2010. godine, » su saslugali policajci KP [
i on se pozvao na svoje pravo da ¢uti. Medutim, 13. aprila
2010. godine u prisustvu svog branioca Mahmuta Halimija, ¢ T je tuZiocu

STRK izjavio sledece:

14 [zvestaj KP iz krivi¢ne istrage, 15. jun 2010.
15 [zveStaj KP vestaka 24. jun 2010.
16 [zve§taj forenzicke lavuratorye KP sa dodatnog vedtaéenja, 09. februar 2011,
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— Znao je=s===——- »3-4 godine, upoznavsi ga u Tuzli, BiH. e
stigao na Kosovo sa Pems—o © "7 petili Sest meseci pre njegovog
hapSenja jer je bio u bekstvu od svoje prve Zene. ! »je posetioq lva
puta u njegovom stanu u Pristini; prvi put sa svojim sinom kako bi popui kafu,
i drugi put u januaru 2010. godine sa ~ Jkako bi razgovarali
o dohiianiu hrvatske vize za ) On bi se cesto sretao sa J1
< Jkako bi igrali karte i kockali se, ali je “retko” imao teleronske

razgovore sal~ gl

=14 Bnije imao li¢ne ili kontakte preko telefona sa N B
nikada ranije nije bio u kuéi porodice: '

- D nije imao licne ili kontakte preko telefona sa bilo kojom osobom u
Atlbaniji,

—(  Be imao samo jedan telefon, sa brojem _

— Dana 03. februara 2010. godine, ¢ dje bio u restoranu Tiffany kada ga je

pozvao ¢ FY Y —~=") su tada do¥li u Tiffany.
Je nsistirao da ih€  poaveze uy “*y kucu da razgovaraju o
hrvatskoj vizi i da ih on odveze tamo u svom novon: vozilu.' f ih je ostavio

50 metara od kuce i nije iza8ao iz vozila niti u$ao u kuéu porodice @ -

— Dana 05. ili 06. februara 2010. godine, ¢ Jsesreosa§ T Ru
kafeu Lora i obavestio ga da je # ) unapsen 1 da je # uuaden sa
drogom u kuéi. On je pitao { # da angaZuje advokata B
za( rranioca. { .2 odbio da pomogne | ©ITEKaU iy ud ga

nikaaa vise ne zove. Ovaj razgovor se desio ispred @ =

Dana 01. februara 2011. gbdine,f""‘"" ~ )je svedo€io na sudu tako §to je dao
kratak iskaz i odgovorao na pitanja. Ukratko, on je svedoéio da:

- Broj - pripada{ “B,ane =

— Tokom perioda izmedu oktobra 2009. godine i februara 2010. godine, on je
razgovarao preko telefona sa ) samo jednom ili dva puta u
Januaru 2010. godine. Ina¢e, on Je preko telefona samo razgovarao sa
\ Bbratom: pilisag—— =~ « Imao je li¢ni kontakt
sa ¥ samo jednom kada ga je povezao u svom automobilu u neko doba
u aecembru 2009. godine.

~ lako je priznao da je imao druge telefonske brojeve u proglosti, mogao je da se
seti samo broja _

- 3je redovno razgovarao sa osobama u Albaniji pogev od 1999. godine.

w
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- Po pitanju svog kontakta sa — . je najpre
svedocm da je tokom 2009-2010. godme bio u kontaktu preko telefona sa
o T okom Ramadana. '’ Kada mu je pokazan zapis listinga
iz telefonske kompanije koji pokazuje telefonske pozive izmedu njegovog
broja i g .broja, on je posvedocio da su redovno razgovarali preko

telefona kako bi raspravljali o kladenju i kockanju. '

—~ Oko podneva dana 03. februara 2010. godine, mit T
s Bsu se sreli sa (7 pu restoranu Tiffany A “dje zewu da
1azgovara o pitanju vize sa @~ N | Je pozvao Bu
neko doba izmedu 14:00-16:00 sau. g pmu je rekao da je kod kude i Zeleo
je da razgovara sa nasamo.: ___jjje odvezaof r—<—pg do
kuce @@ ERu svom automobilu dok su oni ostavlili svoj automobil
kod restorana Tiffany jer jer~ J§eleo da vidid 10vi automobil. Ovo
je jedina prilika kada je( »voziod )i@ B do kuée porodice
{@ B B je ostavio na putu gde je| Béekao vani. On je saznao da
sur P il B uvhapSeni kada ga je ppozvao telefonom oko
18:00-19:0u sau toga dana.

— Nakon $to je ostalo troje optuZenih uhapSeno, ¥~ =~ B je stupio u
kontakt sa ™ i pitao ga da angaZuje( ‘ Blaogg —

branioca Jer led” —‘ bio uhapSen sa ¢ B prijateljem ¢ Y
« ' 3 »mu je rekao da bi on mogao jedino da plati da se na jedan

uan angasuje advokat Haljimi. ¢ "3 je bio svedok ovog razgovora.
Kasnije istoga dana, u kafeu Lora g aje rekao’ TP da je bio u kontaktu
sa policajcem KP — i upozorio ga da ce policija izvrSiti pretres
njegove kuce u ponedeljak.

Sud nalazi da raniji iskazi kao i svedoCenje dnisu verodostojn i da nisu
u skladu jedni sa drugim kao i sa dokumentovanim dokazima u spisu predmeta.

Jasno je da je itokom istrage i pretresa pokuSavao da sakrije ili umanji
telefonske kontakte sa ostalim optuZenima. Kada je bio ispitivan od strane STRK, on
je tvrdio da ima samo jedan mobilni telefon H ? Kada je bio suoen sa
ovim tokom njegovog svedocenja, tvrdio je da nije mogao da se seti bilo kojih drugih
brojeva mobilnog telefona i da je izgubio telephone “negde u automobilu”. *°
Medutim, zapisi IPKO pokazuju da je (b o u posedu najmanje tri broja
mobilnih telefona, koje je sve koristio mesecima pre hapsenja.

Telefonski zapisi pokazuju da je posto_]ao znatajan broj kontakata izmedu@ )
C i ostalih optuZenih/ o Rl | N

Kao 3to je ranije napomenuto, bilo je 62 poziva izmedu 1@ Jokom
pribliZzno dvomeseénog perioda pre { » hapSenja. Tokom decembra 2009.

17 Zapisnik sa glavnog pretresa, 01. februar 2011, str. 21.

18 Zapisnik sa glavnog pretresa, 02. februar 2011, str. 3.

19 Zapisnik sa saslu$anja optuzenog _ .4 od strane tuZioca STRK Suada Kuraje, 14.
april 2010. godine, fascikla tuzilagtva (i, str. 238.

20 Zapisnik sa glavnog pretresa, 01. februar 2011, str. 19-21.
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godine, desio se 31 poziv izmedu izmedu* ! 2! Ovo direktno demantuje
™ raniji iskaz da nije imao kontakt sa€ } i njegovo svedocenje na sudu
da je razgovarao sa®™ preko telefona samo jednom ili dva puta. Kad je dalje
bio ispitivan o ovom pozivima, § ie svedoCio da je pozivao® M i1

& _W® i da je broj pripadao ¢ . 2 Medutim, utvrdeno je aa je tokom tog
perioda (do 15. januara 2010. godine) » bio van Kosova, u
Svajcarskoj.”?

Telefonski zapisi takode pokazuju da je tokom perioda izmedu 13. decembra 2009.
godine i 03. februara 2010. godine (datum kada je )uhzzgﬁen) bilo 127
telefonskih poziva izmedu 1 1§ “ Qvo direktno
demantuje § raniju tvrdnju da je “retko” vodio teletonske razgovore sa
& . Kada je tokom njegovog svedolenja bio suoen sa
nedoslednn§¢u i listingom, == gmobjasnjenja bila su nezadovoljavajuéa. = ,
@n opsezno ispitivao sudija o telefonskim pozivima
izmedu njega i@ " kom perioda izmedu decembra 2009. godine i
januara 2010. godine.’¢  pje tvrdio da je razgovarao sa@ D
preko telefona tokom ovog perioda samo o kockanju i da su to “obicno cinu po
podne”.”® Medutim, listing [PKO pokazuje da je bilo poziva u svo doba tokom dana i
noci, ukljuCujuéi i tako rano kao u 08:19 dana 15. januara 2010. godine kao i tako
kasno k’z;o u 01:39 dana 16 decembra 2009. godine i 01:44 dana 23. decembra 2009.
godine.”

o

Sud takode uvida kontradiktornost u iskazu u vezi toga da li je obavljao
medunarodne telefonske pozive prema jednom broju u Albaniji. Tokom razgovora sa
tuZiocem, ( _lje tvrdio da nije imao li¢ne ili telefonske kontakte sa bilo kojom
osobomn u Albaniji. Tokom svog svedo&enja, on je izjavio suprotno — da je imao
redovne telefonske kontakte sa osobama koje Zive u Albaniji. Kada je bio upitan o
ovim telefonskim pozivima, @ — je izjavio da se tokom davanja iskaza tuZiocu nije

se¢ao da je redovno pozivao Awaiiju’®; da je broj koji je pozivao pripadao ngegovim
prijateljima, * (iako nije mogao da se seti broja telefona) »; i da je
pozivao svoje prijatelje u Albaniji <ama za prazinke i rodendane™. Medutim, lisiting
telefonskih poziva pokazuje da je §__ 3 uputio i primio ukupno 63 telefonska
poziva na nekoliko razli€itih brojeva telefona u Albaniji tokom perioda od 14.
decembra 2009. godine do 03. februara 2010. godine. Pored toga, svedok [

je svedotila da porodica poseduje samo jedan broj mobilnog telefona —

21 [PKO listing telefonskih poziva upuéenih sa i primljenih na broj _ (koji pripada
| B od 08. decembra 2009. godine do 03. februara 2010. godine.

<¢ Lapisnik sa glavnog pretresa, 02. februar 2011, str. 8.

23 Zapisnik sa glavnog pretresa, 09. decembar 2011, str. 7 (svedoéenje _);
zapisnik sa glavnog pretresa, 03. februar 2011., str. 19 (svedocenje Qg T IB); izveitaj
stanice Grani¢ne policije u vezi deportacijef - iz Svajcarske na Kosovo od 15.
januara 2010. godine u 15:20.

4 IPKO listing telefonskih poziva upuéenih sa i primljenih na broj _ (koji pripada
j od 13. decembra 2009. do 03. februara 2010. godine

crapeveiies v e - 2108 pretresa, 02. februar 2011, str. 19 - 21

26 Zapisnik sa glavnog pretresa, 02. februar 2011, str. 19

27]PKO listing telefonskih poziva upuéenih sa i primljenih na broj _ (koji pripada
-

28 s sa g NOG pretresa, 02. februar 2011, str. 10.

29 Zapisnik sa glavnog pretresa, 01. februar 2011, str. 20.

30 Zapisnik sa glavnog pretresa, 02. februar 2011, str. 11.
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— — i jedan broj fiksnog telefona koji se zavrSava sa - Nijedan od
ovih brojeva se nije na$ao na listingu.*' -je takode svedotio da su oni dobijali 3-4
poziva godi$nje od { »*

D jc takode pokuSavao da umanji svoju vezu sa ” BU
svojim ranijim iskazima, on je tvrdio da “nikada” nije bio u domu porodice Mustafa.
- Tokom svog svedocenja, on je izjavio da nije prijatelj sat” Mved da
je poznavao porodicugy’ samo kao komsije njegove sestre. Medutim, -
je svedotila da su@™==="" Bprijatelji 5-6 godina, da je ~" 1 proglosti
pomogao{ ____ da ode u inostranstvo, i da je ™= dolazio u njihovu kuéu mnogo
puta. Pored toga, telefonski listing pokazuje da je bilo 40 poziva izmedu
- pid tokom tri nedelje izmedu 15. januara 2010. godine (kada je
.~ pdeportovan natrag na Kosovo) i hapSenja dana 03. februara 2010. godine.*

Iz svih ovih razloga, sud nalazi da iskazi i svedodenja € B nisu
verodostojni. '

4. |
Svedoéenje B na sudu dana 02. februara 2011. godine i njegovi raniji

iskazi dati tuZiocu dana 3. aprila 2010. godine prili€no su u skladu po pitanju
sledece njegove verzije ¢injenica:

-4 ¥ je upoznao | pribliZno pre pet godina u Bosni i
Hercegovini. Kada je dofao na Kosovo sa @=====""""""""3y avgustu ili
septembru 2009. godineg yse sreo sa {~ 41 om su postali prijatelji.

Imali su telefonske kontakte tokom kojih su razgovarali o kartaskim igrama i
kockanju. Ovi razgovori su mogli da se sastoje od tri, detiri, ili pet telefonska

poziva za redom. ¢ Pit Bbi se zajedno kockali skoro svakodnevno, i
uglavnom je to pocinjalo oko 13:00 i trajalo ponekad do ponoéi, 01:00 ili &ak
03:00 sata. g B je bila prisutna jednom ili dva puta tokom kockanja, dok

je tokom vecine vremena boravila u njihovom hotelu u Mitrovici.

-4 i § D su se preselili u Pridtinu oko prve nedelje januara 2010.
godine. Stoga, do 03. januara on je prestao da ide u kladionice sa )
o bie dosao u njihov stan u Pritini u dve prilike sredinom januara
2010. godine; jednom da pita za isplatu kockarskog duga koji jeq

dugovao@g B, i nekoliko dana kasnije sa § T T8 da se raspia
o dobijanju garantnog pisma odg ) kako b1 dobio vizu ca sirvatsku.
— Dana 03. februara 2010. godine, bi @ pPsu otidli u Mitrovicu kako bi

latili osliguranje za automobil. Oni su se spontano dogovorili da se sretnu sa
plati g ] 3 p g
" WBu restoranu Tiffany..” ) je pitao § ) da idu do kucef D

( D kako bi razgovrali o pitanju vize. Oni su otidli € N
automobilom na§”~ W zahtev i ostavili su svoj parkiran auto kod restorana

31 Zapisnik sa glavnog pretresa, 01. fehruar 2011., str. 5-6.
32 Zapisnik sa glavnog pretresa, 01. februar 2011, str. 8.

331PKQ listing telefonskih poziva upuéenih sa i irimll'enih na broj _ (kenii nrinadg

B i sa broja mobilnog telefona (koji pripada
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Tiffany. Oni su stigli u kuéu __Doko 17:40 i ostavio{ t
( Wa ulici i odvezao se dalje.

— U domugyf b€ W je razgovarao sa ) 0 pitanju vize. Nakon
toga, ~ ) Je pitaog da li je zainteresovan za drogu.f je
rekao da nije, i{"  § je potom pitao da i poznaje nekoga u Bosni ko bi bio

zainteresovan za drogu. ( dje ponovo rekao ne i potom odludio da ode.
Pozvao je taksi, medutim, policija je stigla i uhapsila ga pre nego §to je mogao
da ode.

Iz istih razloga zbog kojih sud ne veruje objanjenju ™ )} da je veliki broj
telefonskih poziva izmedu njega iy _VsadrZao razgovore o kladenju, sud takode ne
nalazi da jey __iskaz verodostojan. ¥vrdi da su brojni pozivi izmedu njega
" v bili samo o kockanju. Medutim, ovo jednostavno nije realisti¢no ako sud
prihvati @ B svedocenje da se on kockao s @ “yskoro svakodnevno, od
13:00 do kasno u no¢. Ako su dvojica muSakaraca bili zajedno kockajuéi se u
kladionicama sve ovo vreme, zbog &ega je bilo potrebno da jedan drugog stalno
pozivaju telefonom i sve vreme tokom dana i noéi kao §to je naznadeno na
telefonskom listingu?

Pred toga, kao 8to je ranije objaSnjeno, sud nalazi da su priznanja { iy
kojim optuZuje samog sebe, ( if B isitinita, €

iskazi su potkrepljeni ostalim dokazima, o &emu se do pojedinosti govori u odeljku &
u daljem tekstu. @ svedocenje je u suprotnosti sa { iskazom i ne
pruza bilo koje verodostojno objasnjenje ili potporu njegovoj verziji &injenica.

€ »takode osporavawl Jrikaz veceri 03. februara 2010. godine. Prema
; ¥, @ ®je zahtevao da ih on odveze do kuée § -__kako bi mogao da vidi
'y novi automobil ¢ ) je svedocio da je. bio taj ko je traZio da ih
odveze do kuce g »U bilo kom sluéaju, ¢udno je, ako ne i neverovatno da bi
4 yotifao doq _— kuce ng zahtev, i kao uslugu § 3, 1 da bi potom
<4 yostavio { pik ® na ulici, a da ne ude u kuéu. Dalje, imajuéi u vidu da
jc” Yostavio svoje vozilo iza restorana Tiffany, i prema njegovom svedocenju da
nikada ranije nije bio u domu @ ) jo§ je Cudnije da bit  F ostaviog

tamo, rekavsi mu da on moZze da ga pokupi samo ako kojim sludajem bude u blizint. "
MoZda je najsumjivije ¢ B svedoCenje da, nakon $to je uhapSen u kudi
< v on nije uloZio ni malo napora da stupi u kontakt sa At )
kada, prema @ Wrici, jedini razlog zbog &ega je on bio u kuci, i stoga teami
razlog zbog €ega je on bio uhapsen, je zbog ¥ zahteva da pomogne §

oko vize.

Iz svih ovih razloga, sud nalazi da svedoCenje § Bnije verodostojno.

5. C )

| B se izjasnila da “nije kriva” na obe tagke optuznice i svedocila da
niti je ona niti & amesan na bilo koji na¢in u radnje sa drogom.

4 Zapisnik sa glavnog pretresa, 02. februar 2011, str. 37.
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Sud izraZzava jaku sumnju da je \ kode umeSana u kriminalnu
radnju. Prvo, prema | B je ulestvovala direktno u pripremi i
pakovanju marihuane koja se Cuvala u negovoj kuéi. Drugo, imajuci u vidu da nije
imala porodicu ili prijatelje na Kosovu, sud veruje da je bar u najmanju ruku bila
prisutna sa § B kad je on bio ukljuen u nezakonite radnje. Ako je
ta¢no da je ona ostajala sama u hotelu vedinu vremena, kao §to je(" svedodio,
¢udno je da, prema telefonskom listingu, nije bilo telefonskih poziva ili SMS poruka
izmedu ~ Wigq

Medutim, bez potkrepljujuéih dokaza, svedoéenje drugog optuzenog nije dovoljno da
se osudi drugi optuZeni. Nije bilo pronadene droge kod § B kad je ona
bila whapSena. Niti je bilo tragova droge pronadene u njenom vozilu Passat sa
registarskim tablicama 362-M-468.

Stoga, sud mora da W slobodi obe optuzbe.

E. Cinjeni¢ni nalazi

Nakon izvodenja dokaza tokom glavnog pretresa, i u skladu sa nalazima o
verodostojnosti kao §to je opisano u prethodnom delu teksta, sud smatra da su
dokazane sledece ¢injenice:

Izmedu oktobra 2009. godine i 03. februara 2010. godine, 1 i, f

L | L 3 | su bili ¢lanovi oraganizovane kriminalne grupe, zajedno sa
nepoznatim osobama iz Republike Albanije. Cilj grupe je bio da transportuje, stavi u
promet i proda opojne supstance zarad profita. Opijati su donoSeni iz Albanije na
Kosovo, a potom prenoSeni preko Srbije do glavne destinacije, Bosne i Hercegovine.
[ . ) je delovao kao organizacioni voda kriminalne grupe tako §to je
koordinisao radnje izmedu ( ™ “: i ostalih nepoznatih
¢lanova grupe. m e " " dvojica awanska ¢lana grupe pod
imenom ‘" W i % ¥ bi svako ponaosoo komunicirao direktno sa

g 1 preko mobilnog telefona kako bi omogudili kriminalni cilj organizovanc
kriminalne grupe

Q  _ __ ®je dao uputstva §m .1 dvojici i pod imenom
“& a7 i g ¥ da donesu marihuana koja sadrzi tetrahidrokanabinol (THC) u kuéu
wenmeanud® ( D se sloZio da ¢uva drogu u sobi na prvom spratu koju je drzao
zakljucanu za malu isplatu od 30-50 evra po isporuci. € ™= bi merio
drogue na digitalnoj vagi u toj sobi i potom je prepakovao u manjc ause. Ovo se
deSavalo u viSe od jedne prilike, ali nije poznato u koliko razli¢itih prilika se ovo
deSavalo niti je poznata ukupna koli¢ina droge koja je pro$la kroz kuéu ¢ ——“p
Kada bi droga®bila prepakovana, ! "~ 8 bi kontaktirao ¥ 2B Lop bi
organizovao da se droga preuzme. ! p bi donosio drogu u garazu kuce nepoznatim
muskim osobama koje su dobili uputstvaod®_ 3 da preuzmu drogu iz garaZe.
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F. Pravna kvalifikacija

1. Primenjiv zakon

Krivi¢na dela su poéinjena izmedu oktobra 2009. godine i februara 2010. godine. U to
vreme, primenjiv zakon je bio Krivi¢ni zakon Kosova (KZK) koji je stupio na snagu
06. januara 2009. godine. Shodno &lanu 2, stav (1), zakon na snazi u vreme poéinjenja
krivicnog dela bi¢e primenjen na poginioca.

2. Optuzba vezana za drogu

t (L | ., and Bsu krivi za neovla$éenu kupovinu,

posedovanje, stavljanje u promet i prodaju opasnih opojnih droga i psihotropnih
supstanci shodno ¢lanu 229 KZK. U stavu (2) pise:

Ko god neovlaséeno stavija u promet, prodaje, trasnportuje ili isporucuje
susptance ili preparate koji su proglaseni kao opasne opojne droge ili
psihotropne supstance u nameri da budu stavljene u promet, prodate, ili
ponudene na prodaju bice kaZnjen novéanom kaznom i zatvorom od jedne
do osam godina.

Resenjem o utvrdivanju Liste opijata®, utvrdeno Je da je tetrahidrokanabinol (THC)
opijat.

Dokazima je utvrdeno da su { tidg ® isprorugivali i
transportovali marihuanu koja sadrZi opojnu supstancu THC u kucu | B
uz njegovo saznanje i saglasnost.¢™  Bje pruZio sigurno utoliste grupi da cuva i
prepakuje drogu. Sva trojica su ugestvovali u transportu droge iz kuée X .@sa
namerom da se droga transportuje iz Kosova do Srbije i Bosne zarad stavljanja u

promet i prodaje.
U stavu (4) piSe ¢lana 229 pise:

(4) Kad je krivi¢no delo opisano u stavovima 1, 2 ili 3 ovog &lana ucinjeno u
Jednoj ili viSe od navedenih okolnosti, poéinilac ¢e biti kaZnjen nov&anom
kaznom i zatvorskom kaznom od tri do petnaest godina:

1) Pocinilac deluje kao &lan grupe

U datom predmetu, &lan 4 (1) je ispunjen jer je utvrdeno da suq ' X
\ B : delovali kao organizovana kriminaina grupa zajedno sa
nepoznatim Albancima (kao §to je do detalja opisano u daljem tekstu)

35 Br. 1094, Savezno izvrino vece, 21. decembar 1978.
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3. OptuZba vezana za organizovani kriminal

U ¢lanu 274, stav (7), tacka (2) KZK, organizovana kriminalna grupa je definisana
kao:

organizovana grupa koja postoji odredeno vreme i udruZeno deluje sa
ciljem izvrSavanja jednog ili viSe teSkih zlogina radi sticanja, neposredno
ili posredno, finansijske ili druge materijalne koristi.

Dokazima je utvrdeno da su oriblizno &etiri meseca izmedu oktobra 2009, godine i
februara 2010. godine, ¢ | X | i § i udruZeno
delovali tako Sto su organizovali transport nezakonite droge 1z Ausvanije, preko
Mitrovice do Srbije/Bosne i Hercegovine kako bi ostvarili finansijsku dobit. Grupa je
bila organizovana, gde jed elovao kao organizaciona spona, ¢ ije pruZao
transport i pakovanje droge, a” e pruZao mesto za &uvanje droge.

Tacka (3) istog stava definiSe “tefak zlodin” kao krivi¢no delo koje se kaZnjava
kaznom zatvora od najmanje Cetiri godine. Kao $to je napometuno u ranijem delu
teksta, krivi¢no delo neovladéene kupovine, posedovanja, stavljanja u promet i
prodaje opasnih opojnih droga i psihotropnih suptanci se kaZnjava kaznom zatvora od
Jedne do osam godine. Stoga, moguéa je kazna zatvora od najmanje Ceitiri godine, i
delo se kvalifikuje kao tezak zlogin.

Zbog strukture i svrhe organizovane kriminalne grupe, krivi¢no delo organizovanog
kriminala moZe biti pocinjeno na razliite nadine i raznim radnjama od strane svakog
Clana grupe. Neki ¢lanovi grupe mogu imati veéu ili znacajniju ulogu od ostalih, i
zakon predvida da ¢e osobe koje imaju veéu odgovornost unutar grupe biti kaZnjeni u
skladu sa tim.

U ¢lanu 274, stav (3) KZK pise:

Ko god organizuje, uspostavlja, nadgleda, upravlja ili usmerava aktivnosti
organizovane kriminalne grupe biée kaZnjen novéanom kaznom do
500.000 evra i zatvorskom kaznom od sedam do dvadeset godina.

Dokazima je utvrdeno da je! - imao ulogu organizatora grupe i da je
usmeravao aktivnosti ’ il N "B i ostalih nepoznatih
¢lanova grupe. Stoga, on je proglasen krivim po stavu (3) ¢lana 274.

U ¢lanu 274, stav (1) KZK pige:

(1) Ko god izvrsi teZak zlo¢in kao deo organizovane kriminalne grupe
bi¢e kaZnjen novéanom kaznom do 250.000 evra i zatvorskom kaznom od
najmanje sedam godina.

Dokazima je utvrdeno da su i ¢ Pid ~ W potinili teZak zlo¢in
neovlai¢ene kupovine, posedovanja, stavijanja u promet i prodaje opasnih opojnih
droga i psihotropnih supstanci dok su delovali kao deo oragnizovane kriminalne
grupe. Stoga, oni su proglaeni krivim po stavu (1) &lana 274.
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G. Odredivanje kazne

Prilikom izricanja krivi¢ne kazne, sud mora voditi raéuna o opitoj svrsi kazne — da
suzbije drustveno opasne radnje tako §to Ce odvratiti druge od Ginjenja slicnih
krivi¢nih dela — i o zasebnoj svrsi — da spregi poéinioca dela da ne ponovi isto delo. U
ovom predmetu, sudsko vece je doslo do zakljucka da ¢e do gore pomenute duple
svrhe do¢i samo ako se primeni izredena zatvorska kazna.

U odredivanju duZine kazne, sud mora da proceni sve olak3avajuée i oteZavajuce
faktore, shodno ¢lanu 64 stav (1) KZK, time §to ée se driati zakonom propisanih
granica za odredivanje kazne.

1. ¢ !

U vezi i , vece je za olakSavajuce okolnosti uzelo &injenicu da on ranije
nije bio osudivan. Vece je za oteZavajucée okolnosti uzelo trajanje krivicnog dela koje
se neprestano deSavalo tokom nekoliko meseci i &injenicu da je ("3 namamio
maloletnika -q & - u kriminalnu radnju.

Za kriviéno delo neovla¥¢ene kupovine, posedovanja, stavljanja u promet i prodaje
opasnih opojnih droga i psihotropnih supstanci, kada je poéinjeno u grupi, zakon
predvida novéanu kaznu i kaznu zatvora od tri do petnaest godina (&lan 229, stav 2)u
vezi €lana (4) KZK). Imajuéi u vidu sve olakSavajuce i otezavajuce okolnosti,
pretresno vece je za ovo kriviéno delo izreklo novéanu kaznu u iznosu od 50,00 evra i
kaznu zatvora od tri godine.

Za kriviéno delo organizovanog kriminala kada se deluje kao oganizator ili kao osoba
koja usmerava aktivnosti organizovane kriminalne grupe, zakon predvida novéanu
kaznu i kaznu zatvora od sedam do dvadeset godina (Glan 274, stav (3) KZK).
Pretresno vece je za ovo krivi¢no delo izreklo novéanu kaznu u iznosu od 50,00 evra i
kaznu zatvora od osam godina.

Posto je optuZeni potinio dva krivi¢na dela, shodno pravilima za izra¢unavanje
jedinstvene kazne, jedinstvena kazna mora biti veéa od svake zasebne kazne, ali ne
toliko visoka kao iznos propisanih kazni. Stoga, sud je izrekao jedinstvenu kaznu u
vidu nov¢ane kazne u iznosu od 51,00 evro i deset godina kazne zatvora shodno ¢lanu
71, stav (1) i stav (2), tagke 2 i 4 KZK.

OptuZeni se nalazi u sudskom pritvoru od 22. februara 2010. godine. Ovaj period bice
uracunat u izreCenu kaznu zatvora shodno &lanu 73, stav (1) KZK.

2.1

U vezigh » vece nije moglo da pronade olak3avajuée okolnosti koje bi
mogle bwi uzete u obzir. Vede je za oteZavajuée okolnosti uzelo trajanje krivi¢nog
dela koje se neprestano de$avalo tokom perioda od nekoliko meseci i to §to je ranije
osudivan u septembru 2007. godine u Hrvatskoj za “trgovinu ljudima”.
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U vezi krivicnog dela neovlai¢ene kupovine, posedovanja, stavijanja u promet i
prodaje opasnih opojnih droga i psihotropnih supstanci, kada je poCinjeno u grupi,
imajuci u vidu sve olakSavajuée i oteZavajuée okolnosti, pretresno vece je izreklo
nov¢anu kaznu u iznosu od 50,00 evra i kaznu zatvora od tri godine.

U vezi kriviénog dela organizovanog kriminala kada se deluje kao ¢lan organizovane
kriminalne grupe, zakon predvida novéanu kaznu i kaznu zatvora od najmanje sedam
godina (¢lan 274, stav (1} KZK). Pretresno vece je izreklo novéanu kaznu u iznosu od
50,00 evra i kaznu zatvora od sedam godina.

Sud je izrekao jedinstvenu kaznu u vidu novéane kazne u iznosu od 51,00 evro i
kaznu zatvora od osam godina, shodno €lanu 71, stav (1) i stav (2), tacke 2 i 4 KZK.

OptuZeni se nalazi u sudskom pritvoru od 03. februara 2010. godine. Ovaj period biée
uratunat u izrecenu kaznu zakona shodno ¢lanu 73, stav (1) KZK.

3.4 B

U vezig v vece je za olakSavajuce okolnosti uzelo &injenicu da je bio
miad u vreme izvrienja dela, njegovo priznanje krivice za optuzbu u vezi droge, i
Cinjenicu da je dobrovoljno otiSao u policiju da se preda i da je pruZio pojedinosti i
dokaze protiv ostalih optuZenih koji su omoguéili da policija i tuZilatvo sprovedu
istragu. Vece je za oteZavajuce okolnosti uzelo trajanje kriviénog dela koje se
neprestano defavalo tokom nekoliko meseci.

Shodno stavu (2) ¢lana 66 KZK, veée moZe izre¢i kaznu ispod zakonom propisanih
granica za odredivanja kazne kada postoje posebno olakSavajuée okolnosti koje
ukazuju da svrha kazne moZe biti postignuta izricanjem blaZe kazne. U ovom sluéaju,
dobrovoljni ¢in odlaska u policiju ™ B da prijavi sebe i ostale predstavlja
posebno olakSavajucu okolnost. Bez ovog inicijalnog @mwss—=== koraka, policija i
tuZilaStvo ne bi mogli da istraZe kriminalna dela. @f . e znao da ée odlaskom u
policiju optuZiti sebe, kao i porodiGnog prijatelja, i da ¢e nastati posledice. Njega je
predstojece rodenje prvog deteta i briga o tome koje posledice bi njegova umesanost u
radnje sa drogom imale na njegovu novu porodicu motivisale da promeni svoje
kriminalno pona3anje. Stoga, vece je odluilo da izrekne kazne za svaku kaznenu
presudu ispod zakonom propisanog minimuma za svako kriviéno delo. Medutim, ovo
umanjenje kazne je ograniteno ¢lanom 67, stav (1), tatka (2) KZK, koji propisuje da
se za krivi¢no delo za koje se kaZnjava minimalnom kaznom najmanje tri godine,
kazna se moZe umanjiiti na jednu godinu.

U vezi krivi¢nog dela neoviaséene kupovine, posedovanja, stavijanja u promet i
prodaje opasnih opojnih droga i psihotropnih supstanci, kada je pocinjeno u grupi,
zakon predvida nov&anu kaznu i kaznu zatvora od tri do petnaest godina (&lan 229,
stav (2) u vezi ¢lana (4) KZK)

U vezi krivi¢nog dela organizovanog kriminala kada se deluje kao &lan organizovane
kriminalne grupe, zakon predvida nov¢anu kaznu i kaznu zatvora od najmanje sedam
godina (Clan 274, stav (1) KZK).
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Tmajuci u vidu posebno olakSavajude faktore i shodno é&lanovima 66 i 67 KZK,
pretresno vece je izreklo nov&anu kaznu u iznosu od 50,00 evra i dve godine zatvora
za krivicno delo neovla¥¢ene kupovine, posedovanja, stavljanja u promet i prodaje
opasnih opojnih droga i psihotropnih supstanci, i novéanu kaznu u iznosu od 50,00
evra i tri godine zatvora za kriviéno delo organizovanog kriminala.

Stoga, sud je izrekao jedinstvenu kaznu u vidu novéane kazne u iznosu od 51,00 evro
i cetiri godine zalvora shodno &lanu 71, stav (1) istav (2), tacke 2 i 4 KZK.

OptuZeni se nalazio u sudskom pritvoru od 03. februara 2010. godine do 21. aprila
2010. godine, a potom se nalazio u kuénom pritvoru pocev od 22. aprila 2010. godine.
Ovaj period bice uraCunat u izreenu kaznu zatvora shodno &lanu 73, stav (1) KZK.

4. Obavezne novéane kazne

Trojica optuZenih koji su osudeni za kriviéna dela su kaznjeni u skladu sa obaveznim
smernicama u KZK. Za krivi¢no delo organizovanog kriminala, KZK nalaZe kaznu u
vidu novéane kazne i kazne zatvora (&lan 274, stavovi (1) i (3) KZK). Isto vazi i za
krivitno delo neovlas¢ene kupovine, posedovanja, stavljanja u promet i prodaje
opasnih opojnih droga i psihotropnih supstanci (&lan 229, stav (4) u vezi ¢lana (2)
KZK. Pretresno vece se nimalo nije sloZilo sa zakonodavcem da se mora izredi i
novcana kazna i kazna zatvora za svaku presudu s obzirom na izreéene tetke kazne i
ekonomsko stanje porodica svakog od optuZenih. Stoga je vede izreklo apsolutni
mininmum nové&ane kazne propisane zakonom — 50,00 evra za zasebna krivicna dela i
51,00 evro kao jedinstvenu kaznu. >

H. Odbadeni zahtevi

Dana 08. decembra 2010. godine, pretresno vede je odbucilo zahtev branioca
Mahmuta Haljimija da se za neprihvatljivu proglasi izjava svedoka

data policiji dana 15. marta 2010. godine. Veée nalazi da ; . B nije bila
oslobodena obaveze da svedoéi po &lanu 160, stav (1), tacka 2, i stoga nije bilo
potrebno davati takvo upozorenje pre razgovora. Odluka je izreéena dana 08.
decembra, i pisano reSenje sa detaljnim obrazloZenjem je takode izdato.

Dana 05. januara 201 1. godine, pretresno veée je odbacilo zahtev branioca Mahmuta
Haljimija da se sasluSa ¢ ao svedok zbog €injenice da je on bio branilac
o ’ f tokom pretpretresne faze i stoga je bio privilegovan svedok.
Medutim, u daljem pretresu, po predlogu javnog tuZioca i uz podrsku i saglasnost
) ¥ o }je bio pozvan da svedogi §to je uéinio dana 10. februara
2011. godine.

36 Clan 39, stav (1) KZK.
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I. Zaplenjeni predmeti

26,449 kg marihuane i 4,342 kg svetlo braon praskaste supstance (koia sadrzi
meSavinu acetaminofenina/paracetamola i kofeina) zaplenjenih iz kuée ___ i
7.530 evra i 230 BiH maraka (KM) zaplenjenih odgr =~ Msu zaplenjeni
shodno €lanu 60, stav (1) KZK i &lanu 494 ZKPK.

Zbog oslobadanja § “Wvih optuzbi, 1.600 evra zaplenjenih od nje biée
vraéeno.

J. Troskovi

Posto su osudeni, g @ — BT B moraju svako
ponaosob nadokanditi svoj deo troskova kriviénog postupka shodno ¢lanu 102 stavu
(1) ZKPK, osim trogkova usmenog i pisanog prevodenja. Shodno &lanu 100, stavu (2)
ZKPK, sud ¢e doneti zasebno reSenje o iznosu troskova kada se dobiju takvi podaci.

Zbog oslobadanja ¢ ~ svih optuzbi, shodno ¢&lanu 103, stavu (1)
ZKPK, troskovi kriviénog postupka po &lanu 99, stavu (2), podstavovima | do 5
ZKPK, njeni neophodni tro§kovi i naknada i neophodni izdaci njenog branioca, kao i
tro$kovi usmenog i pisanog prevodenja bice isplaceni iz budZetskih sredstava.

Okruzni sud u Mitrovici
P. br. 36/2010

Napisano na engleskom, zvani¢nom jeziku.

Tara Kan Hajnalka Veronika Karpati
zapisnicar predsednik veca
DzZonatan Velford-Kerol Karolina §arpenlje
¢lan veda ¢lan veda

Pouka o pravnom leku:
OvlaS¢ena lica mogu uloZiti pismenu Zalbu na ovu presudu preko OkruZnog suda u

Mitrovici Vrhovinom sudu Kosova u roku od petnaest (15) dana od datuma prijema
primerka presude, shodno ¢lanu 398, stav (1) ZKPK.
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