GJYKATA SUPREME KOSOVES

Gjykata Supreme e Kosovés
Ap.-Kz. Nr. 527/2012
Prishtiné

11 dhjetor 2012

Gjykata Supreme e Kosovés ka mbajtur seancén e kolegjit sipas nenit 26, par. (1) té
Kodit té€ Procedurés Penale t& Kosovés (KPPK), dhe nenit 154 té Ligjit mbi
kompetencat, pérzgjedhjen e léndéve dhe caktimin e léndéve pér gjyqtarét dhe
prokurorét e EULEX-it né Kosové (Ligji mbi kompetencat), mé datén 20 néntor 2012
né objektin e Gjykatés Supreme né kolegjin e pérbéré nga gjyqtar i EULEX-it Gerrit-
Marc Sprenger né cilésing e kryetarit t& kolegjit dhe gjyqtarét e EULEX-it Martti
Harsia dhe Horst Proetel dhe gjyqtarét e Gjykatés Supreme té Kosovés Valdete Daka
dhe Emine Mustafa si anétare t& kolegjit, t& asistuar nga zyrtari ligjor Holger
Engelmann né rolin e procesmbajtésit,

NE praniné e:

Prokurores publike t&¢ EULEX-it Judith Eva Tatraj nga Zyra e Prokurorisé sé Shtetit té
Kosovés (ZPShK)

Avokatéve mbrojtés:

- Av. FalD

-Av.

-Av. H

-Av. M
-Av.D Ri
- Av.

ﬁ)ér t€ pandehurin

pér té pandehurin
ér t&€ pandehurin M
€r té pandehurin
€r t& pandehurin
pér t&€ pandehurin

NE léndén penale me numér AP.-KZ. 527/2012 kundér t& pandehurve:
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Né pérputhje me aktgjykimin e gjykatés sé shkallés sé parg, pérkatésisht Gjykatés sé
Qarkut t& Prishtinés né léndén P. Nr. 425/ 2011, té datés 30 mars 2012, té regjistruar
né shkrimoren e Gjykatés s& Qarkut té Prishtinés té njéjtén dité, té pandehurit ishin
liruar nga akuzat né vijim me té cilat ishin ngarkuar pérmes aktakuzés PPS Nr.
07/ 2010, té datés 25 korrik 2011:

. N

Pika 1:

——
-

Krim i luftés kundér popullatés civile dhe krim i luftés kundér robérve t
luftés, sipas neneve 142, 144 & Kodit Penal té Republikés Socialiste
Federative té Jugosllavisé (KP t& RSFJ-s€), po ashtu té parapara n€ nenet
120 dhe 121 t& Kodit Penal t& Kosovés (KPK), lidhur me nenet 22, 24, 26
t& KP RSFJ-sé duke shkelur nenin e pérbashkét 3 t€ katér Konventave té
Gjenevés té vitit 1949, dhe nenet 4, 5 (1) té Protokollit plotésues II t& katér

Konventave t& Gjenevés (AP II); i akuzuari, né cilésiné e pjesétarit_t&

UCK-sé né bashkékryeje me t€_a it F&
Fgne '

S S

déshmitarin bashképunues ‘X’, t€ akuzuarin
dhe me ushtaré t& tjeré t& UCK-sé deri mé tani t€
paidentifikuar, ka cenuar integritetin trupor dhe shéndetin ¢ njé numri t&
pacaktuar té civiléve serbé dhe shqiptaré si dhe t& t& burgosurve ushtaraké
serbé, té paraburgosur né gendrén e paraburgimit né Klegk€ duke i mbajtur
ata né kushte ¢njerézore (duke pérfshiré kétu lidhjen e té burgosurve me

-\\\z\inxhir, objektet e papérshtatshme, t& fiohtit e tepért, mungesén e

Kkishteve sanitare, ushqimin joadekuat, rrahjet e shpeshtz); né Klegké,
Kokiuna e Lipjanit, prej pjesés s& hershme t& vitit 1999 deri kah mesi i
qers lorit te vitit 1999;
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Pika 2:

Pika 3:

h]

Krim i luftés kundér robérve té lufiés sipas neneve 22, 142 té KP RSFJ-sg,
aktualisht t& sanksionuar né bazé té neneve 23, 120 té KPK-sé&, duke
shkelur nenin e pérbashkét 3 & katér Konventave té Gjenevés té vitit 1949,
dhe nenet 4, 5 (1) t& (AP II); i akuzuari, né cilésiné e pjesétarit té UCK-sé,
né bashkékryerje me (& akuzuarit NGENED K ENED G SEE.
R@DMEND he déshmitarin bashképunues ‘X’
ka marré pjesé né vrasjen e njé té burgosuri ushtarak serb, i paraburgosur
né€ qendrén e paraburgimit né Klecgks, mbetjet mortore té t& cilit jané gjetur
né njé varrezé masive afér Klegkés ku ishin pesé trupa t€ pajeté, mé sakté i
pandehuri ka marré pjesé né krim duke ia ofruar njé kosé NP

kryerésit té drejtpérdre;jté té vrasjes, edhe pse e dinte, sepse ishte i njoftuar
shprehimisht pér qéllimin e pér ta vraré t€ burgosurip me
até€ kosé né Klegké, komuna e Lipjanit, né njé daté t& papércaktuar té
muajit prill t€ vitit 1999, jo mé herét se para datés 11 prill 1999;

Krim i Iuftés kundér robérve té luftés, sipas neneve 22, 144 t& KP t& RSFJ-
s€, aktualisht t& sanksionuar né bazé t& neneve 23, 120 t& KPK-s&, duke
shkelur nenin e pérbashkét 3 t& katér Konventave té Gjenevés té vitit 1949,
dhe nenet 4, 5 (1) t& AP II; i akuzuari, né cilésiné e pjesétarit t& UCK-sé
dhe né bashkékryerje me t& akuzuarit
N. lgz dhe me déshmitarin
bashképunues ‘X’, ka marré pjesé né vrasjen e NG dhe
V@D VP dy policé serb:, ts paraburgosur né qendrén e
paraburgimit né Klegké, t& cilét jané ekzekutuar nga déshmitari
bashképunues ‘X’ me disa plumba t& shkrepur nga revolja; mé saktésisht, i
pandehuri ka marré pjesé né krim duke i mbajtur viktimat né dispozicion t&
kryerésit t€ drejtpérdrejté t& ekzekutimit, edhe pse i njéjti e dinte (sepse
ishte shprehimisht i njoftuar meth urdhrit té drejtpérdrejté t¢ Fegp
, ose s€ paku ka mundur ta parasheh lehté nga urdhrat e marré
(marshimi i dy t& burgosurve né njé vend t& largét né pyll) se ¢faré do tu
ndodhte atyre; né njé lokacion té njohur si Livadhi i Canit afér Klegkés,
Lipjan, mé ose rreth datés 04/05 prill 1999;

2. BEID LEED:

Pika 1:

Krime t€ luftés kundér popullsisé civile dhe krime t& luftés kundér robérve
té lufté€s, nga nenet 22, 142, 144 t& KP RSFJ-sé, tani*té déngshme sipas
nenegve 23, 120 t&¢ KPK-s&, né kundérshtim t& nenit t& pérbashkét 3 té katér
kagventave té Gjenevés té vitit 1949, dhe t& neneve 4, 5(1) APII, i
akuzuari, ng cilésiné e pjesétarit t& UCK-sé, né bashkékryerje me F
LS NG, KD N@ps
A< CREIND SaD; @ déshmitarin
bashképunues ‘X’, S dhe me ushtaré t& tjeré t& UCK-sé
ende t€ paidentifikuar, ka cenuar integritetin trupor dhe shéndetin e njé
numri t€ pacaktuar té civiléve serbé dhe shqiptaré si dhe t& té burgosurve __
ushtaraké serbé, t& mbajtur né gendrén e paraburgimit né Klegke, ditke'i
mbajtur n€ kushte ¢njerézore (duke pérfshiré lidhjen e t& burgosurve me
zinxhiré, objektet e papérshtatshme, t& ftohtit e tepért, mungesén e
kushteve sanitare, ushqimin joadekuat, rrahjet e shpeshta); #ié Klegks,
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Pika 2:

komuna e Lipjanit, prej fillimit t& vitit 1999 deri nga mesi i gershorit t&
vitit 1999,

Krime t& luftés kundér robérve té luftés, nga nenet 22, 144 t& KP RSFJ-s€,

tani t& dénueshme sipas neneve 23, 120 t€ KPK-s&, né kundérshtim t€ nenit
«té pérbashkét 3 té katér konventave té Gjenevés té vitit 1949, dhe t€
neneve 4, 5(1) AP1], i akuzuari, n€ cilésin€ e pjesétarit t& UCK-s€, né
bashkékryerje me F L N
S dhe déshmitarin
bashképunues ‘X’, ka marré pjesé né vrasjen e dy policéve serbé NP
dhe V@D V@D t¢ paraburgosur né qendrén e paraburgimit
né Klecks, t& cilét jané ekzekutuar nga déshmitari bashképygues ‘X’ me
disa plumba t€ shkrepurs:nga rgvolja; mé saktésisht, i pandehuri ka marré
pjesé né krim duke i marshuar t& dy té burgosurit deri te pika e
ekzekutimit dhe duke i mbajtur viktimat né dispozicionin e kryerésit €
drejtpérdrejté té ekzelutimit, edhe pse ai e dinte, (sepse ishte shprehimisht
i njoftuar pér urdhrin e FEEP , ose sé paku ai mund lehté ta
parashihte nga urdhrat e pranuar (marshimi i dy t& burgosurve serbé deri te
njé vend i largét né pyll) se ¢faré do t'u ndodhte atyre; né vendin e quajtur
Livadhi i Canit afér Klegkés, komuna e Lipjanit, mé ose rreth datés 4/5

ill. 1999;
prill, »

o .
3. RE@V D - .

Pika 1:

Krime t& luftés kundér popullsisé civile dhe krime t€ luftés kundér robérve
té luftés, nga nenet 22, 142, 144 t& KP RSFJ-s&, tani t& dénueshme sipas
neneve 23, 120 t& KPK-sé, né kundérshtim té nenit t& pérbashkét 3 t& katér
konventave t& Gjenevés té vitit 1949, dhe té neneve 4, 5(1) APIL, i
akuzuari, né cilésiné e pjesétarit t&¢ UCK-s€, né bashkékryerje me N@P
, NG@ID @D - N@P SEP kané vraré
Al shqiptar kosovar i cili mé herét ishte i paraburgosur pastaj

i liruar nga qendra e paraburgimit né Klecke; mé saktésisht, i pandehuri ka
marré pjesé né krim duke e mbajtur viktimén né dispozicion té kryerésve
dhe duke e shtyré né njé vrimé né toké ku si pasojé &shté ekzekutuar nga
NG K@D - N@ID e armé té zjarrit AK — 47; né
Klegké, komuna e Lipjanit, prej fillimit t& vitit 1999 deri nga mesi i
sqershogit t& viq&1999;

> i »?

Keime & luftés kundér robérve € luftés, figa nenet 22, 142, 144 & KP
RSFJ-sg, tani té dénueshme sipas neneve 23, 120 t&¢ KPK-sé, né
iundérshtim t& nenit té pérbashkét 3 t€ katér konventave té Gjenevés (€
vitit 1949, dhe t& neneve 4, 5(1) APIL i akuzuari, né cilésing e pjesétarit t&
UCK-sé, né bashkékryerje me, N

, dhe déshmitarin
bashképunues ‘X’, ka marré pjesé né vrasjen e t& burgosurit ushtarak serb;

-~ “~qé saktésisht i pandehuri ka marré pjesé¢ né krim duke e marshuar té&

biygosurin deri te pika e eckzekutimit dhe duke e mbajtur até né
" dispozicionin e kryerésit té drejtpérdrejté té ekzekutimit NP
édﬁl pse ai e dinte, sepse ishte shprehimisht i njoftuar rreth qéllimit té
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N.S. pér ta vraré€ t€ burgosurin nga biseda e méparshme né mes
kétij té fundit me FQEEPLEID sc i burgosuri do t& ekzekutohej; in
Kleg¢k€, komuna e Lipjanit, né daté t& pacaktuar né prill 1999, jo para 11
prillit 1999;

4 SEPSHED

Pika 1:

Pika 2:

Krime té luftés kundér popullsisé civile dhe krime t& luftés kundér robérve
t€ luft€s, nga nenet 22, 142, 144 t& KP RSFJ-sé, tani té dénueshme sipas
neneve 23, 120 t€ KPK-sé, né kundérshtim t& nenit t& pérbashkét 3 t& katér
konventave t& Gjenevés t& vitit 1949, dhe té neneve 4, 5(1) APIL, i
akuzuari, né cilésiné e pjesétarit t&§ UCK-sé, né bashkékryerje me F

déshmitarin
bashképunues ‘X, dhe me ushtaré té tjeré t&¢ UCK-sé
ende t€ paidentifikuar ka cenuar integritetin trupor dhe shéndetin e njé
numri t€ pacaktuar té civiléve serbé dhe shqiptaré si dhe té té burgosurve
ushtaraké serbé, t& mbajtur né qendrén e paraburgimit né Klecké, duke i
mbajtur né kushte ¢njerézore (duke pérfshiré lidhjen e t& burgosurve me
zinxhiré, objektet e papérshtatshme, t& ftohtit e tepért, mungesén e
kushteve sanitare, ushqimin joadekuat, rrahjet e shpeshta); né Klegkég,
komuna e Lipjanit, prej fillimit t& vitit 1999 deri kah mesi i gershorit té
vitit 1999;

Krime té luftés kundér robérve té luftés, nga nenet 22, 144 té KP RSFJ-sé,
tani té dénueshme sipas neneve 23, 120 té KPK-sé, né kundérshtim té nenit
té pérbashkét 3 t€ katér konventave t& Gjenevés té vitit 1949, dhe té
neneve 4, 5(1) APII, i akuzuari, né cilésiné e pjesétarit t& UCK-sé, né
bashkékryerje me déshmitarin bashképunues ‘X’, N )
sgllp @P s torturuan katér ushtaraké t&
bufgosur serbé, t&¢ mbajtur né qendrén e paraburgimit né Klegkg, mbetjet
mortore t€ té ciléve jané gjetur né njé varrezé masive prané Klegkés, nga té
cilét sé€ paku tre jané identifikuar pérmes analizés s& ADN-sé si BE@D
cr QDr@D - 7@ TGP dukc i rahur né
vaZndimési; né Klegkg, komuna e Lipjanit, né njé daté t& papércaktuar té
muajit prill 1999, jo mé herét se mé 11 prill 1999;

5. SQEDSEID

Pika 1:

Krime t& luftés kundér popullsisé civile dhe krime t& luftés kundér robérve

té luftés, nga nenet 22, 142, 144 t& KP RSFJ-sé, tani té dénueshme sipas

neneve 23, 120 té€ KPK-s€, né kundérshtim té nenit t& pérbashkét 3 t& katér

konventave t&¢ Gjenevés t& vitit 1949, dhe té neneve_4.-3(1) APII, i

akuzuari, né cilésiné e pjesétarit t&¢ UCK-s&, né bastikekryerje me FQilp
N

‘D, (D D @D o
S déshmitarin bashképunues ‘X’

dhe me ushtaré té tjers t&¢ UCK-



sé ende té paidentifikuar, ka cenuar integritetin trupor dhe shéndetin e njé
numri t& pacaktuar t& civiléve serbé dhe shqiptaré si dhe té té burgosurve
ushtaraké serbé, t& mbajtur né qendrén e paraburgimit né Klegké, duke i
mbajtur né kushte gnjerézore (duke pérfshiré lidhjen e t& burgosurve me
zinxhiré, objektet e papérshtatshme, té flohtit e tepér, mungesén ¢
kushteve sanitare, ushgimin joadekuat, rrahjet e shpeshta); né Klegké,
komuna e Lipjanit, prej fillimit t& vitit 1999 deri kah mesi i gershorit t&
vitit 1999;

6. B QIEED:

Pika 1:

Pika 2:

— -

Krime té luftés kundér popullsisé civile dhe krime té luftés kundér robérve
t& luftés, nga nenet 22, 142, 144 t& KP RSFJ-sé, tani té dénueshme sipas
neneve 23, 120 té KPK-s&, né kundérshtim t& nenit t& pérbashkét 3 t€ katér
konventave t& Gjenevés té vitit 1949, dhe t&€ neneve 4, 5(1) APIL, i
akuzuari, né cilésiné e pjesétarit t& UCK-s€, né b shkékryerje me

N. N S 1]
S@p S déshmitarin
bashképunues ‘X’ dhe S S dhe me ushtaré té tjeré t&€ UCK-
sé ende té paidentifikuar, ka cenuar integritetin trupor dhe shéndetin e njé
numri t& pacaktuar té civiléve serbé dhe shqiptaré si dhe té t& burgosurve
ushtaraké serbé, t& mbajtur né qendrén e paraburgimit né Klegké, duke i
mbajtur né kushte gnjerézore (duke pérfshiré lidhjen e t€ burgosurve me
zinxhiré, objektet e papérshtatshme, ¢ ftohtit e tepért, mungesén e
kushteve sanitare, ushqimin joadekuat, rrahjet e shpeshta); né Klegké,
komuna e Lipjanit, prej fillimit t& vitit 1999 deni kah mesi i qershorit t&
vitit 1999;

Krime té luftés kundér robérve té luftés, nga nenet 22, 144 té KP RSFJ-sé,
tani té dénueshme sipas neneve 23, 120 té KPK-sé, né kundérshtim t& nenit
té pérbashkét 3 té katér konventave té Gjenevés t& vitit 1949, dhe €
neneve 4, 5(1) APIIL, i akuzuari, né cilésiné e pjesétarit t¢ UCK-sé, né
bashkékryerje me déshmitarin bashképunues ‘X', N
dhe S H@P orturuan katér ushtaraké t€ burgosur
serbé, t& mbajtur né qendrén e paraburgimit né Klegkg, mbetjet mortore t&
té ciléve jané gjetur né njé varrezé masive afér Klegkés, nga t€ cilét sé
paku tre jané identifikuar pérmes analizés sé ADN-sé si

dhe T duke i rrahur né& vazhdimési; né
Klecké, komuna e Lipjanit, n€ njé daté t& papércaktuar t& muajit prill
1999, jo mé herét se mé 11 prill 1999;

’

Aktgjylrci\ml“"i\gjykatés s& shkallés sé paré ishte bazuar né ményré vendimtare mbi
faktin sé né sgancén e shqyrtimit gjyqésor té datés 21 mars 2012, kolegji kishte

nxjerré ‘}Aktve‘ndim'm mbi pranueshmériné e deklarimeve dhe t€ ditaréve t&

7@ té cilét 1 kishte shpallur krejtésisht t& papranueshme.



Prokurori Special i Republikés sé Kosovés (PSRK) brenda afatit ligjor ka
parashtruar ankesé mé datén 17 korrik 2012 kundér aktgjykimit t& Gjykatés sé Qarkut
té Prishtinés, duke apeluar né té njéjtén kohé edhe ndaj aktvendimit mbi pranimin e
deklarimeve dhe ditaréve t¢ AQEE)Z @I té datés 21 mars 2012, t& nxjerré nga po e
njéjta gjykaté. Eshté konstatuar se ky aktgjykim pérmbante shkelje té shumta
esenciale t€ procedurés penale si dhe e kishte t& vértetuar gjendjen faktike né ményré

té gabueshme dhe jo té ploté.
Ishte propozuar si mé poshté:

1. T& anulohej “Aktvendimi mbi pranueshmériné e deklarimeve dhe t& ditaréve
té Zggl. i cili ishte nxjerré gjaté seancés gjyqésore té datés 21 mars
20127

2. Té& shpalleshin si t& pranueshme té gjitha deklarimet dhe ditarét e pérmendur

né “Aktvendimin mbi pranueshméring e deklarimeve dhe t& ditaréve té Adlp

Z , té cilét ishin shpallur t& papranueshme;

Roedhimisht, t€ anulohej né térési aktgjykimi i datés 30 mars 2012 kundér té

pandehurve N@y KRGED NGED l(- F.I_. dhe

NE S

4. Te kthehej lénda né rigjykim para njé trupi tjetér gjykues;

5. Pér ¢do rast, t€ anulohej aktgjykimi i datés 30 mars 2012 né pjesén me té cilén

shpalleshin t& papranueshme provat e konfiskuara né banesat e 4D gD

dhe t¢ N@PK Qg

6. Té shpalleshin si t& pranueshme provat e konfiskuara né banesat e F.

L@he 1 N K@D

Zyra e Prokurorit té Shtetit té Kosovés (ZPShK), né pérgjigjen e tyre té datés 4
tetor 2012 ka mbéshtetur né ményré té ploté ankesén e PSRK-sé.

Duke u mbéshtetur né aktgjykimin e Gjykatés sé Qarkut t& Prishtinés né léndén P. Nr.
425/ 2011, t& datés 2 maj 2012 (té regjistruar né shkrimoren e sé njéjtés gjykaté né &
njéjtén dité), né ankesén me shkrim t& dorézuar nga PSRK-ja, né opinionin e paragitur
té ZPShK-s€, né pérgjigjet e mbrojtjes, né t& dhénat pérkatése t€ shkresave té léndés
dhe né parashtresat verbale té paléve gjaté seancés dégjimore t€ datés 11 dhjetor 2012,
pas njé analize t€ ligjit né fuqi, Gjykata Supreme e Kosovés, pas mbajtjes s&
késhillimit mé datén 11 dhjetor 2012, l&shon kété:

AKTVENDIM

Ankesa e parashtruar mé 18 korrik 2012 nga Prokurori Special i Republikés sé
Kosovés kundér Aktgjykimit P. Nr. 425/2011 t& Gjykatés sé Qarkut té Prishtinés,
té datés 30 mars 2011, PRANOHET.

1. Aktgjykimi i Gjykatés sé Qarkut té Prishtinés P. Nr. 425/2011, i datés 30 .
mars 2012, sé bashku me “Aktvendimin mbi pranueshmériné e
deklarimeve dhe té ditaréve té AQJD7¢I té nxjerré gjaté seancés sé
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shqyrtimit gjyqésor té datés 21 mars 2012 ANULOHEN. Deklarimet dhe
ditarét e pérmendur né kété aktvendim SHPALLEN TE PRANUESHME.

2. Lénda KTHEHET NE RIGJYKIM DHE VENDOSJE.

3... Provat e sekuestruara gjaté bastisjes sé hapésirave né objektet e NG

. KRGEED dhe r@p L@ SHPALLEN TE PRANUESHME.

A

]
/
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Tabela e pérmbajtjes
ARSYETIMI

HISTORIA E PROCEDURES

----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

8
GJETJET E GJYKATES
11

-----------------------------------------------------------------------------------------

L. KOMPETENCA E GJYKATES SUPREME PER TE
VENDOSUR MBI ANKESEN E PSRK-sé KUNDER
AKTVENDIMIT TE GIYKATES SE QARKUT ‘MBI
PRANUESHMERINE E DEKLARIMEVE DHE DITAREVE Tk
AW Z@EPDHE ANKESEN ME KOHE TE
PROKURORIT TE PSRK-s&

-----------------------------------------------------------------------------------------------------------

I PERJASHTIMI 1 SUPOZUAR I ZYRTARIT LIGJOR TE
PROKURORIT TE PSRK-sé NE SEANCEN E GJYKATES
SUPREME TE DATES 20 NENTOR 2012

B.  Shkeljet substanciale té dispozitave té procedurés penale

------------------------------

12
I SHKJELJA E PRETENDUAR E NENIT 156 PARAGRAFIT 2
TE KPPK-sé
12

1. Pérdorimi jo i drejté i pretenduar i nenit 156 paragrafit 2
té KPPK-sé nga PSRK-ja

13 e

2. Standardet ligjore t& “mundésisé pér té€ kundérshtuar’ sic

kérkohet me nenin 156 paragrafin 2 té KPPK-sé !
H

1
]
.



------------------------------------------------------------------------------------------------------

3. Zbulimi i mjaftueshém i provave pér mbrojtjen gjaté marrjes
né pyetje té AQDZ@Po¢ mes 05 dhe 09 korrikut 2012

------------------------------------------------------------------------------------------------------

4. Pretendimi mbi ‘fushén’ e pamjaftueshme t& dégjimit té @D
Z@-¢ mes 05 dhe 09 korrikut 2011

PAPRANUESHMERIA E PRETENDUAR E DESHMIVE TE

IL
PER SHKAK TE PARALAJMERIMIT TE

II. PAPRANUESHMERIA E PRETENDUAR E DEKLARATAVE
TE A 2@ PER SHKAK TE MUNGESES SE
NENSHKRIMIT SIC KERKOHET ME LIGJ

-----------------------------------------------------------------------------------------------------------
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IV. PAPRANUESHMERIA E PRETENDUAR E ‘DITAREVE TE
LUFTES’ TE A
28
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29
I VLERESIMIIPROVAVE I GIYKATES SE QARKUT PERTEJ
CESHTJES SE PRANUESHMERISE SE DEKLARIMEVE TE
A
29

I. PAPRANUESHMERIA E PRETENDUAR E DESHMIVE PER
SHKAK TE URDHRIT TE PAMJAFTUESHEM PER BASTISJE

\
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\
Kolegji:i ndryshém i rigjykimit

--------------------------------
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E.

Pérmbledhja

-------------------------------------------------------------------------------



ARSYETIMI

Historia e procedurés

1. Pasi qé i ndjeri AGlP Z@@KXi njohur gjaté fazés sé mévonshme té gjykimit
edhe si ‘déshmitari X’), né ményré vullnetare kishte ardhur né Njésitin hetimor pér
Krime t& Luftés & policisé s&¢ EULEX-it dhe kishte deklaruar para saj né cilésin€ e
déshmitarit né datat 20 dhe 30 néntor pastaj edhe mé 3 dhjetor 2009, policis€ iu bé me
dije pér heré té paré gjithcka qé AdD Z. ishte gati pér t'iu treguar. Si rezultat i
hetimeve fillestare policore né kété kontekst, u nisén hetimet ndaj té ndjerit A
Z-i njohur gjaté fazés sé mévonshme t€ gjykimit edhe si ‘déshmitari X’) dhe at€
pérmes aktvendimit t& PSRK-sé PPS. 07 / 2010, té datés 2 shkurt 2010, dhe jané
zgjeruar mé 16 shkurt 2010 edhe pér njé piké shtesé.

2. Me ané té aktvendimit t& PSRK-sé PPS. 07 / 2010, té datés 5 korrik 2010, kéto
hetime u zgjeruan edhe kundér té pandehurve S H@ HgP H

s@ip Sl F (ndaj ¢ cilit hetimi kishte

pérfunduar mé 25/10 2010) dhe N

3. Me ané té aktvendimit t¢ PSRK-sé PPS. 07 / 2010, té datés 27 tetor 2010, té

nxierré mé S5 néntor 2010, jané nisur hetimet kundér té pandeburve B
S , N
4

Me ané té aktvendimit t8 PSRK-sé PPS. 07 / 2010, t& datés 27 tetor 2010, t&
nxjerré mé 10 néntor 2010, hetimet kané filluar edhe kundér té pandehurit

Me ané té aktvendimit t¢ PSRK-sé PPS. 07 / 2010, t€ datés 27 tetor 2010, t&
s mé 15 néntor 2010, hetimet jané zgjeruar edhe kundér t€ pandehurve B

6. Me ané té aktvendimit t¢ PSRK-sé PPS. 07 / 2010, t& datés 1 shkurt 2011
hetimet jané zgjeruar edhe kundér t&€ pandehurit SEp S ndérsa pérmes
aktvendimit tjetér t&8 PSRK-sé té datés s& njéjt€, hetimet jané zgjeruar edhe kundér té
pandehurve té tjeré A.K* N.S. S.

s ane NG

7. Mé 04, 09, 11, 16, 17 shkurt, 15, 16, 25 mars 09 qershor dhe 20 gusht 2010
Prokurori i PSRK-sé ka marré né pyetje Z.(a]ias déshmitari ‘X’) né cilésiné
e t& pandehurit.

o s

3 oS
8.+ Mg S5 korrik 2010, Prokurori i PSRK-sé ka paraqitur kérkesé prané gjyqtarit t€
’ procedurésx‘paraprake té Gjykatés sé Qarkut né Prishtin€ pér t'i dhéné i

njohur si déshmitari *X’) statusin e déshmitarit bashképunues;



9. Mg 25 gusht 2010, gjyqtari i procedurés paraprake ka aprovuar statusin e
déshmitarit bashképunues pér déshmitarin ‘X’ dhe ka vendosur qé deklaratat e tij t&
jen€ té mbyllura sipas Nenit 299 paragraféve 2 dhe 3 t8 KPPK-s&,

10. ___ME 05 dhe 07 korrik 2011, Prokurori i PSRK-sé ka marré ng pyetje A.
Z.si déshmitar bashképunues ‘X",

Il.  Me letrén e datés 27 korrik 2011 Prokurori i PSRK-sé ka ftuar té gjithé
avokatét mbrojtés qé t& marrin né pyetje déshmitarin bashképunues ‘X’ alias Al

Z@ né sallén e prokurorisé mé 05, 06, 07, dhe 09 korrik 2011 dhe t'i sjellin pyetjet
e tyre. N€ pérgatitien e kétyre intervistave, né veganti, Dosja A e PSRK-s¢ e cila
pérmbante deklaratat e Ag t€ dhéna para Prokurorit t&§ PSRK-sé t& datés 4,
9, 11, 16 dhe 17 shkurt 2010, mé 10, 16 dhe 25 mars 2010, mé 6 qershor, 20 gusht
2010, 5 dhe 7 tetor 2010, me deklaratat relevante t& policisé dhe bashkéngjitjet e tjera
dhe Dosja B e PSRK-sé e cila pérmbante procesverbale t& ndryshme t& Policisé s&
EULEX-it dhe PSRK-sé nga seanca dégjimore té shumé déshmitaréve t€ tjeré dhe
bashkéngjitje t& shumta i jané zbuluar mbrojtjes né pérgatitje té seancave t& caktuara
t¢ mamjes né pyetje. Pér mé tepér, né mes & 11 majit dhe 07 korrikut 2011, t& gjitha
raportet € zhvarrosjes né lidhje me Klegkén sig pérmbahen né dosjet I dhe L t& PSRK-
sé si dhe- m& 09 korrik 2011 — kopjet ¢ ditarit t& 2P 0096-09-EWC2/001,
002, 011, 013 dhe 014 u jané zbuluar avokatéve mbrojtés. Brenda kontekstit t& afatit
kohor t€ referuar, Prokurori nuk ka zbuluar materiale t& tjera, si¢ pérmbahen né Dosjet
e PSRK-sé C, D, F, H dhe M dhe KA Dosjen 1. Lista e detajuar e té gjitha materialeve
té referuara éshté pérgatitur né aktvendimin e kundérshtuar té Gjykatés sé Qarkut mbi
pranueshméring e deklaratave dhe ditaréve té té datés 21 mars 2012.

12. Mé 25 korrik 2011, Prokurori i PSRK-sé ka ngritur aktakuzén (PPS Nr.
07/2010) kundér_té pandehurve

B
S S dhe S

pikat sikurse u renditen mé lart (f. nr. 2 e kétij aktgjykimi);

I N
dbe i ka akuzuar ata pér

13.  ME 24 dhe 25 gusht 2011; gjygtari pér konfirmim né Gjykatén e Qarkut né
Prishtin€ ka mbajtur seancat pér konfirmim bazuar né aktakuzén t€ konfirmuar
térésisht me aktvendimin pér konfirmim té datés 26 gusht 2011.

14.  ME 28 shtator 2011, déshmitari bashképunues ‘X, Adi>Z@pishis gietur i
vdekur afér vendbanimit té tij né Gjermani, pasi ai gjoja kishte béré vetévrasje;

15.  MEé 09 néntor 2011 Prokurori i PSRK-sé pjesérisht ka térhequr aktakuzén duke
e kufizuar né Pikén 2 kundér t& pandehurit AGP

16.  Shqyrtimi gjyqésor filloi me njé trupi gjykues t& pérzier t& gjyqtaréve t&
EULEX-it dhe Kosovés né Gjykatén e Qarkut né Prishtiné pérmes 18 seancave mé 11
néntor, 01 dhel4 dhjetor 2011, 16, 30 dhe 31 janar, 06, 07, 09, 28 dhe 29 shkurt, 01,
05, 06, 07, 21 dhe 30 mars dhe 02 maj 2012.

17.  Né seancén e 21 mars 2012, kolegji nxori Aktvendimin mbi pranueshaéfing e
deklaratave dhe ditaréve t& Z.dhe t€ gjitha deklarimet e dhéfid nga tash
déshmitari i ndjeré duke pérfshiré ‘Ditarét e luftés’ & tij, i shpalli t& papranueshme.



18.  Né seancén e 30 mars 2012, kolegji vendosi gé akuzat kundér té pandehurve
A 3 D @@ @D
S dhe & ndahen dhe nxori aktgjykimin pér linimin e tyre.
19.  Kundér té pandehurve né fjalé, Gjykata e Qarkut ka mbajtur edhe njé& seancé
tjetér mé 2 maj 2012 kuru shpall aktgjykimi pér lirimin e tyre nga t& gjitha akuzat.

20. Mé 18 korrik 2012, PSRK, e cila pranoi aktgjykimin e kundérshtuar mé 6
korrik 2012, ka ushtruar ankesé me kohé& ndaj aktgjykimit né pajtueshméri me Nenin
398, paragrafin 1 dhe Nenin 399, paragrafin 1 t& KPPK-sé ku theksoi dhe propozoi
sikurse u theksua mé lart.

21.  ZPShK-ja po ashtu ka ushtruar ankesé ndaj aktgjykimit kundér t€ katér té
bashképandehurve t& paré té tjeré.

22.  ZPShK ka paragitur mendimin dhe propozimin e saj mé daté 4 tetor 2012 né
kéts gjykaté né té nj&jtén dité dhe plotésisht ka mbéshtetur pozicionet PSRK-sé.

23.  M&é 20 néntor 2012 Gjykata Supreme € Kosovés ka mbajtur seancé pér té

vendosur mbi ankesén e PSRK-sé kundér aktgjykimit me t€ cilin liroheq t& katér té
pa rit e tjeré Nm F he I\.
S ) Né ditén e njéjté u shpall aktvendimi (Ap.-KZ. 53/2012) me té cilin ankesa
pranohet pjesérisht dhe lénda kthehet né rigjykim.

24. Mé 11 dhjetor 2012, Gjykata Supreme e Kosovés ka mbaijtur njé seancé né
pajtim me Nenin 410 t& KPPK-s€.

Pérfaqésuesi i ZPShK-sé i éshté referuar ankesés me shkrim t&¢ PSRK-sé dhe
mendimit me shkrim té ZPShK-s¢, ka konfirmuar propozimet e tyre sikurse éshté
shqiptuar me shkrim dhe ka propozuar t& dérgoj katér t& pandehurit né paraburgim.
Avokatét mbrojtés po ashtu konfirmuan parashtresat dhe propozimet e tyre me shkrim
dhe njézéri propozuan té refuzohet kérkesa € ZPShK-sé pér paraburgim kundér katér

té pandehurve.
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GJETJET E GJYKATES

A. Céshtjet e pranueshmérisé:

L. KOMPETENCA E GJYKATES SUPREME PER TE VENDOSUR
MBI ANKESEN E PSRK-sé KUNDER AKTVENDIMIT TE
GJYKATES SE QARKUT ‘MBI PRANUESHMERINE F
DEKLARATAVE DHE DITAREVE TE Adils 7gJJJJ# pHE
ANKESEN E PARAQITUR ME KOHE TE PROKURORIT TE
PSRK-sé

25.  Avokati mbrojtés i t¢ pandehurit N Av. F V’né
paragitien € tij gojore né panelin e apelit mé 20 néntor 2012 ka kundershtuar
kompetencén e Gjykatés Supreme, duke iu referuar Neneve 319 dhe 154 t&€ KPPK-sé.
Ai né veganti ka theksuar se Neni 319 paragrafi 3 i KPPK-s€ do té& ishte shumé preciz,
duke thén€ se Neni 154 i KPPK-sé zbatohet mutatis mutandis kur &shié né pyetje
ankesa kundér aktvendimit mbi mos pranueshméring e provave t€ nxjerré gjaté
seances s€ shqyrtimit gjygésor. Pavarésisht se né bazé t& Nenit 154 paragrafi 3 té
KPPK-sé afati pér & ankimuar aktvendimin e tillé &sht? i kufizuar né 48 oré nga
martja e aktvendimit, e qé né 1éndén né fjalé kishte kaluar kohé t& gjaté mé paré, kur
Prokurori i PSRK-ja paraqiti ankesén e tij mé 21 gusht 2012, ankesa do t& duhe;j té
vendosej nga njé kolegji i procedurés paraprake té Gjykatés sé& Qarlut.

26.  Gjykata Supreme konstaton se né léndén né fjalé pohimet e Mbrojtjes jané pa
merité dhe prandaj té pabazuara. Neni i referuar 319 paragrafi 3 i KPPK-sé
shprehimisht pércakton pér léndén se kryetari i trupit gjykues [..[nxjerr njé
aktvendim té posagém pér shpalljence [... Jprovave té papranueshme, ndérsa né léndén
né fjalé ‘Aktvendimi mbi pranueshmériné e deklaratave dhe ditaréve t&
i kundérshtuar i datés 21 mars 2012 éshté nxjerr nga i téré trupi gjykues i shqyrtimit
gjyqésor i Gjykatés s& Qarkut.

Pér arsyet e theksuar mé lart, afatet dhe kompetenca pér ankesa kundér ‘Aktvendimet
qé merren né lidhje me [..] mund (¢ kundérshtohen vetém me ankesé kundér
akigjykimit ', sikurse pércaktohet me Nenin 431 paragrafi 3 t&€ KPPK-sé.

IL PERJASHTIMI I SUPOZUAR I ZYRTARIT LIGJOR TE
PROKURORIT TE PSRK-sé¢ NE SEANCEN E GIYKATES SUPREME
TE DATES 20 NENTOR 2012

27.  Avokati mbrojtés i t& pandehurit I\.S-(a theksuar né fund té seancés
s€ Gjykatés Supreme mé 20 néntor 2012 dhe gjaté fjalés pérfundimtare vetém até se
sipas mendimit t& tij procedura nuk ka qené korrekte, pasi q& Zyrtari Ligjor i cili
asistonte pérfaqésuesin e ZPRK-sé gjaté seancés ka asistuar para prokurorit t&§ PSRK-
s€ gjaté shqyrtimit gjyqésor né Gjykatén e Qarkut dhe pér mé tepér ai éshté caktuar
pérgjithmoné né PSRK-sé. Prandaj kryetari i kolegjit t& Gjykatés Supreme é&shtg

dashur t& vendos pér pérjashtimin e Zyrtarit Ligjor né pajtim me Nenin 45 paragrifi3 . .

té KPPK-sé.



28.  Gjykata Supreme konstaton se pretendim éshté pa merita dhe prandaj i
pabazuar. Pavarésisht se Zyrtari Ligjor i pérmendur nuk ka pasur ndonjé rol aktiv
gjaté zhvillimit té procedurés né Gjykatén Supreme, Neni 45 paragrafi 3 i KPPK-s€
shprehimisht dhe ekskluzivisht pérmend procesmbajtésit, pérkthyesit, specialistét dhe
ekspertét si persona g€ ndoshta mund t& largohen pér shkak té pérjashtimit t& tyre té
supozuar. Ratio legis € késaj dispozite &shté e bazuar né faktin se personeli
mbéshtetés dhe ekspertét déshmitaré t€ pérmendur atje kané njé ndikim té
menjéhershém né zhvillimin e gjykimit, pérmbajtjen e t€ dhénave, kuptimin e dubur
té pérbashkét té parashtresave pér tu pérkthyer pér & gjitha palét dhe késhtu mbi
rezultatet e procedurés penale pér shkak té detyrave té tyre specifike. Njé situaté e

tillé nuk ekziston né lidhje me njé zyrtar ligjor, 1 cili sipas kérkesés, mund té
késhillojé prokurorin pér historiné e procedurés té njé lénde shumé t& ndérlikuar, né t€
cilén ai / ajo &shté i pérfshiré thellésisht. Njé zyrtar ligjor si i tillé nuk géshté i
autorizuar pér t& béré deklarata gjaté njé seance gjyqésore né emér té ndonjé pale dhe
pér pasojé nuk ka asnjé mundési pér té ndikuar drejtpérdrejt né procedurén e njé
seance gjyqésore. Statusi i tij ose i saj éshté i krahasueshém me njé vézhgues apo
keéshilltar.

B. Shkeljet substanciale té dispozitave té procedurés penale

29, Prokurori i PSRK-sé né ankesén e tij t& pérbashket kundér ‘Aktvendimi mbi
pranueshmériné e deklaratave dhe ditaréve té Aﬂté datés 21 mars 2012 dhe
aktgjykimit té shkallés sé paré té datés 02 maj 2012 ka kundérshtuar shkeljet e Nenit
403 paragrafi 2 pika 1 t& KPPK-sé, sepse Gjykata e Qarkut supozohet ' keté
interpretuar dhe zbatuar Nenet 156 paragrafin 2, 237 paragrafin 4, 238 dhe 307 t€
KPPK-sé né ményté jo korrekte. Veganérisht, kushtet e gjykatés lidhur me nivelin
ligjor pér t'i dhén€ Mbrojtjes njé ‘mundési ta kundérshtojé’ né pajtim me Nenin 156
paragrafin 2 té¢ KPPK-sé do t& ishin shumé té médha dhe né mospajtim me ratio legis
dhe gjykimin e GTEDN;. Pér mé tepér vlerésimi i gjykatés sa i pérket lidhjeve né mes
t& Nenit 156 paragrafit 2 dhe Nenit 237 paragrafit 4 t& KPPK-s€ do t& ishte i gabuar.
Pérveg késaj, vlerésimi i gjykatés lidhur me paralajmérimet ¢ béra Z.né
rolet e tij t& ndryshme si i pandehur, déshmitar dhe déshmitar bashképunues do t&
ishte i papérshtatshém dhe né mospajtim me ligjin pasi q& A.Z éshté
paralajméruar n€ ményré t€ duhur né secilén fazé t& procedurés.

Gjithashtu fakti g€ jo té gjitha faqet deklaratave té tij me shkrim té dhéna PSRK jané
nénshkruar nga por gjithmoné vetém fagja e fundit e secilés deklaraté,
do té kishte ndikim né vlefshmérin€ dhe pranueshmérin€ e kétyre deklarimeve.

Pér shkak té gjithé késaj, té gjitha deklarata e A 7@Fiuke pérfshiré ‘ditarét e
lufiés’ té tij do t& ishin prové e pranueshme dhe vierésimet e Gjykatés sé Qarkut
shkelén né vecanti Nenin 403 paragrafin 2 pikén 1 té KPPK-sé.

1. SHKELJE E SUPOZUAR E NENIT 156 PARAGRAFIT 2 TE KPPK-
sé:
RN
30. Gjykata Supreme € Kosovés konstaton se nuk mundg t& vértetohet asnjé zbatim jo
i duhur i Nenit 156 paragrafi 2 t¢ KPPK-s€ nga ana ¢ PSRK-sé lidhur me marrjen né
pyetje té si déshmitar bashképunues né mes t& 05 dhe 09 korrik 2011.

Gjykata Supreme nuk pajtohet me vlerésimin e Gjykatés sé Qarkut lidhur me kushtet
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¢ supozuara pér dhénie t€ njé “‘mundésie adekuate dhe t& duhur” Mbrojtjes pér t&
kundérshtuar deklarimet e déshmitarit dhe pér dallim nga Gjykata e Qarkut po ashtu
konstaton se jo vetém mundésia e seancave dégjimore népér té cilat %shté
dashur t& kaloj ishte e mjaftueshme pér fazén e peérmendur té procedurés. Gjykata
Supreme gjithashtu i konstaton té pabaza pohimet e giykatés lidhur me keq orientimin
€ supozuar té prokurorit t€ PSRK béré Mbrojtjes lidhur me shanset e mundshme né té
ardhmen pér t€ marré né pyetje mé tej A.Z‘ Gjithashtu éshté njé pérgjegjési e
réndé e Mbrojtjes né ¢do proceduré penale t& studioj me kujdes léndén, t& pérgatisin
strategjin€ e tyre mbrojtése dhe t& vlerésojné - bazuar né pérvojén e jetés - zhvillimet
¢ mundshme né t& ardhmen q& mund té ndikojné né zhvillimin e procedurés penale.

Neni i referuar 156 paragrafi 2 i KPPK-sé thoté me sa vijon:

(2) Deklarimi i déshmitarit i dhéné né polici ose para prokurorit publik mund té jeté
prové e pranueshme né gjykaté vetém kur té pandehurit ose mbrajtésit i éshté dhéné
mundésia ta kundérshtojé até népérmjet marrjes né pyetje té déshmitarit gjaté ndonjé
Jaze té procedurés penale.

1. Pérdorimi i pavend i supozuar i Nenit 156 paragrafit 2 té KPPK-sé nga
ana e PSRK-sé:

31. Gjykata e Qarkut éshté e mendimit se prokurori i PSRK-sé ka béré pérdorim té
pavend t& Nenit 156 paragrafit 2 t& KPPK-sé. Neni 156 paragrafi 2 i KPPK-sé nuk do
t& ishte “proceduré né veté vete [ -.K]JPPK nuk parasheh njé proceduré né
dispozicion t€ prokurorisé gjaté fazés sé hetimit Pér té zhvilluar marrjet né pyetje t&
déshmitarit sipas Nenit 156 (2) [qé kjo e fundit prandaj do té ishte] njé rrjet
sigurie”(Aktvendimi mbi pranueshmériné e deklaratave dhe ditaréve t& A.?,
té datés 21 mars 2012, £.25 nr.47 dhe 47 né versionin e tij né anglisht). Né vend te
késaj, Prokurori Special &shté dashur t& shirytézoj Nenet 237 paragrafin 4 té lexuar
me Nenin 238 t¢ KPPK-sé, pra té paraqges provat para gjyqtarit t& procedurés
paraprake (Aktvendimi mbi pranueshmériné e deklaratave dhe ditaréve té
Z@Qg:é datés 21 mars 2012, £33, r.58, 62-63). Kjo do t& pérbénte njé kualitet té
procedurés dhe marrjes né pyetje té afért me seancat e shqyrtimit gjyqésor.

32. Gjykata Supreme kupton se prokurori i PSRK-sé né njoftimin e tij béré Mbrojtjes
pér seancat e martjes né pyetje té € datés 27 qershor 2011, né ményré t&
qart€ ka pérdorur gjuhén nga Neni 156 (2) té KPPK-sé dhe pajtohet me vlerésimin e
Gjykatés s& Qarkut né masén q& kjo dispozité nuk pércakton njé proceduré pér
mbrojtien pér marrje né pyetje. Megjithaté, krahasimi i Nenit 156 paragrafit 2 dhe
Nenit 237 paragrafit 4 t§¢ KPPK-s&, sikurse e bén Gjykata e Qarkut, éshté sikurse
krahasimi né mes t€ molléve dhe dardhave. Pérderisa Neni 156 paragrafi 2 i KPPK-sé
pérbén njé rmegull pér pranueshmériné e deklaratave té déshmitaréve t&€ dhéna né
polici apo prokurori, Neni 237 paragrafi 4 i KPPK-sé &shté njé opsion procedural gé
pércakton  se 'fai]prokurori publik mund t¢ vendos ..’ pér marrje né pyetje té
déshmitaréve. Prandaj vler&simi i Gjykatés sé Qarkut se Neni 156 paragrafi 2-rKPPK-

s€ Eshté njé€ “rrjet sigurie” nuk e plotéson karakterin e normés e as nuk ‘ndihmonné ™

situatén né fjalé dhe prandaj konsiderohet i pakuptim, RE



Edhe pse njé dispozité e dubur dhe e viefshme pér té pércaktuar njé proceduré pér
marmjen né pyetje t& déshmitarit i cili mund t& mos jeté né dispozicion gjaté shqyrtimit
gjyqésor, mund té gjendet né Nenin 238 té KPPK-sé, zbatueshméria e kétij Neni né
léndén né fjalé, sikurse shtjellohet nga Gjykata e Qarkut, né 'Aktvendimin mbi
pranueshmériné e deklaratave dhe ditaréve té AQp 2@ s, té datés 21 mars
2012, &shté thjesht spekulative. Dispozita, me gjuhén e saj né ményré t& qarté ka
etiketuar si njé péfjashtim nga rregulla, se &shté projektuar pér ‘géllim té ruajjes sé
provés kur ekziston vetém njé... rrezik potencial se kjo prové nuk do té mund té
merrej gjaté shqyrtimit giyqésor ' dhe prandaj hap njé mundési t& jashtézakonshme pér
njé déshmitar t& dégjohet nga gjyqtari i procedurés paraprake sipas propozimit t&
prokurorit ose t& pandehurit.

Megjithaté, né kohén né fjalé nuk kishte shenja t& njé *...rrezik potencial se kjo prové
nuk do té mund té merrej gjaté shqyrtimit gjyqésor’, sikurse pércaktohet me Nenin
238 paragrafi 1 t¢ KPPK-sé. Pasi q& ky parakusht nuk éshté plotésuar, nuk ka pasur
indikacione pér PSRK-né té konsideroj zbatimin e késaj dispozite procedurale t€
jashtézakonshém. Gjykata Supreme konstaton se né fillim t& korrik 2011 kur avokatgt
mbrojtés jané ftuar té marrin né pyetje A@ @ né kuadér (€ deklarimeve té tij t&
méhershme, nuk ka pasur asnjé mundési t€ predikohet se ai do té kryente vetévrasje

dhe prandaj té gjendet i vdekur dy muaj e gjysmé mé voné. Pér mé tepér KPPK nuk
pérmban asgjé qé ndalon procedurén e pérdorur nga prokurori.

2. Standardet ligjore té ‘mundésisé pér té kundérshtuar’ sikurse kérkohet me
Nenin 156 paragrafin 2 té KPPK-sé:

33. Lidhur me standardet ligiore t& njé ‘mundésie pér ta kundérshtuar’ sikurse
kérkohet me Nenin 156 paragrafi 2 té§ KPPK-s€, Gjykata e Qarkut né ’Aktvendimin
mbi pranueshmériné e deklaratave dhe ditaréve té AGB @D (€ saj, té datés 21
mars 2012 dhe pas atij edhe né aktgjykimin e datés 02 maj 2012, shprehjen e Ligjit e
ka interpretuar té jeté njé term ligjor qé kérkon té plotésohet me pérmbajtie nga
gjyqtari. Prandaj ajo ka ngritur kushte té shumta shtesé né lidhje me pyetjen, kur njé
mundési e tillé i plotéson standardet e Nenit 156 paragrafit 2 t&§ KPPK-sé. N& veganti,
Gjykata e Qarkut ka zhvilluar idené se pérmbajtja e ‘mundésisé’ né mes tjerash do té
varet nga kompleksiteti i [éndés, statusi i déshmitarit t& mundshém si bashké-kryerés i
supozuar né 1éndé né t€ cilén ai / ajo &shté deklaruar, fakti g€ njé déshmitar ndoshta
&shté déshmitar i vetém né dispozicion né njé 1€nd¢, qé nuk mund té keté asnjé
argument vértetues né dispozicion pér pjesét vendimtare té njé lénde (kétu né lidhje
me identitetin e kryerésve té supozuar) dhe se - né léndén né fjalé - déshmitan
pérkatés, A‘ ka vdekur. Prandaj, mbi bazat léndé-pas-iénde, kushtet e
'mundési’ né pajtim me Neninl 56 paragrafi 2 té KPPK-sé do té ishin fleksibile dhe me
intensitet té ndryshém. Né léndén né fjalé, duke qené se gjoja nuk ekziston prové
vértetuese pér té gjitha aspektet e trajtuara né deklarimet e A‘Z. dhe qé pér mé
tepér ky i fundit vdiq né shtator 2011, standardet ligjore t& ‘mundésia’ “mund té
kérkoj pothuajse po aq marrje né pyetje sikurse do té ndodhte né shqyrtimin
givgésor” ("Aktvendimi mbi pranueshmériné e deklaratave dhe ditaréve té

Z“, {€ datés 21 mars 2012 £.25 nr.47 né versionin né gjuhén angleze).

34, Gjykata Supreme e Kosovés gjen se kéto kushte shtesé t& shtjelluara nga Gjykata
e Qarkut né shumicén e tyre jané t& pabaza dhe prandaj fugishém nuk pajtohet me to.
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Nén aspektet metodologjike, Gjykata e Qarkut ka vendosur gerren drejté pér drejté
para kalit né até se ata pérpiqen t& rrisin  kushtet e supozuara lidhur me njé
"fleksibilitetit t¢ nivelit ligjor t& mundésisé" pér pranueshmériné e provave, pasi qé
situata kritike &shté béré realitet dhe déshmitari né fjalé ka vdekur papritur. Pér mé
teper dhe né veganti, pavarésisht nga fakti se shprehja  ‘mundési’ né Nenin 156
paragrafin 2 t¢ KPPK-sé qéndron vetém dhe pa asnjé aditivé té tillé si "adekuat dhe i
duhur' standardet shtesé té pércaktuara nga Gjykata e Qarkut né kété drejtim
konsiderohen té jen& né pérputhje me disa argumente t€ Mbrojtjes, sipas té cilave
giykata duhet t& vlerésojé besueshméring e provave né pércaktimin e pranueshmérisé
saj. N& dallim me kété, kushtet e 'mundésisé Pér ta kundérshtuar " adekuate dhe té
duhura jané zhvilluar nga GJEDNJ dhe Pér kété arsye do € analizohen né lidhje me
aplikimin e tyre té duhur né njé fazé t&¢ mévonshme t& kétij aktvendimi (shih mé
poshté £.19 ff).

35. Lidhur me ¢farédo pjese t& provave, né kété kontekst duhet té theksohet, se si
rregull ka njé dallim t¢ madh né mes t& pranueshmérisé dhe besueshméring, me
pérmendjen e meéhershme t& ményrés né t8 cilén jané marré provat, ndérsa
besueshméria pércaktim i peshés q€ akordohet me njé pjesé t& caktuar t& provave né
krahasim me té tjerat. Besueshméria e njé pjesé t& vecanté té provave mund té
vlerésohet vetém pasi té gjitha provat té jens paraqitur dhe né piképamje krahasuese
me t€ gjitha provat e tjera. Pavarésisht diskutimeve dhe dallimeve né lidhje me disa
detaje, t& gjitha sistemet ligjore né Evropé n€ ményré t& qarté dallojné né mes t&
¢Eshtjeve t€ pranueshmérisé dhe ¢éshtjeve t& arsyetimit té bazuar, i cili dallim vlen
edhe né lidhje me vlerésimin e provave. Pérderisa ¢éshtja e pranueshmérisé sé
provave zakonisht béhet relevante pothuajse né njé fazé€ mjaft t& hershme té
procedurave, té tilla si né fazén e konfirmimit dhe mund té ri-shqyrtohen nga trupi
gjykues i shqyrtimit gjyqésor mé voné, ¢éshtja e mbéshtetshmérisé shkon sé bashku
me géshtjen e besueshmérisé sé njé déshmitari dhe duhet t& ngritét né njé fazé shumé
t¢ mévonshme, zakonisht né fund t& shqyrtimit gjyqésor, pasi té gjitha provat e
pranueshme t€ jené prezantuar dhe vlerésuar né lidhje me t& gjitha provat e tjera né
1€ndé si¢ kérkohet me Nenin 387 paragrafi 2 t&€ KPPK-sé. Si pasojé, pjesé té provave
t€ pranueshme t& njé 1énde gjyqésore mund té konsiderohen Jjo t& besueshme né fund
t€ vlerésimit t& provave dhe késhtu t& kets njé ndikim individuale né rezultatet ¢
léndés. Megjithaté, ¢éshtja e besueshmérisé nuk mund té konsiderohet si njé kusht pér
pranueshmériné e provave.

Vetém né raste ekstreme mund t& dalé si njé pérjashtim se ¢éshtjet e pranueshmérisé
dhe besueshméring bien sé bashku. Kjo mund té shérbejé si njé shembull qé njé
deklaraté &éshté marré me forcé, kércénim apo njé mjet t&¢ ngjashém té ndaluar;
deklarata do té konsiderohet né ményré té qenésishme jo e besueshme nga
pérkufizimi dhe pér kété arsye e papranueshme sipas Nenit 161 paragrafit 4 té KPPK-
sé.

Né léndén né fjalé, Gjykata Supreme nuk mundé t& vértetojé ndonjé arsye qo do té
arrinte né nivelin e papranueshmérisé dhe jo besueshmérisé t&
né€se ka apo nuk ka mospérputhje serioze né deklarimet e A‘

érbashkeét. Céshtja
pohirEg_ se
ndoshta shénime t& caktuar té ditarit nga 2004 éshté e mundur té jené s arangaté

tjeré njeréz pérves atij, se A.‘Z.'ka nj€ histori t& shéndetit mendor, s& duket qé

A.Z.térhoqi deklaratat e tiI' né njé letér g€ u zbulua pas vdekjes §€ tij, ose g8, -

disa nga deklaratat e tij jan& béré nén
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presion — sikurse &shté ngritur nga Mbrojtja — né té vérteté mund t€ 1€né hapésiré pér
diskutim dhe vlerésim té kujdesshém té provave. Kjo megjithaté nuk rezulton
automatikisht né papranueshmériné e asaj prove.

Prandaj, né ményré té veganté, pyetja, nése ka apo nuk ka ndonjé prové konfirmimi né
dispozicion pér té mbéshtetur deklaratat né fjalé t& A'Z nuk ka asnjé ndikim
mbi pranueshméring e deklaratave si té tilla. Pér mé tepér, statusi i déshmitarit si
bashké-kryerés i supozuar dhe né lidhje me pohimet e caktuara, i vetmi déshmitar né
dispozicion mund té jeté me interes pér gjykatén kur éshté fjala pér ¢éshtjen €
mbéshtetshmérisé dhe besueshmérisé. Megjithaté, kjo nuk ka ndikim t€
menjéhershém n€ nivelin ligjor t& 'mundésisé pér ta kundérshtuar ". Gjithashtu fakti
qé déshmitari ka vdekur nuk mund té keté asnjé réndési pér ‘mundési pér ta
kundérshtuar”, pasi ky éshté njé fakt q€ n€ ményré té pamundur do té mund t& ishte i
njohur paraprakisht nga ndonjé nga palét, duke pérfshiré prokurorin e PSRK-s&. (Né
lidhje me kété té fundit, pérséri shté theksuar se ky éshté kuptimi i qartg i Nenit 156
paragrafit 2 t&¢ KPPK-s&, pér t& siguruar njohjen e déshmitarit, i cili né njé fazé té
mévonshme mund t& mos jeté mé né dispozicion).

36. Duhet té theksohet se Neni 156 paragrafi 2 i KPPK-s€ nuk kérkon aspak marrjen
né pyetje — as bazuar né formulimin e tij, € as q& rezulton nga interpretimi né
pérputhje me Konventén Evropiane pér Mbrojtjen e t€ Drejtave dhe Lirive Themelore
t& Njeriut (kétej e tutje: KEDNj).

Neni 6 paragrafi 3 pika d e KEDNj-s& si standard minimal kérkon qé secili iakuzuar
pér njé vepér penale ka "té drejtén pér té marré ose té keté té marré né pyetje
déshmitarét kundér tij...",

Gjykata Evropiane pér t€ Drejtat Njeriut (GjEDNj) pércakton:

‘ né rrethana té caktuara, mund té jeté e nevojshme, t'u referohemi
depozitimeve té béra gjaté fazés hetimore (né veganti, ku njé déshmitari
refiizon té pérséris depozitimin e tij né publik pér shkak té frikés pér siguriné e
tij, njé dukuri jo e rrallé né gjykimet lidhur me organizatat e llojit - Mafia).
Nése té pandehurit i éshté dhéné mundésia adekuate dhe e duhur pér
kundérshtuar depozitimet, ose té béra ose gé do té béhen né njé fazé té
mévonshme, pranimi i tyre né prova nuk do té ishte né vetvete né kundérshtim
té Nenit 6 § § 1 dhe 3 (d)."

Né kété drejtim KEDNJ nuk ka vendosur njé standard mé té larté sesa ai i parashikuar
nga dispozitat e ligjit vendor.

37. Pér té gjitha kéto arsye t& mésipérme, "fleksibiliteti i nivelit ligjor té mundésisé”, 1
kérkuar sikurse &shté shpallur nga Gjykata e Qarkut nuk mund té qéndrojé, pasi
Gjykata né kété ményré krijon standarde, t& cilat nuk mund t& maten n€é ményré t&

__besueshme, t€ sigurt dhe autentike.

.
'
[y

hY

[

! NE Luca v. Itali, Kérkesé nr. 33354/96), 27 shkurt 2001 par. 40; po ashtu né Melnikov v. Rusi, para.
63, Kérkesé. nrj 2361003, 14 janar 2010 dhe tash sé voni Himmer v. Gjermani, Kérkesé nr. 26171/07,

19 korrik 2012/ para. 38 ff.
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€ mes té 05 dhe 09 korrikut 2012:

38. Gjykata e Qarkut, pér mé tepér, ka béré referencé né gjykimin e caktuar té
GjJEDN;j dhe kérkon q& 'mundésia pér ta kundérshtuar * 1€ jeté patjetér, "adekuate
dhe e duhur ", q& do té thoté se " ajo duhet té jeté reale, duke i mundésuar Mbrojtjes
1€ angazhohet né ményré thelbésore me provat e déshmitaréve”, (’Aktvendimi mbi
pranueshmériné e deklaratave dhe ditaréve té A, € datés 21 mars 2012, f
14, nr.35). Kjo né veganti dhe né mes tierash do € pérfshinte até se Mbrojtjes i éshté
dhéné kohé pérgatitore e duhur, se Jjané marré parasysh kompleksiteti i léndés, si edhe
réndésia relative dhe statusi i déshmitarit dhe se Mbrojtjes i &shté dhéné njé nivel
adekuaté i zbulimit & informacionit, i cili t& paktén duhet t& pérfshijé té gjitha
materialet g€ pengojné léndén e Prokurorisé apo q¢€ arsyeshém mund t& ndihmojné
1éndén e Mbrojtjes. Né vecanti kjo e fundit nuk &shté dhéné né léndén né fjalé, sepse
vetém Dosjet A dhe B té PSRK-sé, si dhe raportet e zhvarrimit t€ pérfshira né Dosjen
I dbe Dosjen L paraprakisht i jané zbuluar Mbrojtjes si edhe né kuadér t& marjes né
pyetje n€ mes t& 05 dhe 09 korrik 2011, pérderisa, né kété kontekst, vecanérisht e téré
Dosja C e PSRK-sé nuk i ishte shpalosur Mbrojtjes. Pér mé tepér, PSRK-ja kishte
déshtuar 1€ zbuloj deklaratat e GjNP pér ish Jugosllavi t& Z né cilésiné e
dé’shmitagaér Mbrojtjen si edhe té téré ’Ditarét e Luftés’ dhe t& dhénat psikiatrike té
A.Z

39. Gjykata Supreme e Kosovés pajtohet plotésisht me vlerésimet e Gjykatés sé
Qarkut né masén q& shprehja ‘mundési’ e pérdorur né Nenin 156 paragrafin 2 t&
KPPK-sé pérfshin até se mundésia duhet t& jeté reale dhe me kuptim, duke i
mundésuar mbrojtjes té angazhohet né ményré esenciale me provat e déshmitarit.
Megjithaté, kjo éshté e padiskutueshme dhe nuk &shté kundérshtuar nga asnjéra palé
pasi g€, pémdryshe e drejta do té ishte e thaté.

40. Kushtet e mundésisé pér mamje né pyetie né ményré "adekuate dhe té duhur”,
sikurse jané interpretuar nga Gjykata e Qarkut &shté shtjelluar nga GJEDNIJ pérmes
vendimeve t&é shumta, e q& é&shté arsyeja pse né kontekstin e dhéné duhet t&
pércaktohet se ¢faré mund té jeté pérmbajtja e kétyre kushteve dhe nése ato jané apo
nuk jané vérejtur si duhet né léndén né fjalé.

41. Gjykata Supreme gjithashtu pajtohet me vlerésimin e Gjykatés sé Qarkut, né
veganti, sa éshté kérkuar kohé e pérshtatshme Pér pérgatitien e Mbrojtjes, e cila duhet
té konsiderohet né lidhje me kompleksitetin e léndés dhe réndésiné relative si edhe
statusin e déshmitarit . E gjithé kjo éshté e nevojshme né interes t€ gjykimit t& drejté
dhe té barazisé sé arméve, dy aspekte kéto té garantuar me Nenin 6 té KEDNJ-sé dhe
prandaj pértej t€ gjitha dyshimeve standarde evropiane.

42. Megjithaté, né léndén né fjalé duhet t& merret parasysh se t& gjithé avokatét
mbrojtés kané qené & njoftuar nga prokurori i PSRK-sé mé 27 qershor 2011 se ng
mes t& 05 dhe 09 korrik 2011 ata do ta kené mundésiné ta marrin né pyetje A

n€ até koh€ né cilésing e tij t& déshmitarit bashképunues. Né t& njéjtén-kohe,
njé sasi e madhe e materialeve relevante u éshté siguruar atyre nga prokurorj i PSRK-
s€ sikurse &shté rreshtuar né ményré té detajuar né ‘dktvendimin mbi Pranyeshmériné
¢ Deklarimeve dhe Ditaréve té A7 Q¥ & kundérshtuar, € datés 21 mbss 2012 (£,
15 nr. 30 deri né f. 19 nr. 40 té versionit né anglisht). Prandaj t& gjithé avokatét




mbrojtés i kané ditur detajet e léndés sé prokurorisé dhe u éshté mundésuar té
planifikojné marrjen né pyetje né pérputhje me rrethanat.

Si¢ mund t& shihet nga t& pérmendurat mé sipér, Mbrojtja - duke u pajisur edhe me
material voluminoz pérkatése - ka pasur mé shumé se shtaté dité para seancés sé paré
té marrjes né pyetje mé 5 korrik 2011 pér pérgatitjen e tyre. Pérveg késaj, duhet té
theksohet se gjatésia totale e katér seancave ishte rreth 19 oré, gjaté sé cilés periudhé
té gjithe avokatét mbrojtés ishin t& pranishém dhe kishin mundésiné pér té marré pjesé
né marrjen né pyetje, pér té dégjuar até nga kolegét e tyre dhe né kthim plotésimin e
tyre né pyetje; qé do t& thoté, pasi njé avokat kishte mbaruar martjen né pyetje té
déshmitarit, ai ka mundur té béjé pyetje t& métejshme mé voné né qofté se ai ka
dashur t& béjé. Sipas procesverbalit, edhe t& pandehurit NG KF-, N

dhe S@B S kané qené té pranishém gjaté té gjitha seancave,
ndérsa 1 pandehuri RGP ishte i pranishém vetém mé 07 dhe 09 korrik

2011. Mamja né pyetje éshté béré para prokurorit i cili ka pér detyré té shqyrtojé
provat shfajésuese si edhe fajésues né pajtim me Nenin 46 paragrafin 3 t& KPPK-s€.
Prokurori i PSRK-sé nuk ka vendosur asnjé kufizim ¢farédo qofté né pyetjet q€ kané
mundur t& béhen, dhe pér kété arsye avokatét mbrojtés dhe t& pandehurit ishin té liré
t& béjné ndonjé pyetje qé ata déshironin dhe né shumicén e tyre dérrmuese edhe béné
késhtu. Vetém njé avokat mbrojtés vendosi t€ mos béjé asnjé pyetje pér shkak t€
interpretimit té tij t€ ligjit, né vecanti té Nenit 338 t& KPPK-sé. Né té vérteté, mbi
1000 (njé mijé) pyetje jané béré, duke pérfshiré mbi 500 pyetje nga ana e Mbrojtjes
pér FQID LQIP dhe pyetjet e pérgjigiet kané marré rreth 86 faqe transkriptim né
versionin anglisht. Po ashtu éshté béré video incizimi 1 seancave.

Gjykata Supreme véren se né kontekstin e dhéné prokurori i PSRK nuk ka béré
asnjé pyetje pér déshmitarin, por menjéheré dhe né ményré ekskluzive i ka dhéné
fjalén Mbrojtjes. Megjithése, prandaj kjo giendje nuk pérbén aspak kushtet e njé
‘marrje pérséri né pyetje’ sikurse kérkohet nga Gjykata e Qarkut, prapé se prapé i
plotéson kushtet e njé ‘mundési pér ta kundérshtuar’ sikurse pércaktohet me Nenin
156 paragrafin 2 t& KPPK-sé. Pérséri duhet t& theksohet se dispozita e pérmendur nuk
kérkon aspak njé “marrje pérséri né pyeyje " Po ashtu Gjykata Supreme nuk
shqetésohet se né kété ményré mbrojtja nuk éshté ‘udhéhequr’ disi me njé katalog té
pyetieve q¢ PSRK-ja ka mundur t'i parashtrojé gjaté marrjes né pyetje. Pa marré
parasysh, ky katalog i pyetjeve nuk éshté detyrues pér prokurorin gjaté zhvillimit &
métutjeshém t& hetimeve dhe para gjykatés, po ashtu nuk ekziston asnjé obligim ligjor
pér prokurorin qé€ té vazhdojé né até ményré. N fund, por qé éshté njésoj e
réndésishme, né kété kontekst éshté shume me réndési qé mbrojtja i kishte siguruar té
giitha déshmité e AQJI) Z@Ip mijaft kohé para se t& fillonte marrja né pyetje. Pasi gé
té gjitha kéto déshmi jan€ té shkruara né formé t& pyetjeve g€ i ka béré policia dhe
prokurori i PSRK-sé dhe t€ pérgjigieve € AQED Z@lP mbrojtja kishte baza té
mijaftueshme pér t’i pérgatitur dhe kuptuar pyetjet e prokurorit t& PSRK-sé.

43. Né bazé té asaj q& u tha mé paré, Gjykata Supreme gjen se mbrojtjes i éshté dhéné
- “mjaft material dbe kohé pérgatitore, po ashtu duke marré parasysh natyrén komplekse
té lendés n§ fjalé dhe réndésiné relative t& AGQED Z“si déshmitar. Prandaj, nuk
mund t& konbtatohet asnjé shkelje e nenit 6 t¢ KEDNj-sé.

i
44. Gjykataje Qarkut ka kérkuar qé njé shkallé adekuate e zbulimit té
mformatave /y’i ofrohet mbrojtjes, mirépo gjykata iu referohet gjérave q€ jané théné
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paraprakisht lidhur me kété céshtje. Dosjet e PSRK-sé A dhe B jané zbuluar pér
mbrojtjen paraprakisht, té cilat pérmbajné t& gjitha deklarimet pérkatése t&¢ A@D
Z@EDsi dhe material té tjera. Pér mé shumé, mbrojtja gjaté zhvillimit t€ marjes né
pyetje né mes 05 dhe 09 korrikut 2011 ka pranuar raportet e zhvarrimit té cilat jané né
Dosjen I dhe Dosjen L. Gjykata Supreme prandaj gjen se mbrojtja i kishte né posedim
té g)ithé materialin kritik, té cilin mbrojta e kishte siguruar né pérputhje si¢ kérkohet
me ligj. N& kété kontekst, vlen té pérmendet se né pajtim me nenin 307 t&¢ KPPK-sé
prokurori &shté i obliguar t'i zbulojé té gjitha materialet pérkatése mbrojtjes pérderisa
nuk Eshté ngritur ende aktakuza. Pasi qé né léndén konkrete aktakuza &shté ngritur
vetém mé 25 korrik 2011 pra pas datave té marrjes né pyetje, prokurori i PSRK-sé
nuk ishte i obliguar t’ia zbulojé mbrojtjes té gjithé materialin qé e kishte.

Duke pasur parasysh se kjo praktiké gjaté fazés &s hetimit &shté plotésisht né pajtim
me gjykimin e GjEDNj-sé, sipas sé cilés “ /... ] marrja né pyetje mund té ndodhé sapo
Jjepen deklarimet.?” dhe megjithése mbrojtja né léndén konkrete i kishte marré té
gjitha materialet kritike t& nevojshme pér ta marré né pyetie Ag@D duket se
pyetja e vetme se &shté apo nuk éshté me réndési se né veganti e téré Dosja e PSRK-
s€ C, né mes deklarimeve t& tjera té déshmitaréve té tjeré, nuk ju zbulua mbrojtjes né
kété kontekst dhe se PSRK-ja njashtu nuk i ka zbuluar mbrojtjes as deklarimet e AP
7@ ré GjNP né cilési té déshmitarit e as téré “Ditarét e Luftés’ dhe & dhénat
psikiatrike ¢ AGERZ@ dhe kjo ishte kritikuar nga Gjykata e Qarkut.

Neé pérgjithési pohohet se KPPK-ja nuk kérkon qé i gjithé materiali i prokurorisé
duhet t& jeté né dispozicion té paléve t& tiera para martjes né pyetje sikurse né rastin
konkret.

45.  Lidhur me Dosjen e PSRK-sé C né vecanti Gjykata Supreme gjen se edhe né
rast se kéto dokumente nuk ishin zbuluar para ngritjes sé aktakuzés né pé€rputhje me
nenin 307 t¢ KPPK-sé, KPPK-ja nuk do ta sanksionojé kété. Sa i pérket ‘Ditaréve té
Luftés’ Gjykata Supreme shénon se sé paku t& gjitha pjesét qé konsiderohen té
réndésishme pér prokurorin PSRK-sé i jané zbuluar mbrojtjes. Fakti se nuk jané
zbuluar t€ gjith€ ditarét nuk mund té qojé deri te papranueshméria e deklarimeve té
déshmitarit pér shkak t& ‘mundésisé pér t'i kundérshtuar’ ato.

46. Sa i pérket deklarimeve té Agp Zq@mP né GIND duhet té theksohet se ato jané
pjesé t& nj€ lénde tjetér dhe prandaj nuk jané obligim i prokurorit pér t’i zbuluar
materialet e léndés pér marje né pyetje té déshmitarit bashképunues.

47. Si i pérket té dhénave psikiatrike té AQD 74P duhet t: pérmendet né
kontekstin e dhéné se ato nuk kané qené domosdo me réndssi t& vecanté pér marrjen
né pyetje t& déshmitarit, pasi q& gjaté téré rjedhés sé hetimit dhe martjes né pyetje
pretendohet se nuk ka shfaqur asnjé shenjé t& problemeve t& shéndetit mendor.

48. Sado qé vlerésimi i ndryshém i Gjykatés sé Qarkut ka mundur té ndikohet nga
propozime mbrojtjes, sipas té ciléve pyetjet e tjera do té béheshin t& dukshme nése
kishin pasur qasje t& pakufizuar né té gjitha materialet né posedim t€ prokurorisé,

duhet t theksohet se mbrojtja asnjéheré nuk ka provuar se cilat do t& kishin’cﬁﬁé‘“ato\

5\
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pyetje.

? Ibid.
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49. Sidoqofté, Gjykata Supreme mendon se ka nevojé t& nénvizojé se né pérputhje me
nenin 142 té KPPK-sé avokatét mbrojtés kishin vazhdimisht t& drejté t& inspektonin
dosjen komplete té prokurorit, t& cilén t& drejté e kané shfrytézuar sé paku dy prej tyre
gjaté zhvillimit sé hetimit dhe para seancave té marrjes né pyetje né korrik 2011. Nuk
mund té jeté argument i mbéshtetjes s& idesé sé papranueshmérisé sé provave té
déshmitarit, tani kur avokatét e tjeré mbrojtés vullnetarisht zgjodhén té€ mos i
inspektonin kéto dosje. Vlen té pérmendet edhe se jo vetém né kuptim t€ nenit 6
paragrafit 1 t& KEDN;j-sé por edhe t& nenit 10 paragrafit 1 t¢ KPPK-sé, ku té dy nenet
vértetojné parimin e barazisé s€ arméve né ligjin e procedurés penale t& Kosovés,
avokatét mbrojtés ishin pérheré té liré té¢ kérkonin dégjimin e AP @D ¢
pérputhje me nenin 238 t& KPPK-sé (qé asnjé heré nuk e kané béré).

Piképamja e lartpérmendur mbéshtetet edhe nga jurisprudenca e vazhdueshme e
GJEDNJ-sé, né bazé té sé cilés vegmas shkelja e parimit t€ barazisé sé arméve si¢
pércaktohet edhe me nenin 6 paragrafin 3 pikén (d) t€ KEDNj-sé &éshté vértetuar
vetém né 1éndét ku mbrojtja nuk ka pasur absolutisht asnjé mundési ta marré né pyetje
fare déshmitarin dhe pérves késaj dénimi ka qené i bazuar bindshém vetém né
deklarime t& tilla t& déshmitarit. NEé njé numér té konsiderueshém té léndéve
GJEDNJ-ja pér mé tepér ka pércaktuar se madje edhe mungesa e konfrontimit &
déshmitarit me deklarimet e tij me shkrim nuk pérbén shkelje té parimit té barazis€ sé
arméve nga neni 6 paragrafi 1 dhe paragrafi 3 pika (d) e KEDN;j-sé.” dhe né njé rast
shumé t& freskét, Gjykata madje &shté térhequr nga pika e vetme ose vendimtare,
pérderisa ekzistojné faktoré té mjaftueshém kundérpeshues qé lejojné vlerésimin e

drejté dhe té duhur t§ besueshmérisé s€ provave .

Megjithaté, sa i pérket aspekteve (€ diskutimit né lénén konkrete GJEDNJ-ja né
aktgjykimin e méhershém né léndén Melnikov kundér. Rusisé® ka nénvizuar disa
faktoré té caktuar qé duhet marré parasysh kur béhet vlerésimi nése mundésia e
marrjes pérséri né pyetje té déshmitarit t& supozuar kishte gené e drejté dhe adekuate.
N& kété 16ndé dénimi i té pandehurit deri né njé shkallé vendimtare ishte i bazuar né
deponimin e t& bashkakuzuarit ne procedurén paraprake i cili mé voné u arratis. Gjaté
fazés sé procedurés paraprake ishte pérgatitur ballafagimi né mes tij dhe t& pandehurit
para hetuesit. Avokati i t& pandehurit nuk ishte i pranishém ne kété ballafagim
(prandaj né mungesé t& késhillés juridike i pandehuri nuk kishte mundési ta kuptonte
procedurén e ballafaqimit dhe puk mund ta shfrytézonte te drejtén e tij né ményre
efektive); ballafaqimi u zhvillua nga njé hetues qé kishte pushtet t& madh pér t'i
bllokuar pyetjet; qeveria pérkatése nuk tregoi se ishin béré t€ gjitha pérpjekjet e
arsyeshme pér ta sjellé déshmitarin para gjykatés; dhe nuk kishte asnjé video incizim
te deklarimit té déshmitarit qé gjykata e shkallés sé paré t& mund ta véshtronte sjelljen
e tij gjaté marrjes né pyetje pér ta krijuar pérshtypjen e vet t& besueshmérisé.

50. Duke marré parasysh kéta faktoré té nénvizuar nga GJEDNI-ja, gjendja faktike
né kgté lendé éshté diametralisht e kundért dhe qon nga njé konkluzion i kundért sa i

.
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* Shih p.sh. Ashh kundér. Austrisé, App. nr. 12398/86, Aktgjykim i datés 26 prill1991; Gossa kundér
Polonisg, App. fir. 47986/99, Aktgjykim i datés 9 janar 2007; Ferrantelli kundér Italisé, App. nr.

19874/92, Aktgjykim i datés 7 gusht 1996.
* Al-Khawaja d% Tahery kundér Mbretérisé sé Bashkuar, App. or. 26766/05 dhe 22218/06, 15 dhjetor
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pérket standardit t& drejté dhe adekuat t&8 mundésisé. Pérkitazi me pérfundimet e
Gjykatés Supreme, referimi i ploté i béhet asaj Q€ u tha me herét (kapitulli B I pika 2,
f. 18 e aktvendimit né versionin né gjuhén angleze).

4. Pretendimi mbi ‘fushén’ e pamjaftueshme te dégiimit té mes

05 dhe 09 korrikut 2011:

51. Gjykata e Qarkut pérve; késaj ka mamré qéndrim se prokurori i PSRK-sé, kur e
ftoi mbrojtjen pér ta marré né pyetje AQD Z@EPmes 05 dhe 09 komikut 2011, ka
luajtur njé rol tepér pasiv dhe gorientues kur vetém ka pérséritur se ai thjesht ishte
duke i dhéné mbrojtjes njé mundési pér ta marré né pyetje AGD 2@ lidhur me
hetimin e tanishém". Prokurori Special vegmas ka pohuar se "ky dégjim né ményré
specifike éshté caktuar pér t'ju dhéné mundési pér t'i kundérshtuar deklaratat e
déshmitarit bashképunues A. Z@W (...prandaj...] nése e konsideroni &
domosdoshme, ju mund t'ia parashtroni ¢farédo lloj pyetjesh lidhur me hetimin e
tanishém kundér klientéve tané” dhe se "kjo éshté njé mundési qé po ua jap sot. Nése
doni ta shfrytézoni, miré, nése jo, varet nga ju’ Né két€ ményré dhe duke pohuar se
“nuk e dimé nése kemi shqyrtim gjygésor” dhe “nése kemi shqyrtim gjyqésor do ta
respektojmé afatin ", Prokurori Special e corientonte mbrojtjen lidhur me réndésiné e
martjes né pyetje t& AQEPZ@D dhe i ka béré t& supozojné se ky i fundit do & jeté
pérséri né dispozicion pér ta marré né pyetje né njé fazé t& mévonshme t& procedurés,

52. Gjykata Supreme nuk pajtohet me vlerésimin e Gjykatés sé Qarkut pérkitazi me
kété. Gjykata iu referohet gjérave qé jané théné paraprakisht lidhur me ‘mundésiné
Pér té kundérshtuar’, si¢ pércaktohet me nenin 156 paragrafin 2 t& KPPK-sé. Né
veganti, mbrojtja ka pérgjegjési t& qé ta parashtrojné léndén e tyre dhe t& jené sa mé t&
pérgatitur pér pyetjet gjaté seancave t& marrjes né pyetje q€ u jané siguruar atyre. Sa i
pérket qasjes sé pretenduar pasive t& prokurorit t& PSRK-sé nuk mund t& vértetohet
asnj€ obligim i kétij té fundit t& keté motivuar aktivisht avokatét mbrojtés pér té béré
hulumtim t€ duhur dhe me kujdes, q& &sht& né interesin e tyre profesional dhe né
interesin e klientéve té tyre. Po ashtu ‘detyra e prokurorit publik té analizojé provat
dhe faktet fajésuese dhe shfajésuese gjaté hetimit té veprave penale dhe té sigurojé gé
hetimi t& kryhet duke respektuar né térési 1é drejtat e té pandehurit’, sig pércaktohet
me nenin 46 paragrafin 3 t& KPPK-sé&, nuk mund té interpretohet né ményra kaq té
gjeré,

Né léndén konkrete sig éshté potencuar edhe mé herét, mbrojtja kishte mundési t’ia
parashtronte AQ) Z@RID mbi 1000 pyetje dhe prokurori i PSRK-sé nuk e ndali
asnjérén prej tyre, madje dhe kur ato kishin karakter orientues/gorientues.

Argumentimi i Gjykatés sé Qarkut se ftesat e prokurorit drejtuar mbrojtjes sig
pérmendet mé paré kishte qené ¢orientuese kur dhané pérshtypje t& gabuar se do te
keté edhe mundési t& tjera pér ta kundérshtuar A@p z mbetet térésisht
enigmatike. Pavarésisht se formulimet e cituara t& prokurorit nuk qojné fare nga ky
drejtim, askush, e as prokurori i PSRK-sé&, nuk &shté pritur t& jeté kaq parashikues-gé
paraprakisht t€ dijé se AQED Z¢do t& vdiste né fund té shtatorit pasues dhe se
ké&shtu nuk do té ishte né dispozicion mé si déshmitar né shqyrtim gjyqésor.



vy

Po ashtu argumenti se prokurori i PSRK-sé e kishte pérfshiré AdD @ ¢
programin pér mbrojtjen e déshmitaréve né kété piképamje nuk mund t€ pérdoret né
dém té prokurorit. Vendimi pérkatés ishte marré duke u bazuar né pérvojat e
méparshme né léndé &t gera t€ ngjashme dhe duke marré parasysh tentimet e
vazhdueshme te pretenduara pér té ushtruar ndikim q& Ad]D 7@ mos vazhdojé
bashképunimin e tij me policin€ dhe me prokuroriné ose qé t'i térheqé deklaratat e tij
qé tanimé i kishte dhéné. Pér pérfshiren e AP 7gp-:é programin pér mbrojtjen e
déshmitaréve, prokurori mori parasysh rrezikun abstrakt se dikush mund té tentojé ta
vrasé apo t’i shkaktojé di¢ t€ kege deri ne até masé sa té pengojé zhvillimin e
procedurés penale né Kosové. Mirépo, askush nuk ka mundur ta dijé se

do té bénte vetévrasje.

PAPRANUESHMERIA E PRETENDUAR E DEKLARATAVE TE

IL
Al z- PER SHKAK TE PARALAJMERIMIT TE
GABUAR:
53. Gjykata e Qarkut — mes tjerash — ka bazuar mendimin e vet mbi

papranueshmériné e deklarimeve t& A.Z. né vlerésimin se A@D 2giPka
marré paralajmérime t& ndryshme pér te drejtat dhe detyrat e tij, gjithnjé duke u varur
ne statuset e ndryshme qé& i kishte si déshmitar, si i pandehur ose si déshmitar
bashképunues, Pasi né raundin e fundit t& marjes né pyetje né mes 05 dhe 09 korrikut
2012, kur A.Z.ishte marré né pyetje si déshmitar bashképunues, prokurori
special nuk ka arritur ta pyeste t'i pérsériste ose t'i konfirmonte pérmbajtjet e
deklarimeve té tij t&¢ méparshme, t€ cilat do & duhej té konsideroheshin t€
papranueshme pér shkak t€ paralajmérimeve té ndryshme qé i ishin béré né até kohé.
Pérvec késaj, deklarimet ¢ AQED) Z@J t¢ dhéna para PSRK-sé né mes 04 shkurtit
dhe 29 gushtit 2010 né cilési t€ t€ pandehurit do té ishin t& papranueshme.
Paralajmérimi i béré té t& pandehurit né pérputhje me nenin 231 paragrafin 2 té
KPPK-sé do té ishin jo t& plota, pasi qé nuk i &shté referuar asnjéheré nenit 231
paragrafit 2 pikave 5 dhe 6 te KPPK-sé dhe i pandehuri nuk ishte paralajméruar se
deklarimet e tij mund té pérdoren si prova para gjykatés dhe se kishte t& drejté t€
paragiste material pér mbrojtjen e tij.

54. Gjykata Supreme e Kosovés gjen se asnjéri deklarim i AQED 7@iProuk éshté i
papranueshém pér shkak t& paralajmérimit jo t& duhur t& tij né cilési t& déshmitarit, t€
t& pandehurit ose t&é déshmitarit bashképunues.

55. A. ka deklaruar né cilésiné e tij si déshmitar para NjHKL té
policisé s¢ EULEX-it m& 20 dhe 30 néntor 2009 si dhe mé 03 dhjetor 2009.

Rishikimi i deklarimeve t& mbyllura tregon se dy protokollet jané té datés 20 néntor
2009, por bashkéngjitur pér njérén nga to jané skicat e vizatuara nga AP QP
datés 30 néntor 2009. Prandaj supozohet se e téré deklarime ishte dhéné né kété daté

--.t& mévonshme dhe se data 20 néntor éshté vetém njé gabim shtypi.

Gjylgz;t\‘Supreme gjen se paralajmérimet ¢ A@D Z@Prga NjHKL-ja mé 20 dhe 30
néntor dhe mé 03 dhjetor 2009 bazohen né nenin 164 t&8 KPPK-sé¢ dhe prandaj jané né
pérputhje me ligiin.
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56. Rrethi i dyté i deklaratave té Adp Z.ishin dhéné né cilésiné e té
dyshuarit/té té pandehurit para prokurorit t&¢ PSRK-sé pérmes dhjeté seancave mé
4,9, 11, 16 dh 17 shkurt 2010, mé 10, 16 dhe 25 mars 2010, mé 06 gershor dhe mé& 20
gusht 2010. Sipas tri deklarimeve t& para té datés 04, 09 dhe 11 shkurt 2010, ai thjesht
i konfirmoi, paragraf pas paragrafi, deklarimet e dhéna mé paré para policisé sé
EULEX-it /NJHLK né néntor dhe dhjetor 2009 duke pranuar sjelljet e tij kriminale
lidhur me vrasjen e dy serbéve. Deklarimet e mbetura kané t& béjné me situatén e pas
lufiés, pérfshiré teoriné e tij té evolucionit pérkitazi me pérfshirjen negative té t&
pandehurit né jetén e tij, dhe me foto identifikimin e té t& pandehurve dhe té tjeréve.

Neni 156 paragrafi 1 i KPPK-sé& vérteté pércakton se ‘[Deklarimi] i t¢ pandehurit
dhéné policisé ose prokurorit publik mund té Jeté prové e pranueshme né gjykaté
vetém kur éshté marré né pajtim me dispozitat e nenit 229 deri né 236 ¢ kétij Kodi',
Prandaj, paralajmérimi i drejté, si¢ pércaktohet me nenin 231 paragrafin 2 t& KPPK-
sé, &hté vendimtar pér pranueshmériné e provave té siguruara nén rrethanat e
pérshkruara.

NE (€ gjitha rastet € pérmendura mé lart A‘ Z.éshté paralajméruar né pérputhje
me nenin 231 paragrafin 1 t& KPPK-sé né ményré té duhur pér martjen né pyetje té t&
pandehurit. Megjithaté, té gjitha paralajmérimet ishin reduktuar né aspektin si¢ u
adresua né nenin 231 paragrafin 2 pikat 1 deri né 4 t& KPPK-sé, kurse

nuk ishte paralajméruar se deklarimet e tij mund t€ pérdoren si prova para giykatés
dhe se ai mund té kérkojé qé provat té merren né mbrojtjen e tij, si¢ kérkohet me
nenin 231 paragrafin 2 pikat 5 dhe 6 té KPPK-sé, gjé t€ cilén Gjykata e Qarkut e
kishte kritikuar né veganti.

57. Gjykata Supreme gjen se edhe kéto paralajmérime jo té plota t& béra pér A.
jané t& mjaftueshme dhe né vecanti nuk rezultojné me papranueshmériné e

kétyre deklarimeve.

Qéllimi esencial i pjesés sé paralajmérimit qé mungon éshté ta mbrojé veté t&
pandehurin nga veté inkriminimi me fjalé & veta, q€ do t& pérdorej kundér tij gjaté
giykimit.

Sipas Ligjit t&¢ Kosovés, kjo piképamje mbéshtetet nga fjalia e dyté e nenit 156
paragrafit 1 t&€ KPPK-sé e cila pércakton se deklarimi i t& pandehurit dhéné policisé
ose prokurorit publik ‘mund té pérdoret pér ta kundérshtuar deklarimin e té
pandehurit né gjyq..." si dhe neni 157 paragrafi 2 i KPPK-sé si¢ pérmendet mé lart e
bén t€ qarté se deklarimi i t& pandehurit dhéng policisé ose prokurorit mund té&
pranohet si prové.

58. Praktika gjyqésore si¢ u nénvizua mé lart &shté po ashtu edhe né pajtim me
standardet Evropiane, sikurse mund & gjenden né shumé sisteme t& tjiera ligjore
Evropiane kontinentale. Njé dispozité mjaft e ngjashme me nenin 231 paragrafin 2 té
KPPK-s&€ mund ta gjejmé p.sh. né nenin 136 paragrafin 1 t& Kodit t&8 Procedurés
Penale & Gjermanisé (Strafprozessordnung  (StPO)). Eshté pothuajse _e

nénkuptueshme né mes pérfagésuesve t& literaturés ligjore dhe juri_spﬁfder_x'c'efs S

gjyqésore se shkelja e pjesshme e kushteve t& paralajmérimit si¢ u theksua mé lart nuk
rezulton me papranueshméri t& deklarimit si prové né rast se i pandehuri ishte ng
[

1

s
hY
\

¢ m————



dijeni pér té drejtat e tij edhe pa paralajmérim". Sé fundi kjo ishte konfirmuar me
aktgjykimin e Gjykatés Supreme Federale t& Gjermanisé (Bundesgerichtshof (BGH))
né léndén 4 StR 455/08, té datés 18 dhjetor 2008; pika 16 dhe 18, g€ i referohet
jurisprudencés sé pérhershme t& Gjykatés Supreme Federale (BGH) se mos
paralajmérimi i té pandehurit lidhur me té drejtat e tij mund keté réndési né rast se i
pandehuri ishte i privuar nga mbrojtja e tij kundér deklarimit t& tij t& ngutshém né
dém té tij.

N& 1éndén konkrete éshté e qarté se A.Z'shte i vetédijshém pér domethénien
e deklarimeve t& tij dhe e dinte se ajo q€ e ka théné mund té pérdoret kundér tij dhe
kundér té pandehurve né gjyq. u lajmérua vullnetarisht te NjHKL né
polici t¢ EULEX-it né néntor dhe dhjetor 2009 dhe si pasojé ishte marré né pyetje nga
prokurori i PSRK-sé& né dhomat zyrtare. Eshté e vetékuptueshme se prokurori i PSRK-
sé nuk i zhvillon dégjimet e tilla vetém pér gejf por pér qéllim té hetimit dhe né fund
pér té ngritur aktakuzé né gjykaté. A i cili — si¢ u pérmend mé lart —
vazhdimisht e kishte pranuar pjesémarrjen e tij né kryerjen e disa prej krimeve pér €
cilat po diskutohet, po ashtu ishte i vetédijshém se po merrej né pyetje si i pandehur,
pér shkak té paralajmérimeve q€ iu ishin béré. Vérteté, arsyeja kryesore gé ai u paraqit
ishte t'i pranonte krimet e tij dhe t'i implikonte t& pandehurit né krimet e njéjta, me
qéllim qé t'i siguronte organet me informata t& domosdoshme pér ta nisur hetimin dhe
pér ta filluar procedurén gjyqésore. Duke u bazuar né vlerésimin e Gjykatés Supreme,
kjo &shté njé situaté kur njé person pa dashje bén njé deklarim g€ nuk e ka idené se
kjo do té pérdoret né proceduré mé pastaj.

Pér mé shumé duke marré parasysh faktin se n€ fazén e mévonshme t& procedurés

iu pranua statusi i déshmitarit bashképunues, nga ajo kohé ai nuk iu
nénshtrua mé hetimit dhe ndjekjes penale pérkitazi me 1éndén konkrete. Prandaj, s&
paku prej asaj kohe e tutje mé nuk kishte interes pér mbrojtje si¢ ofrohet
me paralajmérimin nga neni 231 paragrafi 2 pikat 5 dhe 6 t&€ KPPK-sé. Pérkundér téré
késaj dhe duke marr parasysh faktin q€ A Z@ia vdekur prandaj edhe nuk &shté
mé subjekt i ndonjé hetimi penal apo procedure gjyqésore, duke rezultuar né faktin qé
gjithashtu sipas kétij aspekti nuk ekziston mé nevoja qé mé tutje t& diskutohet nevojat
pér mbrojtjen e tij, e gjithashtu &shté né linjé me standardet evropiane qé shkelja e
kérkesave paralajméruese kundér njé té bashké-pandehuri (né rastin né fjalé
Z-nuk e pengon pranueshmérin€ e deklaratave t& pandehurit pérkatés né rjedhén
e procedurés kundér t& bashké-pandehurve té tjeré'.

59. Kjo tradité ligjore &shté relevante né veganti sa i pérket faktit q& sipas KPPK-s€ ¢
gjithashtu né téré sistemet kontinentale ligjore evropiane, i pandehuri nuk éshté i
detyruar té tregojé té vértetén lidhur me pjesémarrjen e tij né veprimtarité penale kur
deklarohet para gjykatave.

Megjithaté, pérkundér qé vlerésimi i besueshmérisé s& t& pandehurit duhet t€ zbatohet

nga gjykata sé bashku me vlerésimin e t& gjitha provave tjera té pranueshme né fund

. t& procedurés s¢ provave dhe jo brenda pérzierjes s€ pyetjeve t& pranueshmérisé dhe

‘beé’t?é;t}l‘zaérisé, si¢ &shté shijelluar mé paré né kété aktgjykim, duhet t€ nénvizohet q€
N

AJ
6 Meyer-Gosyner, Lutz; Strafprozesscrdnung mit GVG und Nebengesetzen; Kurz-Kommentar; 47.
Auflage, Mynih 2004; Neni 136; nr. 20
7 N& mes tjerdsh BGH né Zeitschrift fuer Wirtschafts- und Steuerstrafrecht {wistra) 2000, fq.311 (313);
Meyer-Gossner; ibid., nr.20



e drejta e t&€ pandehurit q& té mbrojé veten né heshtje ose mos t& pranojé singerisht
pjesémarrjen e tij né ¢farédo aktivitete penale €shté rezultat i drejtpérdrejté t& parimit
té prezumimit € pafajésisé si¢ parashihet pér sistemin ligjoré né Kosové né nenin 3
paragrafit 1 t&¢ KPPK-s&. Nuk &shté né rregull q€ i pandehuri automatikisht té lejohet
para gjykatave, né veganti kur ka té béjé pér pérfshirjen e pretenduar té tjeréve né
kryerjen e krimeve. Gjithashtu, né Kosové éshté e kundérligjshme pér té béré raportim
té rrejshém t€ krimit dhe e dénueshme me nenin 306 t& Kodit Penal t&8 Kosovés
(KPK). Né pajtim me nenin 306 paragrafit 1 t&¢ KPK-sé né veganti &sht€ krim qé
pérfshihen rrejshém personat tjeré né kryerjen e krimit, si¢ do t& konsiderohej vepér
penale pér personin qé té raportoj qé& ai ose ajo ka kryer krime sipas nenit 3 t&
dispozités sé pérmendur.

60. Prandaj, Gjykata Supreme gjen se paralajmérimet jo té plota té ofruara Ag
Z@para marjes s tij né pyetie mé 4, 9, 11, 16 dhe 17 shiurt 2010, mé 10, 16 dhe
25 mars 2010, mé 6 gershor dhe mé 20 gusht 2010 nuk shpijné né papranueshmériné e
deklaratave t&é dhéna aty.

Nése kolegji i rigjykimit i shkallés sé paré duhet megjithaté arrin qé keté dyshime té
métejshme faktike lidhur me kété, Gjykata Supreme rekomandon q& té merret
parasysh g€ prokurori i PSRK-sé t& ftohet si déshmitaré dhe té deklarohet nése &shté
ofruar paralajmérim i duhur A

61. Z.pér mé tepér ka deklaruar né cilésiné e tij si déshmitar
bashképunues tek prokurori i PSRK-sé mé 5 dhe 7 tetor 2010, pasi gé& ishte
deklaruar si déshmitar bashképunues nga gjyqtari i procedurés paraprake me kérkesén
e prokurorit t¢ PSRK-sé dhe pas seancés dégjimore si¢ kérkohet nga neni 300
paragrafit 1 t&¢ KPPK-sé.

62. Edhe pse ai &shté paralajméruar né ményré t& duhur né pajtim me nenin 164 &
KPPK-s¢ dhe pér mé tepér e ka kuptuar veten q& &shté déshmitar bashképunues,
késhtu duke deklaruar késhtu tek prokurori, Gjykata e Qarkut ka shprehur shqetésim
qé sapo qé A.Z.té béhet déshmitar bashképunues, procesi i marrjes né pyetje
duhet t& fillohet pérséri dhe t& gjitha deklaratat e méparshme duhet té jené té&
papranueshme sipas fjalive té cituara.

63. Gjykata Supreme gjen se ky vlerésim &shté i pabazuar. Edhe pse neni 300
paragrafi 1 i KPPK-s¢ me t€ vérteté pércakton né fjaliné e tij té fundit q& ‘deklarimet e
béra te gjyqtari gjaté marrjes né pyetje nuk mund té pérdoren né proceduré penale
kundér déshmitarit bashképunues ose kundér ndonjé personi tjetér si prova qé
mbéshtesin zbulimin e fajésisé’ éshté e padyshimté qé kjo dispozité i referohet vetém
deklaratave t€ dhéna gjyqtarit gjaté marrjes né pyetje sipas nenit 300 t¢ KPPK-sé q&
kané pér qéllim t& pércaktojné nése kérkesa pér dhénien e statusit t& déshmitarit
bashképunues &shté e bazuar. Megjithaté, nuk i referohet asnjé deklarate t& dhéné mé
paré ose né ¢farédo ekzaminimi tjetér. Kjo sqaron prej gjuhés sé dispozités sé
referuar, e cila shpreh bisedat lidhur ‘me kété ekzaminim’ e gjithashtu prej pozités sé
saj sistematike né kapitullin mbi déshmitargt bashképunues dhe ratio legis té tij, duke
qené t& kufizuar né procedurén e pércaktimit té besueshmérisé sé personit; kétu & -

€r té paré nése ai kualifikohet si déshmitar bashképunues sipas nenit
298 t&€ KPPK-sé.




Edhe pse me siguri ka gené e késhillueshme pér prokurorin e PSRK-sé g€ té sigurchet
qé tani déshmitari bashképunues t¢ merret né pyetje pérséri lidhur me t€ gjitha
deklaratat e tij t& méparshme, KPPK-ja nuk e kérkon kété. Pér mé tepér, asnj€ arsye
nuk mund té gjendet, se pse deklaratat qé ishin pérfshiré né kérkesén pér marrjen €
statusit t& déshmitarit bashképunues dhe té cilat kané formuar pjesén e bazés s€
aktvendimit t& gjyqtarit procedurés paraprake, duhen t& jené té papranueshme. Sapo
qé personi té vértetohet qé &shté i besueshém nga gjyqtari i procedurés paraprake né
bazé té déshmisé sé tij gjaté seancés dégjimore dhe materialeve qé jané né kérkesén e
prokurorit, duke pérfshiré deklaratat e méparshme, do té kishte pak kuptim qé té
vendoset pér kéto deklarata t& méparshme si té pabazuara. Pér mé tepér, gjaté téré
fazave t& méparshme té procedurés A. ka theksuar né cilési t& ndryshme si
déshmitar dhe i pandehur por gjithmoné eshté - si¢ éshté vértetuar mé paré —
paralajméruar né ményré t& duhur ose né ményré t& mjaftueshme lidhur me té drejtat
dhe detyrat, i cili fakt tashmé rezulton né pranueshméringé e kétyre deklaratave.
Késhtu, Gjykata e Qarkut me pérfundimin e saj pérkatés kétu né ményré t& qarté ka
hartuar rrethin vicioz t€ argumenteve.

64. Mund t& shérbej si njé argument shtesé - si¢ éshté diskutuar mé herét — g€
mbrojtja i ka pasur kopjet e deklaratave té ndryshme té A.Z.kur ata e kané
marr né pyetje até né korrik té vitit 2011. A. Z. pasi q¢ &shté paralajméruar té
tregoj t& vértetén, kurré nuk éshté 1ekundur prej deklaratave té tij, e q& pérfagéson
konfirmim t& dukshém né vete.

65. Pér mé tepér, Gjykata e Qarkut éshté e shqetésuar sepse prokurori 1 PSRK-sé,
ashtu té thuhet né autoritetin e tij dhe pa pérfshirjen e serishme t€ gjyqtarit té
procedurés paraprake, ka zbuluar deklaratat e A Z@ té shénuara si B1-B9
mbrojtjes né pérgatitjen e marrjeve né pyetje té kormkut 2011. Shqetésimi i Gjykatés
sé Qarkut né veganti i bazuar né faktin q& sipas kérkesés sé prokurorit, gjyqtari i
procedurés paraprake ka vendosur qé materialet né kérkesé, pérfshiré deklaratat e
shénuara si B1-B9, té mbahen té fshehta, por q¢ aktvendimi nuk ka ofruar ndonj€ afat
kohoré pér urdhrin e fshehtésisé.

66. Gjykata Supreme gjen se pérkundér té gjitha gabimeve procedurale kjo situaté nuk
mund t& arrijé né papranueshmériné e deklaratave pérkatése.

Eshté e qarté q& qéllimi i kérkesés dhe urdhrit té fshehté sipas nenit 298 t¢ KPPK-sé
ishte t& mbrohet integriteti i hetimit né vazhdim e sipér t& prokurorit késhtu qé ka
gené logjik né kohén kur éshté vendosur. Pasi qé urdhri ishte 1éshuar nga gjyqtari i
procédurés paraprake né pajtim me kérkesat e ligjit, prokurori do t€ duhet t€ merrte
urdhrin e gjykatég pér ti lejuar atij qé t& zbulojé deklaratat késhtu qé ka vepruar duke
shkelur kompetencat e tij, kur ai i ka zbuluar dokumentet sipas autoritetit t& tij t&
pretenduar dhe pa lejen e zakonshme formale té gjyqtarit té procedurés paraprake.
Megjithaté, deklaratat q&¢ moti jané béré pjesé e késaj 1énde, dhe jané pérdorur nga
mbrojtja kur ata e kan€ marr n€ pyetje AQD 7P korrik € vitit 2011.

N

Il PAPRANUESHMERIA E PRETENDUAR E DEKLARATAVE TE
APZ“PER SHKAK TE MUNGESES SE NENSHKRIMIT
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67. Si arsye shtesé pér papranueshmériné e pretenduar e gjithé deklaratave té

Gjykata e Qarkut ka gjetur se secila prej deklaratave té referuara jané
nénshkruar nga Z.vetém né faqen e fundit. Kjo do té ishte né kundérshtim
me kérkesat e nenit 89 paragrafit 2 t& KPPK-sé, sipas t€ cilit personi i marr né pyetje
dubet t& ofrojé nénshkrimin e tij/saj né secilén faqe t€ deklaratave. Gjithashtu, kjo do
t€ mund t€ kontribuonte né papranueshmériné e deklaratave té referuara.

68. Gjykata Supreme gjen se mungesa e nénshkrimeve t& D 7@ sccilén fage
té deklaratave nuk e démton pranueshmériné e tyre.

Qéllimi i nenit 89 paragrafit 2 t§ KPPK-sé éshté t& sigurojé g€ ai q& merret né pyetje
ka lexuar dhe kuptuar versionin e shkruar té deklaratés sé tij apo saj. Né léndén né
fjalé €shté e pakontestueshme q& asnjé version té deklaratave me shkrim nuk i €shté
ofruar A. Z. por g€ t& gjitha kéto dokumente jané mbajtur vetém né gjuhén
angleze.

Megjithaté, Gjykata Supreme gjen se secila deklaraté i &shté lexuar A.Z.né
gjuhén shqipe nga pérkthyesi shqiptar para se AP 2@ nénshkruante. Eshté
vértetuar prandaj qé secila deklaraté pérfundonte me vértetimin vijues ose variantit
nga kjo: ‘Deklarata mé éshté lexuar né gjuhén angleze dhe éshté pérkthyer fjalé pér
fjalé né gjuhén shqipe dhe uné e vértetoj qé éshté e imja dhe uné e nénshkruaj pa
kurrfaré kundérshtimi.' Pérkundér ké&saj, déshtimi pér t& siguruar nénshkrime né
secilén fage té deklaratés nuk sanksionohet nga KPPK-ja. Késhtu q& vértetimi si¢ u
nénvizua mé paré &shté i mjafiueshém pér qéllime té pranueshmérisé,

1V.  PAPRANUESHMERIA E _PRETENDUAR E ‘DITAREVE TE
LUFTES ' TE A

69. Gjykata e Qarkut ka vlerésuar gjithashtu q& ‘Ditarét e luftés’ t& A. Z-si
prova té papranueshme pér shkak té faktit qé ato nuk i jané zbuluar mbrojtjes parat
marrjeve né pyetje né mes té 5 dhe 9 korrikut 2012 prandaj edhe jané pérjashtuar & té
jené subjekt i “marrjes pérséri né pyetje” té AQDZ@D -é pajtim me nenin 156
paragrafin 2 t&€ KPPK-sé.

70. Gjykata Supreme gjen se ditarét e A @P v ndonjé pérjashtim jané prova té
pranueshme.

Geshtja si¢ &shté ngritur nga Gjykata e Qarkut né plan té paré e merr réndésiné e saj
sipas aspektit qé népérmes marrjes sé pyetje té A. Z. ai né meényré té
pérséritshme i referohet ditaréve té tij, posagérisht té ashtuquajturve ‘ditarét e luftés’
dhe ‘ditarét e pas lufiés’, té cilat ai i ofroi policisé s& EULEX-it. Vlen t& pérmendet qé
nuk &shté ditur pér ditarin gjerman deri pas vdekjes sé tij. Ai megjithaté pérshkruan né
pika t€ ndryshme né deklaratat e tij se si kéto ditaré jané mbajtur dhe mirémbajtur.
Pyetja shtrohet, nése pranueshmeéria e ditaréve varet apo jo nga ato qé i jané siguruar
mbrojtjes né pérgatitjen e marrjeve né pyetje né korrik t& vitit 2011.

Gjykata Supreme gjen se ditarét e A. Z@P qé nuk i jané sigurué: né géré_éi
mbrojtjes nuk mundet aspak t& démtojé pranueshméring e tyre si prova: Ditarét jané
prova dokumentuese, qé pér kété arsye pranueshméria e tyre nénvlizon' kérkesa té
i
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ndryshme prej atyre té deklaratave t& déshmitarit. Nuk ekzistojné tregues q€ ato jané
marr né ményré t& jashtéligishme. Gjykata Supreme gjen se ato nuk i jané zbuluar né
térési mbrojtjes para seancave dégjimore né mes té 5 dhe 9 korrikut 2011, pavarésisht
se nuk ekziston obligim q& prokuror t& bgj kétg, nuk mund t€ shpie né
papranueshméring e tyre pér shkak t& faktit q& déshmitari nuk &sht€ “marr pérséri né
pyetje” lidhur me pérmbajtjet e tyre.

71. Pyetje tjetér qé gjithashtu éshté drejtuar nga Gjykata e Qarkut &shté nése ditarét
jang prova té papranueshme, sepse ato nuk jané vértetuar nga eksperti i grafologjisé,
edhe pse avokatét mbrojtés kané kirkuar ekspertizé t& tillé né letrén dérguar
prokurorit mé 15 korrik 2011 né pajtim me nenin 239 t& KPPK-sé.

72. Gjykata e Qarkut mund (& jeté nxitur nga shqetésimet e mbrojtjes, q¢ atje do t€
jené shumé karakteristika t€ ditaréve qé ngritin pyetje serioze lidhur me vértetésiné e
tyre. Pérkundér déshtimit t& prokurorit qé ndonjéheré t€ ofroj pérgjigje, me ané &
késaj &shté vértetuar q€ né pajtim me nenin 322 t& KPPK-sé, palét ose avokatét e tyre
dhe késhtu mbrojtja né 1€ndén né fjalé mund t& kérkojné qé kryetari i kolegjit t€
aprovoj mbledhjen e provave t€ reja, duke pérshiré ekspertizén mjeko-ligjore, bile pas
caktimit t& shqyrtimit gjyqésor. Kjo gjithashtu zbatohet né ekspertizén e shkrimit té
dorés. Sidoqofté, vértetésia e ditaréve pérséri &shté pyetje g€ i takon vlerésimit t&
besueshmérisé sé provés dhe jo pranueshmérisé si¢ &shté nénvizuar mé paré né kéte

aktgjykim.

C. Vértetimi i gabuar dhe jo i ploté i gjendjes faktike

73. Prokurori i PSRK-sé e ka kundérshtuar aktgjykimin e Gjykatés sé Qarkut té datés
2 maj 2012 pér shkak t€ shkeljes sé pretenduar té neneve 405 dhe 403 paragrafit 2,
pikés 1 t& KPPK-s€. Né veganti, trupi gjykues i Gjykatés sé Qarkut ka shkuar shumé
pértej kompetencave té veta kur ka vendosur qé edhe nése deklaratat e Al

dhe t& ‘Ditaréve t& luftés’ sé tij t& shpalleshin si prova té pranueshme, megjithaté t&
pandehurit duhen t¢ lirohen, pasi q¢ nuk do t€ keté né dispozicion prova té
mjafmeshme vértetuese. Kjo do té mund té pérbéj shkelje té nenit 405 t€ KPPK-sé.
Pér mé tepér, gjykata ka gabuar duke vlerésuar qé konfiskimi i gjérave né lokalet e
F “ té cilat nuk kané gené té mbuluar me urdhrin pér kontrollim, do té
shpinte né papranueshmériné e tyre si prova.

E fundit por jo mé pak réndésishme, prokurori ka theksuar g€ Gjykata e Qarkut e ka
keqinterpretuar aktakuzén, kur ka supozuar qé t& pandehurit né fjalé kané qené t€
akuzuar qé kané vepruar me pérgj egjési komanduese.

.  VLERESIMI I PROVAVE I G.IYKATF:S SE QARKUT PERTEJ

CESHTJES SE PRANUESHMERISE SE DEKLARATAVE TE
A -

_ 74.-Prolqurori i PSRK-sé né ankesén e tij e ka kundérshtuar aktgjykimin e Gjykatés s€
" Qarkut t& datés 2 maj 2012 pér shkak té faktit se arsyetimi pércakton: ‘g€ edhe nése
prova e A“é’ ishte né shkresa [...] rezultati i kétij aktgiykimi do té mbetej i

" njéjté’, pasi qé provat e dhéna nga AP 74Pk do & vértetoheshin nga provat



tera lidhur me identifikimin e kryerésve té veprés. Né kété ményré gjykata dukshém
do t& tejkalonte kompetencat e veta dhe késhtu ka shkelur nenin 405 t& KPPK-sé.

75. Gjykata Supreme e Kosovés gjen se me t& vérteté se aktgjykimi i kundérshtuar
shkel nenin 405 t& KPPK-sé.

76. Gjykata Supreme né térési pajtohet me shqetésimin e ngritur nga prokuror i
PSRK-s€. Nuk &shté né kompetencé té Gjykatés sé Qarkut t€ vlerésojé, se ¢faré do té
Jené gjetjet e gjykatés tetér do té jend, pasi q€ prova qé mé paré &shté pérjashtuar si e
papranueshme tani konsiderohet si e pranueshme.

Ky arsyetim tregon q& Gjykata e Qarkut nuk ka gené aspak e sigurt lidhur me gjetjet
veta g€ kané t& b&jné me pranueshmériné e provave dhe ka tentuar qé ta mbéshtes me
parashikimin e rezultatit t¢ vendimit nése prova né pyetje té kishte qené e
pranueshme.

77. Neni 287 paragrafi 2 i KPPK-sé bén prezantimin komplet dhe vlerésimin e ploté
té provave té paraqitur né lidhje me njéra tjetrén para pérfundimit nése fakti i vecanté
€shté vértetuar si parakusht i nevojshém pér secilin aktgjykim. Gjykatés nuk i lejohen
parashikime hipotetike pér rezultat para pérfundimit t& procedurés sé lart pérmendur.
NE€ njérén ané duke shpallur sasi t&¢ madhe t& provave si t€ papranueshme dhe né té
nj€jtén koh& duke parashikuar q& dhe po ge se do t& pranohej rezultati pérséri do té
ishte i njéjté, gjykata jo vetdm qé e shkel nenin 405 t& KPPK-sé por edhe tregon pér
mendimin e formuar mé paré qé vazhdimi i procedurés sé provave do t& jetg
prapéseprapé i pavleré. Qéndrimi i tillé e véné né dyshim serioz pavarésiné e kolegjit.

78. Sado qé Gjykata e Qarkut t& jeté e mendimit qé duhet & ekzistoj vértetim té sé
paku identitetit té kryerésve té veprés, Gjykata Supreme gjen se interpretim i kétillé t&
kérkesave pér vértetim nuk pérkrahet nga ligji.

Neni 157 paragrafi 4 i KPPK-sé vetém pércakton q€ giykata ‘nuk e shpall personin
Jajtor vetém mbi bazén e déshmisé sé dhéné nga déshmitari bashképunues’. Késhtu,
ligji nuk kérkon vértetim té ploté t& provés sa i pérket t& gjitha fakteve relevante ose
deri né nivel vendimtar. Vetém njé lloj vértetimi &shté i nevojshém qé té sigurohet qé
akuzat e ngritur nga déshmitari bashképunues jané pasqyruar gjithashtu nga burimet
tiera. Niveli i vértetimit t€ nevojshém do t& duhej t& siguronte q&é déshmitari
bashképunues mos t& deklaroj asgjé t& keqe né dém t& tieréve, vetém duke qené i
udhé&hequr nga interesi personal.

79. Edhe pse aktgjykimi né pjesén e diskutuar bazohet né supozime hipotetike t&
papranueshme, ai vé€ né pah gabimin e ngatérrimit t& ¢éshtjes sé pranueshmérisé dhe
besueshmérisé s€ provave, sig éshté theksuar mé lart né kété aktvendim.

Céshtja nése provat e dhéna nga AQZg@ian¢ vértetuar né ményré té mjaftueshme
nuk éshté e lidhur me aspektin e pranueshmérisé por bie né fushén e besueshmérisé sé

provave t€ déshmitarit dhe prandaj ato mund té vlerésohen vetém né . fuiid " t&"

procedurés sé provave né bazé té vlerésimit t& t& gjitha provave té pq@'qirura nga

palét, njé nga njé si dhe né lidhje me t& gjitha provat e tjera té pranucshme. Pér mé

tepér, njé vlerésim i tillé duhet t& béhef me kujdesin mé t& madh t& mundshém dhe t&
{:
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marré parasysh t& gjitha aspektet relevante dhe detajet e provave (€ pranuara, por nuk
mund t& béhet vetém né ményré pérmbledhése né fund t& arsyetimit té njé aktgjykimi.

. PAPRANUESHMERIA E PRETENDUAR E PROVAVE PER
SHKAK TE URDHRIT TE PAMJAFTUESHEM PER BASTISJE:

80. Prokurori i PSRK-sé ka kundérshtuar se né aktgjykimin e shkallés sé paré (€ datés
02 maj 2012, Gjykata e Qarkut ka trajtuar provat e konfiskuara né shtépité e F.

dhe N.KR- si t& papranueshme pér shkak t& faktit se gjoja nuk
ka pasur urdhér t€ veanté té léshuar nga gjyqtari i procedurés paraprake pér bastisjen
e t& dy shtépive.

81. Gjykata Supreme nuk gjen asnjé shkelje té nenit 244 t&¢ KPPK-sé nga ana e
Prokurorit t8 PSRK-sé né lidhje me bastisjen e referuar dhe prandaj papranueshméria
¢ materialeve t& konfiskuara nuk mund t& vértetohet né l1éndén né fjalé.

Ajo pér ¢ka éshté brengosur Gjykata e Qarkut ka qené fakti se asnjé urdhér i veganté
pér bastisje nuk éshté propozuar nga PSRK-ja dhe léshuar nga gjyqtari i procedurés
paraprake né 1éndén nén hetime GIJPP 25/10 (PPS 07/10), por qé materialet jané gjetur
dhe konfiskuar si rezultat i bastisjes sé kryer me urdhrin pér bastisje né 1éndén nén
hetime GJPP 91/10 (PPS 425/09), krimet e t€ cilit nuk ka qené t& lidhura me
aktakuzén né léndén né fjalé. Gjykata e Qarkut shprehimisht ka theksuar né
aktgjykimin e saj té kundérshtuar se as aktvendimi né léndén GJPP 91/10 (PPS
425/09) e as ‘aktvendimi mbi zgjerimin e hetimeve kundér Fy [...] ka
dhéné indikacione se hetimet jané zgjeruar pér té pérfshiré F L si rezultat
i artikujve té konfiskuar né bastisjen e 28 prillit 2010. Né ményré qé té aplikohet neni
244 i KPPK-sé, objektet duhet té jené té tilla qé té drejtojné né njé vepér tjetér penale
dhe té pérbéjné bazé pér fillimin e hetimeve. Prokurori nuk ka sqaruar nése ka gené
ashtu (£37 nr.55 e aktgjykimit té kundérshtuar né versionin né gjuhén angleze).
Prandaj, provat e marra gjaté késaj bastisje do t& ishin té papranueshme pér shkak t&
nenit 246 paragrafit 1 pikés 1 t€ KPPK-sé.

82. Gjykata Supreme gjen se vlerésimi i Gjykatés s& Qarkut éshté i gabuar, duke pasur
parasysh dispozitat e nenit 244 t& KPPK-sé si dhe faktin se sipas nenit 245 t& KPPK-
s& bastisja né rrethana té caktuara éshté e mundur madje edhe pa urdhér pér bastisje.

Neni 244 i KPPK-sé si nen relevant né léndén né fjalé pércakton siné vijim:

Nése gjaté kontrollit té personit, shtépisé ose lokaleve gjenden sende (€ cilat nuk kané
té béjné me veprén penale pér té cilén éshté zbatuar kontrolli, por qé tregojné njé
vepér tjetér penale gé ndiget sipas detyrés zyrtare, kéto sende gjithashtu pérshkruhen
né procesverbal, konfiskohen [ ... ]. Prokurorit publik menjéheré i dérgohet njoftimi
pér fillimin e procedurés [ ... |.

83 Gijykata e Qarkut ka keginterpretuar nenin 244 t&€ KPPK-sé se gjyqtarét kinse kané

“kuptuar se-prqyat shtesé té marra duhet t& drejtojné né njé vepér penale krejtésisht té

re, e cila ka qené e panjohur deri né momentin e marrjes sé provave. Nj& interpretim i

tillé tepér formahi dispozités do t& shpinte né absurditetin se provat € marra rastésisht

dhe né njé rast t& bastisjes né njé 1éndé tjetér nuk do t& mund t€ pérdoren vetém per
i
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shkak se provat q€ i takojné léndés nuk &shté e re, por hetimet tanimé kané filluar. Kjo
nuk mund t€ jeté ajo qé kérkon ligji, duke pasur parasysh ratio legis 1€ nenit 244 té
KPPK-sg, qé éshté e kundérta e asaj qé ka kuptuar Gjykata e Qarkut, pérkatésisht pér
té siguruar se provat e marra shtesé do té jené té qasshme né léndén té cilés i pérkasin.

84. Né léndén né fjalé, hetimet penale teknikisht kané filluar dhe zgjeruar me
aktvendimin né shkurt 2010 dhe pérséri jané zgjeruar kundér t& pandehurve t€ tjeré ng
qgershor 2010. Prandaj, asnjé aktvendim ‘tjetér’ mbi fillimin e hetimeve nuk ka gené i
nevojshém mé.

85. Sa i pérket déshtimit t& Prokurorit pér t& sqaruar ku saktésisht jané gjetur provat
(edhe pse &shté e garté nga shkresat e léndés se p.sh. raportet mjekésore té

jané gietur né dhomén e fjetjes sé lb Gjykata e rigjykimit &shté
ftuar qé t& dégjoj Prokurorin si déshmitar.

D. Trupi gjykues tjetér né rigjykim:

68. Né lidhje me propozimin e Prokurorit t¢ PSRK-sé pér ta “dérguar léndén né
rigiykim para wjé trupi gjykues tjetér", Gjykata Supreme sé pari gjen se neni 40
paragrafét 1 dhe 2 t¢ KPPK-s¢ mbi arsyet pér pérjashtimin e njé gjyqtari nuk
pércakton shprehimisht qé lénda t& dérgohet né rigjykim tek njé trup gjykues i
ndryshém nga ai q€ éshté marré me 1&ndén né raundin e paré té seancave né shkallén e
paré. Dispozita e vetme e ligjit e cila bén referencé eksplicite arsyeve té pérjashtimit
pér shkak t€ angazhimit té méparshém né 1éndé né shkallén e njéjté, neni 40 paragrafi
2 pika 4 e KPPK-s€, ka parasysh angazhimin paraprak si prokuror, avokat mbrojtés,
pérfaqésues ligjor apo pérfagésues i autorizuar i palés sé démtuar apo prokurorit,
mirépo nuk e pérmend pozitén e gjyqtarit.

87. Sipas nenit 6 paragrafit 1 t&¢ KEDNj-sé duke i béré referencé [...] giykatés sé
themeluar me ligj* dhe sipas udhézimit mbi caktimin e léndéve t& miratuar pér secilén
giykaté né Kosové®, caktimi i léndéve tek giyqtarét individual si kryetar t& kolegjit
dhe gjyqtar raportues duhet té béhet sipas orarit sistemit t& parapércaktuar né bazé té
kritereve objektive dhe né ményré transparente dhe ri-pérséritshme. Mungesa ¢ njé
autorizimi eksplicit i njé gjykate mé té larté pér ta kthyer léndén né rigjykim para njé
trupi gjykues t& ndryshém né ményré sistematike ka pasur pér géllim ligji mbi
procedurén penale. Do t€ ishte né kundérshtim me kéto parime nése gjykata mé e larté
do t& ndérhynte né ményré (& drejtpérdrejté né caktimin e léndéve tek giyqtarét
individualg,

88. Dispozitat e ligjit pér pérjashtimin e gjyqtaréve jané té mjaftueshme pér té
siguruar paanshmériné e gjykatés. Sidoqofis, ato duhet t& vérehen nga veté gjyqtarét e
caktuar né 1énd€ ose pérmes kérkesés sé paléve né procedurs, sipas neneve 42 ff. Té
KPPK-s€. Prandaj, autorizimi nga gjykata mé e larté qé t& urdhérojé rigjykim prané
njé trupi gjykues t& ndryshém apo pérjashtimin e njé anétari t& trupit gjykues as nuk

-"
~

I

€shté kusht e as nuk éshté qéllimi i ligjit. R

¢
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¥ Shih Udhézimin mbi caktimin e léndéve pér giyqtarét e EULEX-it né |éndé penzlg né Gjykatén
Supreme t& Kosovés t& miratuar né Asamblené e 14-té t& Gjyqtaréve t&8 EULEX-it ri¢ 24 mars 2011,



Né lidhje me kushtin pér paanshmériné e gjykatés, GjEDN; si parim ka pércaktuar se:

‘. nuk mund t& thuhet se si rregull i pérgjithshém i cili rezulton nga njé
obligim pér té qené i paanshém se gjykata mé e larté e cila Ié anash njé
vendim administrativ apo gjyqésor detyrohet gé ta dérgojé léndén tek njé
autoritet t{)'eté'r i juridiksionit apo tek njé trup gjykues i pérbéré ndryshe i atij
autoriteti.’

Né lidhje me standardet pér té vlerésuar nése né trupo gjykues éshté i paanshém,
GJEDN; ka shtjelluar:

‘Gjykata pérsérit se paanshméria né kuptim té nenit 6 § I té Konventés,
normalisht paraget mungesén e paragjykimit apo anshmérisé. Eksitojné dy
teste pér té vierésuar nése gjykata éshté e paanshme: i pari pérbéhet nga
kérkimi pér té pércaktuar bindjen personale té giyqtarit apo interesin né
léndén e dhéné dhe e dyta né vértetimin nése gjyqtari ka ofruar garanci té
mjaftueshme pér 1€ pérjashtuar ¢farédo dyshimi legjitim né lidhje me kété ...
Gjaté aplikimit & testit té paré, paanshméria personale e gjyqtarit patjetér
duhet té supozohet derisa té déshmohet e kundérta. ...

Né lidhje me testin e dyté, kur aplikohet ndaj njé organi gé vepron s trup
gjvkues, do té thoté té pércaktohet nése, ndaras nga sjellja personale e cilitdo
anétari té atij organi, eksitojné fakte té vértetueshme té cilat mund té ngritin
dyshime sa i pérket paanshmérisé sé tij. NE lidhje me kété, madje edhe
paragitjet mund té jené té njé réndésie. Kur éshté duke u vendosur nése né
léndén e dhéné ekzistojné arsye legjitime pér t'u frikuar se organit té caktuar i
mungon paanshméria, piképamja e atyre qé pohojné se nuk éshté i paanshém
éshté e réndésishme mirépo jo vendimtare. Ajo qé éshté vendimtare éshté nése
frika mund té arsyetohet né ményré objektive. 10

89. N& léndén né fjalé, Gjykata Supreme i referohet klauzolés sé pérgjithshme té
pércaktuar me nenin 40 paragrafin 3 t€ KPPK-sé, sipas t& cilés Gjyqeari [..]
giithashty mund té pérjashtohet nga ushtrimi i funksionit gjyqésor né rast konkret,
pérpos rasteve nga paragrafi 1 dhe 2 i kétij neni kur prezantohen dhe vértetohen
rrethana qé e véné né dyshim paanshmériné e tij. Kjo dispozité e procedurés penale
vendore duhet té interpretohet né pérputhje me jurisprudencén e lartpérmendur té
GJEDN;j-sé.

90. Sig &shté shtjelluar mé paré, Gjykata e Qarkut né aktgjykimin e kundérshtuar né
ményré té qarté ka tejkaluar kompetencat e saj duke vlerésuar se pér shkak té
mungesés sé pretenduar t€ provave vértetuese né lidhje me identitetin e kryerésve
‘rezultati i kétij aktgjykimi do té mbetej i njéjté [...] [edhe] nése provat eA.

do té ishin né dosje. N& bazé té késaj deklarate ekziston njé shqetésim 1 arsyetuar
objektiv se vlerésimi i drejté dhe i liré i provave pérfshiré edhe provat e reja tani t&
_pranueshme do té€ ishte pérfundim i ditur dhe i pamundur nga trupi gjykues né
-7 perbEne Tt pjEjte.

\
\

3

R
? Ringeisen kundér Austrisé, kérkesa nr. 2614/65, 16 korrik 1971, paragrafi 97
-1 Lindon et al. kljlndér Francés, kérkesa nr. 2127902 dhe 36448/02, 22 tetor 2007, paragrafi. 75 ff.



Pér shkak té késaj, jané vértetuar dyshime serioze né lidhje me paanshmériné e
giyqtaréve té shqyrtimin gjyqésor té méparshém dhe lénda nuk do t& gjykohet pérséri
nga té njéjtit gjyqtaré.

91. Prandaj, Gjykata Supreme pérfundon se lénda duhet t& rigjykohet nga njé tjetér
trup gjykues.

Né bazé té arsyeve té lartpérmendura Gjykata Supreme ka vendosur si né dispozitiv.

E. Pérmbledhje

92. Té gjitha provat e pérmendura né dispozitiv jané té pranueshme né rigjykim.
Dyshimet né lidhje me vlerén e provave individuale duhet té merren parasysh né
fazén e vlerésimit pérfundimtar té besueshmérisé né pajtim me nenin 387 paragrafin 2
té KPPK-sé.

93. Gjykata Supreme pérfundon se né bazé té deklaratave né arsyetimin e aktgjykimit
té gjykatés s&é shkallés sé paré, ekziston njé shqetésim i arsyetuar objektiv se
vlerésimi i drejté dhe i liré i provave pérfshiré edhe provat e reja tani t€ pranueshme
do t€ ishte pérfundim i ditur dhe i pamundur nga trupi gjykues né pérbérje té njéjté. Si
rrjedhojé, jané vértetuar dyshime serioze né lidhje me paanshmériné e gjyqtaréve né
shqyttimin gjyqésor té méparshém dhe rigjykimi duhet té mbahet nga njé€ trup gjykues
né pérbége tjetér.

94 Provat e sekuestruara gjaté bastisjes s& hapésirave t& N.I(R- dhe
F. L- Jané t€ pranueshme né procedurén penale aktuale né bazé &

dispozitave t€ neneve 244 dhe 245 t& KPPK-sé.
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