GJYKATA THEMELORE E PRISHTINES

Lénda Nr. P 8/13 (PPS 425/09)

Data: 01 korrik 2013

AKTVENDIM

LIDHUR ME KUNDERSHTIMET NDAJ PROVAVE

DHE KERKESAT PER TE RREZUAR AKTAKUZEN

Gjyqtarja e EULEX-it Anna Adamska - Gallant, duke vepruar si kryetare e trupit gjykues,

Né Iéndén penale kundér té pandehurve:

1. F.L

2. FLL

3. D.L

4. E.L

5. N.K.

6. F.Z.

7. G.Z

Té akuzuar me kéto vepra penale:

1. F.L, FLL. D.L, E.L. dhe N.K., me krim té organizuar, né shkelje té Nenit 274 paragrafi 3 té
Kodit té vjetér Penal té Kosovés, né fugi deri mé 31 dhjetor 2012 (“KPK i vjetér”) lidhur me

paragrafin 1 té KPK-sé sé vjetér, vepér e dénueshme me gjobé deri né 500.000 euro dhe me



burgim nga shtaté deri né njézet vjet, lidhur me Nenin 23 té KPK-sé sé vjetér

(bashkékryerije);

F.L. dhe N.K., me pérvetésim gjaté ushtrimit té detyrés, né shkelje té Nenit 340 paragrafét 1
dhe 3 té KPK-sé sé vjetér, vepér e dénueshme me burgim nga njé deri né dhjeté vjet, lidhur

me Nenin 23 té KPK-sé sé vjetér (bashkékryerije);

F.L., N.K.,, E.L. dhe F.Z.,, me lidhje té kontratés sé démshme, né shkelje té Nenit 237
paragrafét 1 dhe 2 té KPK-sé sé vjetér, vepér e dénueshme me burgim nga njé deri né dhjeté
vjet, ku kryerésit e veprés shkaktojné déme gé e kalojné shumén 100.000 euro, lidhur me
Nenin 23 té KPK-sé sé vjetér (bashkékryerje) dhe me Nenin 25 té KPK-sé sé vjetér (ndihmé)

pér sa i pérket E.L. dhe F.Z.,

F.L.,, N.K. dhe E.L., me shpérdorim té pozités ose autoritetit zyrtar, né shkelje té Nenit 339
paragrafét 1 dhe 3 té KPK-sé sé vjetér, vepér e dénueshme me burgim nga njé deri né teté
vjet; lidhur me Nenin 23 té KPK-sé sé vjetér (bashkékryerje) pér sa i pérket F.L. dhe N.K., dhe
lidhur me Nenin 25 té KPK-sé sé vjetér (ndihmé) pér sa i pérket E.L.; dhe gjithashtu lidhur me
Nenin 117.1 a dhe d té Ligjit pér Prokurimin Publik;

F.L., N.K. dhe E.L., me pranim té ryshfeteve, né shkelje té Nenit 343 paragrafi 1 té KPK-sé sé
vjetér, vepér e dénueshme me burgim nga gjashté muaj deri né pesé vjet; lidhur me Nenin
23 té KPK-sé sé vjetér (bashkékryerje) dhe gjithashtu lidhur me Nenin 117.1 a dhe d té Ligjit

pér Prokurimin Publik;

F.Z., me dhénie té ryshfeteve, né shkelje té Nenit 344 paragrafi 1 té KPK-sé sé vjetér, vepér e

dénueshme me burgim nga gjashté muaj deri né pesé vjet;

F.Z., me kegpérdorim té autorizimeve né ekonomi. né shkelje té€ Nenit 236 paragrafi 1 nén-
paragrafi 5 dhe paragrafi 2 té KPK-sé sé vjetér, vepér e dénueshme me burgim nga njé deri

né teté vjet;

F.L., FL.L. dhe D.L.,, me pastrim té parave, né shkelje té Nenit 10 paragrafi 2 pika b té
Rregullores 2004/02 té UNMIK-ut, e ndryshuar, Mbi Pengimin e Pastrimit t& Parave dhe
Veprave té Ngjashme, vepér e dénueshme me burgim deri né dhjeté vjet dhe gjobé deri né

tre heré sa vlera e pasurisé qé éshté objekt i veprés penale;



9. G.Z, me pengim té provave, né shkelje té nenit 309 paragrafi 2 té KPK-sé sé vjetér, vepér e
dénueshme me burgim deri né tre vjet, lidhur me Nenin 25 té KPK-sé sé vjetér (bashké-

ndihmé);

10. G.Z,, me asgjésim apo fshehje té materialit arkivor, né shkelje té Nenit 324 té KPK-sé sé

vjetér, vepér e dénueshme me burgim deri né tre vjet;

11. F.L., me mbajtje né pronési, né kontroll, né posedim ose né shfrytézim té paautorizuar té
arméve, né shkelje té Nenit 328 paragrafét 2 dhe 4 té KPK-sé sé vjetér, vepér e dénueshme

me gjobé deri né 7.500 euro, ose me burgim nga njé deri né teté vjet;

12. F.L., me mosdeklarim té parave té pranuara pér fushaté, né shkelje té Rregullores Nr.
2004/02 té UNMIK-ut, e ndryshuar, Mbi Pengimin e Pastrimit t& Parave dhe Veprave té
Ngjashme, Neni 10.8 dhe Neni 10.5, lidhur me Nenet 5.1 dhe 5.6, vepér e dénueshme me

burgim deri né pesé vjet dhe gjobé deri né 100.000 euro;

pasi shqyrtoi Kundérshtimet ndaj Provave, té paraqgitura nga Mbrojtésit e F.L., D.L., E.L., N.K., F.Z. dhe
G.Z,

pasi shqyrtoi Kérkesat pér té Rrézuar Aktakuzén, té paragitura nga ana e Mbrojtésve té F.L., FI.L,, D.L.,

E.L, N.K.,, F.Z. dhe G.Z,;

duke marré parasysh pérgjigjet e paraqgitura nga Akuza;

dhe pasi zhvilloi Shqyrtimin Fillestar mé 8 dhe 10 prill 2013 dhe Shqyrtimin e Dyté mé 17 maj 2013 dhe
10 gershor 2013

né bazé té Neneve 249, 250, 253 dhe 254 té Kodit té Procedurés Penale, Ligji Penal Nr. 04/L-123 (“KPP”);

shpall kété

AKTVENDIM

I Kundérshtimet ndaj Provave, té paragitura nga Mbrojtésit e F.L. mé 30 prill 2013, nga Mbrojtési
i FI.L. mé 18 prill 2013, nga Mbrojtési i E.L. mé 30 prill 2013 dhe nga Mbrojtési i G.Z. mé 26 prill
2013, jané pjesérisht té bazuara dhe provat e méposhtme konsiderohen té papranueshme dhe

do té pérjashtohen nga shkresat e Iéndés dhe do té vulosen:



VI.

- provat e siguruara gjaté kontrollit té shtépisé sé F.L. né C., i kryer mé 28 prill 2010;
- deklarata e té pandehurit Fl.L. e dhéné para Prokurorit Special mé 4 shtator 2012;

- deklaratat e kétyre déshmitaréve: B.P., e dhéné mé 8 néntor 2011, R.E., e dhéné mé 9

néntor 2011, V.0O., e dhéné mé 3 prill 2012 dhe A.l., e dhéné mé 11 néntor 2011,
- deklaratat (dhe transkriptet) e M.S. para Agjencisé Kosovare kundér Korrupsionit,

- provat e siguruara gjaté kontrollit té kryer né dhomén e serveréve té Kuvendit t& Kosovés

mé 28 prill 2010;

Kundérshtimet ndaj Provave, té paragitura nga Mbrojtési i F.Z., nga Mbrojtési i N.K. dhe nga

Mbroijtési i D.L., té gjitha té paragitura mé 30 prill 2013, hidhen poshté si té pabazuara.

Kundérshtimet e paragitura nga Mbrojtésit e D.L. dhe F.Z., té paraqitura mé 30 prill 2013, gé
pretendojné papajtueshmériné e Aktakuzés me Nenin 241 té Kodit té Procedurés Penale, hidhen

poshté si té papranueshme.

Kryetarja e trupit gjykues, duke vepruar sipas detyrés zyrtare, provat e siguruara nga Qendra e
Hetimit Financiar (raportet e datés 21 gershor 2011, 30 janar dhe 29 mars 2012) i shpall té

papranueshme dhe ato do té pérjashtohen nga shkresat e Iéndés dhe do té vulosen.

Kérkesa pér té Rrézuar Aktakuzén, e paraqitur nga Mbrojtési i G.Z. mé 26 prill 2013, pranohet
dhe procedura penale kundér té Pandehurit pér akuzat e pengimit té provave dhe asgjésimit ose

fshehjes sé materialeve arkivore (akuzat 9 dhe 10) pushohet.

Kérkesat pér té Rrézuar Aktakuzén, té paraqgitura nga Mbrojtésit e F.L. mé 30 prill 2013, nga
Mbrojtési i FI.L. mé 18 prill 2013, nga Mbrojtési i F.Z. mé 30 prill 2013, nga Mbrojtési i E.L. mé 30
prill 2013, dhe nga Mbrojtési i D.L. mé 30 prill 2013, pranohen pjesérisht. Akuzat e méposhtme

té Aktakuzés hidhen poshté dhe procedura penale pér akuzat pérkatése pushohet:
- krim i organizuar, kundér Fl.L. dhe D.L. (akuza 1),
- pérvetésim gjaté ushtrimit té detyrés, kundér F.L. dhe N.K. (akuza 2),

- lidhje e kontratés sé démshme, kundér F.L., N.K,, E.L. dhe F.Z. (akuza 3),



pastrim i parave, kundér F.L., FI.L. dhe D.L. (akuza 7),

pengim i provave dhe asgjésim apo fshehje e materialit arkivor, kundér G.Z. (akuzat 9 dhe

10) dhe procedura penale kundér tij pér kéto akuza pushohet,

mbajtje né pronési, né kontroll, né posedim ose né shfrytézim té paautorizuar té arméve,

kundér F.L. (akuza 11),



1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

ARSYETIM

Ecuria procedurale

Mé 16 néntor 2012, Prokuroria Speciale Kosovés (“PSRK”) ngriti Aktakuzén PPS nr. 425/09 né
Gjykatén e Qarkut té Prishtinés. Prokurori Special i dha Mbrojtjes njé kopje elektronike té té

gjithé léndés dhe shkresat origjinale i dorézoi né Gjykaté.

Mé 3 dhjetor 2012, Gjyqtari i Konfirmimit té Aktakuzés i EULEX-it ia ktheu aktakuzén Prokurorit,
né bazé té Nenit 306 (2) té Kodit té Pérkohshém Procedurés Penale té Kosovés (“KPPK”) dhe i

kérkoi Prokurorit té plotésonte Aktakuzén.

Mé 7 dhjetor 2012, Prokurorit paraqiti njé version té ndryshuar té Aktakuzés fillestare dhe e
ankimoi pjesérisht Kérkesén e Gjyqtarit té Konfirmimit té Aktakuzés, gé Kolegji i Apelit i Gjykatés

sé Qarkut té Prishtinés e anuloi mé pas me Aktvendim té datés 18 dhjetor 2012.

Mé 28 dhjetor 2012, né Gazetén Zyrtare té Kosovés (nr. 37/28, dhjetor 2012) u botua Kodi i
Procedurés Penale (“KPP”), Kodi Nr. 04/L-123,. Né bazé té Nenit 547 té& KPP-s¢, kodi i ri

procedural hyri né fugi mé 1 janar 2013.

Kryetarja e trupit gjykues zhvilloi Shqyrtimin Fillestar mé 8 dhe 10 prill 2013 dhe Shqyrtimin e
Dyté mé 17 maj 2013 dhe 10 gershor 2013.

Gjaté Shqyrtimit Fillestar, Prokurori Special lexoi Aktakuzén. Té gjithé té pandehurit ishin
plotésisht né dijeni té pérmbajtjes sé aktakuzés dhe u veté-deklaruan jo fajtoré pér té gjitha

akuzat e Aktakuzés.

Né bazé té Nenit 245 té KPP-sé, Kryetarja e trupit gjykues caktoi Shgyrtimin e Dyté. Gjithashtu

Mbrojtésve iu kérkua té paragesin kérkesa deri né njé daté té caktuar.

Né pérputhje me datén e caktuar nga Kryetarja e Trupit Gjykues, té gjithé Mbrojtésit paraqitén
kérkesa pér té rrézuar Aktakuzén dhe disa prej tyre paraqitén edhe kundérshtime ndaj provave
té propozuara nga Prokurori. Ata béné gjithashtu té ditur provat gé ata déshironin té paraqitnin

gjaté shqyrtimit gjygésor.

Prokurorit té PSRK-sé iu dorézuan parashtresat e Mbrojtjes dhe ai iu pérgjigj atyre brenda

periudhés sé pércaktuara nga Ligji (Neni 251 (3) i KPP-sé&).
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1l Ligji material dhe procedural i zbatueshém

10) Megenése gjaté procedurés penale kundér té pandehurve, ligji material dhe procedural ishte
objekt i ndryshimeve themelore, Kryetarja e Trupit Gjykues e vleréson té nevojshme g€, para se

té trajtojé meritat e Iéndés, té pérshkruajé ligjin e zbatueshém si ¢éshtje paraprake.

11) Né bazé té Nenit 3 (1) té Kodit Penal, Ligji 04/L- 082 i vitit 2012 (gé hyri né fugi mé 1 janar 2013),
lidhur me kryerésin zbatohet ligji né fugi né kohén e kryerjes sé veprés penale. Né rast té ndonjé
ndryshimi né ligjin e zbatueshém né njé |éndé té caktuar para marrjes sé vendimit pérfundimtar,
zbatohet ligji mé i favorshém pér kryerésin, gjé qé parashikohet né paragrafin 2 té dispozités sé

cekur mé lart.

12) Me Kodin e ri té Procedurés Penale (“KPP”), Ligji 04/L-123 i vitit 2012, né fugi gé mé 1 janar
2013, ligji procedural ka ndryshuar thelbésisht. Né bazé té Kodit té Pérkohshém té Procedurés
Penale té vitit 2004 (KPPK) t&é UNMIK-ut, procedura ishte mé shumé e orientuar nga e drejta
kontinentale, ndérsa kodi i ri pérfshiu mé shumé aspekte té proceduré kundérshtare. Pér |éndén
né fjalé, céshtjet themelore lidhur me ligjin e zbatueshém jané nése procedura para Gjykatés
(aktakuza dhe faza e veté-deklarimit, shqyrtimit gjygésor dhe faza e mijetit ligjor) do té
rregullohen nga KPP apo nga KPPK. Po késhtu, éshté vendimtare té pércaktohet se cilat dispozita
duhet té zbatohen nga Gjykata pér té vlerésuar pranueshmériné e provave té siguruara gjaté
hetimit té kryer né bazé té Kodit té méparshém. Pér t'iu pérgjigjur kétyre pyetjeve, éshté e

nevojshme t'u referohemi dispozitave té pércaktuara né Kapitullin XXXVIII té KPP-sé.

13) Né bazé té Nenit 540 té KPP-sé&, dispozitat e kétij Kodi zbatohen pérshtatshmérisht pér ¢do
proceduré penale té filluar para hyrjes né fugi té kétij Kodi, né té cilén nuk éshté ngritur

aktakuzé.

14) Neni 541 (1) i KPP-sé parashikon sa mé poshté:

Procedurat penale né té cilat éshté ngritur aktakuza por nuk éshté konfirmuar para hyrjes
né fuqi té kétij kodi, nuk do té konfirmohen sipas dispozitave té Kodit qé ka gené né fuqi né

kohén e ngritjes sé aktakuzés, por do té procedohen sipas dispozitave té kétij kodi.

15) Né Iéndén né fjalé, Aktakuza u ngrit mé 21 néntor 2012, njé kohé kur KPPK ishte ende i

zbatueshém. Aktakuza nuk u konfirmua deri sa hyri né fuqi Kodi i ri i Procedurés Penale. Pér kété



arsye, megenése jané pérmbushur kérkesat ligjore té Nenit 541 (1) té KPP-s&, Iénda para

Gjykatés procedohet bazuar né dispozitat e ligjit té ri.

16) Duke zbatuar KPP-né né kété léndég, seanca e konfirmimit nuk ishte e nevojshme, pasi kjo fazé
procedurale u eliminua sipas Kodit té ri. Né vend té késaj, u mbajtén Shqyrtimi Fillestar dhe

Shqyrtimi i Dyté, né bazé té neneve 26 dhe 240 e né vijim té KPP-sé.

17) Gjaté késaj faze fillestare té procedurés para Gjykatés né bazé té Kodit té ri, Kryetarja e Trupit
Gjykues ka pér detyré té vendosé lidhur me kundérshtimet e paraqgitura nga Mbrojtja kundér
provave té mbledhura nga Prokurori gjaté hetimit, dhe té vendosé lidhur me kérkesat e

mundshme pér té rrézuar Aktakuzén.

18) Pér té pércaktuar se cili ligj procedural duhet zbatuar pér té vlerésuar pranueshmériné e
provave, Kryetarja e Trupit Gjykues i referohet Nenit 545 (1) té KPP-sg, i cili parashikon, né

pjesét pérkatése:

“Veprat té cilat jané kryer para hyrjes né fuqi té kétij Kodi i nénshtrohen kétij Kodi nése
procedura penale pér hetimin apo ndjekjen e asaj vepre éshté filluar pas hyrjes né fuqi té kétij

Kodi.”

19) Né bazé té késaj dispozite kalimtare, veprat e kryera para hyrjes né fuqi té& KPP-sé duhet té jené
objekt i kétij Kodi vetém nése hetimi penal pér hetimin dhe ndjekjen e kétyre veprave ka filluar
pas hyrjes né fugi té kétij Kodi. Qartazi, né kété rast nuk ndodh késhtu, sepse hetimet u filluan

né vitin 2009 dhe Aktakuza u ngrit né vitin 2012.

20) Pér té mbéshtetur kété arsyetim, vlen té citohet aktvendimi i Gjykatés sé Apelit né Iéndén PN/KR
93/2013 ku, obiter dictum, u trajtua ¢éshtja se cili ligj procedural duhet zbatuar pas hyrjes né
fuqgi té Kodit té ri. Gjykata shpalli se “Ka situata kur do té nevojitet té merret parasysh KPPK,
edhe kur éshté i zbatueshém KPP i ri; pér shembull, vlerésimi i provave té mbledhura né bazé té

KPPK-sé; Neni 540 pérshtatshmérisht”."

21) Duke marré parasysh sa mé lart, Kryetarja e Trupit Gjykues mban géndrimin se procedura para

Gjykatés né lIéndén né fjalé duhet té zhvillohet né pajtim me dispozitat té& KPP-s&, ndérsa pér té

! Gjykata e Apelit, PN/KR 93/2013, Aktvendim lidhur me Ankesén, 28.01.2013, . 2.
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vlerésuar pranueshmériné e provave té mbledhura gjaté hetimeve, duhet zbatuar Kodi i vjetér?.
Duhet nénvizuar se gjaté hetimeve té zhvilluara né bazé té Kodit t&€ méparshém, Prokurorit nuk
mund té kishte paramenduar qé ligji i ri té pésonte ndryshime thelbésore dhe nuk mund té
kishte parashikuar gé, pér provat gé do té mblidheshin, do té béheshin té zbatueshme rregulla

té ndryshme.

22) Té gjitha dispozitat e Kodit t& Procedurés Penales té€ méparshém dhe té tanishém duhen
interpretuar né pajtim me Kushtetutén e Republikés sé Kosovés, e cila pércakton parimet e
pérgjithshme té procedurés penale, pérfshiré té drejtén pér shqyrtim té drejté gjygésor,
prezumimin e pafajésisé dhe té drejtén pér privatési, té cilat mund té béhen té gjitha objekt
ndérhyrjeje nga autoritetet publike né rrethana rreptésisht té pércaktuara. Kjo gqasje mbéshtetet
edhe nga Neni 249 (5) i KPP-sé (i zbatueshém pér kété fazé té procedurés), i cili parashikon se té
gjitha provat ku nuk éshté paraqitur asnjé kundérshtim, do té jené té pranueshme né shqyrtim
gjygésor, pérvec nése Gjykata pércakton sipas detyrés zyrtare se pranimi i provave do té shkelte

té drejtat gé i jané garantuar té pandehurit nga Kushtetuta e Republikés sé Kosovés.

23) Né pajtim me Nenin 22 té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés, té drejtat dhe lirité themelore
té njeriut, té garantuara nga marréveshjet dhe instrumentet ndérkombétare, jané garantuar me
kété akt, jané drejtpérdrejt té zbatueshme dhe, né rast konflikti, kané pérparési ndaj dispozitave
ligiore dhe akteve té tjera té institucioneve publike. Pér sa i takon procedurés penale,
dokumentet e méposhtme jané veganérisht té réndésishme: Deklarata Universale e té Drejtave
té Njeriut dhe Konventa Europiane pér Mbrojtjen e té Drejtave dhe Lirive Themelore té Njeriut

dhe Protokollet e saj, bashké me jurisprudencén e gjykatave ndérkombétare té bazuara né to.
Il Kundérshtimet ndaj provave
1. Komente té pérgjithshme

24) Qéllimi i shqyrtimit fillestar dhe té dytg, té parashikuar nga KPP, éshté té eliminohen Iéndét gé
vértet nuk kané merité, dhe té mbrohen té pandehurit nga ekspozimi i pajustifikuar dhe
potencialisht i gjaté né shqyrtimin gjygésor. Gjykata nuk ka mé té drejté té vlerésojé plotésisht
Aktakuzén dhe pranueshmériné e provave duke vepruar sipas detyrés zyrtare. Kundérshtimet

kundér provave dhe/ose kérkesave pér té rrézuar aktakuzén duhet té paragiten nga Mbrojtja né

> Shih gjithashtu Gjykata Themelore e Mitrovicés, Aktvendim pér Aktakuzén dhe Aktvendim pér Vazhdimin e
Paraburgimit, f. 14/13, 12.04.13



bazé té neneve 249 dhe 250 té KPP-sé. Prokurori ka mundésiné t'u pérgjigjet kétyre
kundérshtimeve dhe/ose kérkesave, si¢c parashikohet né Nenin 251. Argumentet e ngritura nga
té dyja palét shgyrtohen nga Kryetarja e Trupit Gjykues, me géllim gé té béjé vlerésimet

pérkatése.

25) Né bazé té Nenit 249 (1) té KPP-sé, té pandehurit mund té paragesin kundérshtime ndaj provave

té renditura né Aktakuzé, bazuar né kéto arsye:

- provat nuk u siguruan né ményré té ligishme nga policia, prokurori i shtetit, ose subjektet e

tjera shtetérore;

- provat shkelin rregullat né Kapitullin XVI té kétij Kodi;

- ka njé arsye té artikulueshme qé Gjykata t’i gjejé provat thelbésisht té pambéshtetshme.

26) Né bazé té Nenit 249 (5) té KPP-sé, e vetmja kompetencé e mbetur sipas detyrés zyrtare e
Gjykatés né bazé té KPP-sé éshté té pércaktojé nése pranimi i provave do té shkelte té drejtat gé

i jané garantuar té pandehurit nga Kushtetuta e Kosovés (gjithashtu Neni 97 (4) i KPP-sé).

27) Té dy Kodet e Procedurés Penale, i pérkohshmi dhe ai i tashmi, vendosin pérgjithésisht té njéjtin
rregull né lidhje me pranueshmériné e provave. Né pajtim me Nenin 257 (2) té KPP-sé, provat e
siguruara né shkelje té dispozitave té procedurés penale do té jené té papranueshme kur Kodi i
tanishém ose dispozita té tjera ligjore e parashikojné kété shprehimisht. Ky rregull éshté
zhvilluar né paragrafin 3 té kétij Neni, gé shpall se Gjykata nuk mund ta mbéshtesé vendimin e
saj né prova té papranueshme. Pikérisht té njéjtat dispozita u pérfshiné né Nenin 153 té KPPK-

Sé.

28) Duhet theksuar se né parashtresat e tyre Mbrojtésit zbatojné shpesh dispozitat e
ndérkémbyeshme si té KPPK-s€, ashtu dhe té KPP-s€, pa béré ndonjé specifikim, dhe
parashtresat e tyre pérgendrohen mé tepér né géllimin qé déshirojné té arrijné. Kjo zgjidhje
mund té shpjeré né paqartési. Pér kété arsye, pér té vlerésuar kundérshtimet, Gjykata jo
gjithmoné do t'u referohet neneve té pérmendura nga Mbrojtja, por mé tepér do té
pérgendrohet né parimin qé pretendohet té jeté shkelur. Si¢ u cek mé lart, zhvillimi i hetimeve
dhe mbledhja e provave duhet té vlerésohen né bazé té pajtueshmérisé sé tyre ligjin e

zbatueshém né kohén kur u zhvilluan kéto hetime.
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Parashtresa e Mbrojtjes né lidhje me té drejtén pér shqyrtim gjyqésor té drejté dhe té drejtén

pér té kéqgyrur shkresat e Iéndés

i. Parashtresa e paléve

29) Mbrojtja e F.L. parashtron se pjesémarrja e saj né veprimet hetimore iu mohua né ményré té
paligishme nga Akuza, e cila gjithashtu nuk u kishte deklaruar ose dhéné qasje né provat e
siguruara gjaté hetimeve. Mbrojtja ngriti ¢éshtjen se Prokurori qé zhvilloi hetimet kishte shkelur
parimet e méposhtme té procedurés penale: té drejtén pér shqyrtim gjyqésor té drejté, parimin
e barazisé sé paléve dhe té drejtén pér gasje né veprimet hetimore dhe deklarimin e provave

(Nenet 5 (1), 7 (1), 9, 131, 213, 244 (3) té KPP-sé&).

30) Akuza mbrohet me até se ajo ka vepruar né pajtim me ligjin e zbatueshém dhe Urdhrin e
Gjyqtarit té Procedurés Paraprake té datés 2 néntor 2012. Ajo parashtroi gjithashtu se

shgetésimet e ngritura nga Mbrojtja duket se jané trajtuar tashmé né vitin 2010.

ii. Ligji i zbatueshém

31) Neni 5 (1) i KPP-sé pércakton té drejtén e personit té akuzuar me vepér penale pér shqyrtim
gjygésor té drejté dhe té paanshém brenda njé kohe té arsyeshme. Gjykata éshté e detyruar ta
zbatojé procedurén pa vonesé dhe té parandalojé ¢do abuzim té té drejtave té pjesémarrésve

né proceduré (paragrafi 2). Té njéjtat dispozita ishin pérshiré edhe né KPPK (Neni 5).

32) N&é nenet 7 té tyre, té dy Kodet parashikojné qé Gjykata, prokurori i shtetit dhe policia, gé kané
marré pjesé né proceduré penale, duhet té vértetojné me vértetési dhe né ményré té ploté

faktet qé jané té réndésishme pér marrjen e njé vendimi té ligijshém.

33) Kodet pércaktojné gjithashtu parimin e barazisé sé paléve (Neni 10 i KPPK-s&, Neni 9 i KPP-s&).

34) Neni 142 (1) i KPPK-sé i siguron té pandehurit té drejtén pér té pasur gasje né provat e
mbledhura gjaté hetimeve, té lidhura drejtpérdrejt me to, té tilla si proces-verbalet e marrjes né
pyetje té tij, materialet e siguruara nga ai ose gé i pérkasin atij, materialet lidhur me kéto
veprime hetimore té cilat jané pranuar ose duhej té ishin pranuar nga Mbrojtési, ose

ekspertizén.
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35) Krahas té drejtave té gézuara nga Mbrojtja sipas paragrafit 1 té Nenit 142, Mbrojtja duhet té
lejohet nga prokurori publik té kéqyré, kopjojé ose fotografojé ¢cdo shkresé, libér, dokument,
fotografi dhe objekt tjetér té prekshém né posedim, ruajtje ose kontroll té prokurorit publik, qé
jané materiale pér pérgatitjen e Mbrojtjes, ose jané synuar pér pérdorin nga prokurori publik si
prova pér géllime té seancés sé konfirmimit té aktakuzés ose né shqyrtimin gjygésor, sipas
rastit, ose gé jané marré nga i pandehuri ose i pérkasin té pandehurit. Prokurori publik mund té
mos pranojé ta lejojé Mbrojtjen ta pérdoré kété té drejté, né rast se ka gjasé té forté se kjo
kéqyrije, ky kopjim ose fotografim mund té rrezikojé géllimin e hetimeve ose jetén a shéndetin e

njerézve.
iii. Gjetjet e Gjykatés

36) Aspekt themelor i sé drejtés pér shqyrtim gjygésor té drejté éshté qé procedura penale,
pérfshiré elementet qé kané té béjné me procedurén, duhet té jeté kundérshtare dhe se
ndérmjet akuzés dhe mbrojtjes duhet té keté barazi té arméve. Né njé Iéndé penale, e drejta pér
shqgyrtim gjyqésor kundérshtar do té thoté gé si akuzés, ashtu dhe mbrojtjes duhet t'u jepet
mundésia té kené njohuri dhe té komentojné lidhur me parashtresat e ushtruara dhe provat e
paragitura nga pala tjetér’. Kur vlerésohet nése procedura ishte e drejté né térésiné e saj,
réndési ka natyra e déshmive dhe provave té pranuara dhe ményra né té cilén jané marré. Né
njé léndé penale né vecanti, respektimi i té drejtave té mbrojtjes kérkon qé né parim té gjitha
provat duhet té paraqiten né praniné e té akuzuarit, né njé seancé publike, ku ato mund té
kundérshtohen me ané té procedurés kundérshtare®. Kjo pérfshin edhe mundésiné pér té marré

né pyetje déshmitarét dhe pér té komentuar lidhur me provat e tyre né argument”.

37) Né kuadrin e léndéve penale, e drejta pér shqyrtim gjygésor kundérshtar do té thoté qgé
autoritetet e akuzés duhet t'i béjné té ditur mbrojtjes té gjitha provat materiale né posedim té

tyre, pro apo kundér té akuzuarit®.

38) Parimi i barazisé sé arméve, né kuptimin e balancés sé drejté ndérmjet paléve, éshté tipar
gendror i sé drejtés pér shqyrtim gjygésor té drejté, dhe éshté aspekt i genésishém i sé drejtés

pér proceduré kundérshtare. Né thelb ai kérkon gé secilés pale duhet t'i jepet mundési e

® Brandstetter kundér Austrisé, Aktgjykim i GIEDNJ-s&, 28 gusht 1991, Serité A nr. 211,

4 Barbera, Messegue dhe Jabardo kundér Spanjés, Aktgjykim i GJIEDNJ-s&, 6 dhjetor 1988, 10590/83
> Bricmont kundér Belgjikés, Aktgjykim i KEDNJ-s&, 07 korrik 1989, 10857/84

® Rowe dhe Davis kundér Mbretérisé sé Bashkuar, Aktgjykim i GIEDNJ-sg, 16 shkurt 2000, 28901/95

12



arsyeshme pér té paragitur mbrojtjen e saj — pérfshiré provat e saj — né kushte gé nuk e
vendosin até né disavantazh té theksuar kundrejt kundérshtarit té saj. Me fjalé té tjera, parimi i
barazisé sé arméve né thelb do té thoté barazi procedurale ndérmjet paléve’. Gjithashtu, parimi
i barazisé sé arméve pérgjithésisht do té thoté gé palés kundérshtare nuk duhet t'i jepen
mundési shtesé pér té realizuar objektivin e saj, né thelb, pér té akuzuarin, ose palén

ndérgjygjése.

39) Megjithatg, njé pabarazi e vogél gé nuk cenon drejtésiné e procedurés né térési, nuk e shkel
parimin e shqyrtimit gjygésor té drejté, té pércaktuar né Nenin 6 (1) té Konventés Europiane pér
Mbrojtjen e té Drejtave dhe Lirive Themelore té Njeriut. Ky parim nuk pérmban njé pérkufizim
shterues té rregullave procedurale. Pikérisht ajo gé kérkohet, do té varet deri-diku nga natyra e
|léndés, pérfshiré natyrén dhe réndésiné e asaj gé éshté né shqyrtim ndérmjet paléve. Duhet té
keté garanci procedurale té mjaftueshme té cilat i pérshtaten natyrés sé léndés. Kéto pérfshijng,
sipas rastit, mundésiné e ploté pér té paraqitur prova, pér té kundérshtuar provat kundér, dhe

pér té paragitur argumente lidhur me ¢éshtjet né shqyrtim.®

40) Analiza e ecurisé sé procedurés hetimore tregon se Prokurori nuk ishte i priré t'u mundésonte
Mbrojtésve qasje né shkresat e |éndés. Pér kété arsye, mé 15 tetor 2010 ata iu drejtuan
Gjyqtarit té Procedurés Paraprake me njé kérkesé té rregullt. Né pérgjigje té saj mé 2 néntor
2010, Gjykata mori Aktvendim né té cilin Prokurori u urdhérua ta lejonte Mbrojtjen vetém té
kéqyrte sendet e pércaktuara né Nenin 142 (1) té KPPK-sé (proces-verbalet e marrjes né pyetje
té té pandehurit, materialet e siguruara nga i pandehuri ose gé i pérkisnin té pandehurit,
materialet lidhur me ato veprime hetimore né té cilat Mbrojtésit ishin pranuar ose duhej té ishin
pranuar, ose ekspertizat). Gjyqtari i procedurés paraprake nuk e pranoi gasjen e Mbrojtjes né
materiale té tjera (shkresa té veganta, libra, dokumente, fotografi dhe sende té tjera materiale
né posedim, ruajtje ose kontroll té Prokurorit), pér shkak té gjasés sé forté se kjo mund té

rrezikonte géllimin e hetimeve.

41) Pér shkak té vendimit té gjyqtarit té procedurés paraprake, Mbrojtja e F.L. pati qasje né

dokumentet e pérmendura mé lart.

’ Neumeister kundér Austrisé, Aktgjykim i GJIEDNJ-s&, 27 gershor 1968, 1936/63
® H. kundér Belgjikés, Aktgjykim i GJEDNJ-s&, 30 néntor 1987, 8950/80
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42)

43)

44)

Duhet theksuar se ky kufizim gé vendoset mbi té drejtén pér gasje né shkresat e [éndés né fazén
hetimore, éshté plotésisht né pajtim me parimet e mishéruara né jurisprudencén e Gjykatés
Europiane pér té Drejtat e Njeriut. Ndérmjet té drejtave té té pandehurit, nga njéra ang, dhe

nevojés pér té mos penguar a rrezikuar hetimet e ndérlikuara, duhet té keté balancé té drejteé.

E drejta e té pandehurit pér té pasur gasje né provat e mbledhura nga Prokurori pérgjithésisht
mund té kufizohet vetém gjaté fazés sé hetimeve. Si¢ éshté parashikuar né Nenin 142 (3) té
KPPK-s&, me pérfundimin e hetimeve, Mbrojtja gézon té drejtén té kéqyré, kopjojé ose
fotografojé té gjitha shkresat dhe provat fizike né zotérim té gjykatés. Gjithashtu, Neni 307 (1) i
KPPK-sé kérkon gé Prokurori t'i dorézojé Mbrojtésit ato materiale ose kopje té tyre, qé jané né
posedim, kontroll ose ruajtje té tij, né rast se kéto materiale nuk i jané dhéné tashmé Mbrojtésit

gjaté hetimeve:

- proces-verbale té deklaratave ose déshmive, té nénshkruara ose té panénshkruara, nga té

pandehurit;

- emrat e déshmitaréve té cilét Prokurorit synon t'i thérrasé pér té déshmuar, dhe ¢do

deklaraté té méparshme té béré nga kéta déshmitarég;

- informacion gé identifikon ndonjérin nga personat té cilét Prokurori e di se ka prova ose
informacion té pranueshém dhe shfajésues pér Iéndén, dhe c¢do proces-verbal té

deklaratave, té nénshkruara ose té panénshkruara, nga kéta persona pér Iéndén;

- rezultatet e ekzaminimeve fizike ose mendore, testet ose eksperimentet shkencore té béra

né lidhje me léndén;

- kallézimet penale dhe raportet policore; dhe

- njé pérmbledhje té provave materiale, ose referenca né kéto prova té siguruara né hetime.

Né parashtresat e saj, Mbrojtja ngriti gjithashtu ¢éshtjen se Prokurorit nuk respektoi Nenin 77
(3) té KPPK-s&, cka pérbénte shkelje té sé drejtés sé té pandehurit pér shqyrtim gjygésor té
drejté. Kjo dispozité pércakton gé mbrojtési ka té drejtén té njoftohet paraprakisht pér vendin
dhe kohén e ndérmarrjes sé ¢do veprimi hetimor dhe té marré pjesé né té dhe té kéqyré
shkresat dhe provat e Iéndés, né pajtim me dispozitat e kétij Kodi. Ky rregull éshté pérséritur né

Kodin e ri (Nenit 61 (3) té KPP-s&).
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45) Pér mendimin e Gjykatés, ky kundérshtim éshté i pabazuar, pasi éshté e garté se dispozitat e
cituara mé lart i japin Mbrojtésit vetém té drejtén pér t'u njoftuar paraprakisht pér vendin dhe
kohén e ndérmarrjes sé ¢do veprimi hetimor dhe pér té marré pjesé né té dhe té kéqyré
shkresat dhe provat e Iéndés. Si¢ kérkohet né Nenin 77 (3) té KPPK-sé, kjo e drejté duhet té

zbatohet né pajtim me dispozitat e kétij Kodi.

46) Né bazé té KPPK-sé&, nuk ka prezumim té pérgjithshém se i pandehuri dhe/ose Mbrojtésit e tij
kishin té drejtén té merrnin pjesé né té gjitha veprimet e ndérmarra nga Prokurori gjaté fazés
hetimore té procedurés. Kodi pércakton me pérpikéri situatat konkrete né té cilat prania e
mbrojtésit éshté e detyrueshme. Kéto jané si vijon: té gjitha marrjet né pyetje té té arrestuarit
nga policia (Nenit 218), mundésia hetimore e jashtézakonshme (Nenit 238) dhe seanca e

paraburgimit (Nenit 282).

47) Mbrojtja gjithashtu ngriti argumentin se Prokurori nuk i lejoi té merrnin pjesé né marrjet né
pyetje té déshmitaréve gjaté hetimeve dhe, késhtu, argumentoi se kjo duhet ta bindé Gjykatén
té arrijé¢ né pérfundimin se kéto prova jané té papranueshme. Pér ta mbéshtetur kété

piképamje, Mbrojtja iu referua Nenit 131 (2), kété heré té Kodit té tanishém, gé pércakton:

Prokurori i shtetit mund ta lejojé mbrojtésin, viktimén ose pérfaqésuesin e viktimés té marré

pjesé né marrjen né pyetje né procedurén paraprake.

48) Né parim, njé zgjidhje e ngjashme parashikohej edhe né Kodin e méparshém. Neni 237 (4) i
KPPK-sé pércakton se prokurori publik (gjaté hetimeve) mund té vendosé ta ftojé té pandehurin,
mbrojtésin e tij dhe palén e démtuar pér té gené prezent gjaté marrjes né pyetje té déshmitarit

ose ekspertit.

49) Interpretimi i té dy neneve, té Kodit té ri dhe atij té vjetér, nuk ngre asnjé dyshim. I lihet
Prokurorit té vendosé sipas gjykimit té tij nése ai déshiron ta ftojé mbrojtésin pér té marré pjesé
né marrjen né pyetje té déshmitaréve gjaté hetimeve. Atij i lejohet ta béjé kété, por nuk éshté i

detyruar.

50) Gjykata e sheh té nevojshme té theksojé pérséri se Prokurori nuk i shkeli dispozitat e Kodit kur
pérdori gjykimin e tij pér ta ndaluar Mbrojtjen té marré pjesé né veprimet hetimore. Asnjéra
prej situatave té parashikuara né nenet 218, 238 dhe 282 té KPPK-sé nuk ishte e pranishme né

kété rast, qé do ta bénte té detyrueshme praniné e Mbrojtjes né kéto veprime hetimore dhe,
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késisoj, provat e mbledhura gjaté kétyre veprimeve hetimore nuk konsiderohen té

papranueshme.

51) Dispozitat e pérmendura mé lart jané elemente té parimit té barazisé sé paléve né procedurén

penale, té pércaktuar né Nenin 10 té KPPK-sé (dhe Nenin 9 té KPP-sé&). Duhet theksuar se né té
dy Kodet garantohet parimi i barazisé sé paléve, pérveg rasteve kur pércaktohet ndryshe. Kjo
éshté qasje e arsyeshme, qé i garanton Prokurorit mundésiné té kryejé hetime té efektshme, né
interes té publikut gé ai pérfagéson. Pjesémarrja e mbrojtjes né fazén hetimore té procedurés
duhet té kufizohet, pérndryshe Prokurori nuk do té ishte né gjendje té verifikonte me efektivitet

nése ka dyshime té bazuara se i pandehuri e ka kryer krimin.

52) Duke marré parasysh se qasja e té pandehurit né veprimet hetimore té kryera nga Prokurori

i.

éshté e kufizuar, e drejta pér shqyrtim gjyqésor té drejté duhet té garantohet plotésisht né
ndonjé fazé para Gjykatés. Té pandehurve dhe mbrojtésve té tyre do t'u jepet mundésia té
kundérshtojné provat gjaté shqyrtimit gjygésor, cka éshté njé prej komponentéve vendimtaré té

té drejtave pér mbrojtje.

Pranueshméria e marrjeve né pyetje dhe intervistave té té pandehurve dhe déshmitaréve, té

kryera nga Zyrtari Ligjor i PSRK-sé.

Parashtresa e paléve

53) Mbroijtja e F.L. dhe FI.L. parashtron se marrja né pyetje e té pandehurve, si dhe intervistat e disa

prej déshmitaréve, jané té papranueshme né bazé té Nenit 156 (1) té KPPK-sé, sepse kéto
veprime hetimore nuk u kryen nga Prokurori si¢ kérkohet nga nenet 231 (1), 237 (1) té KPPK-sé.
Eshté parashtruar se Zyrtari Ligjor i PSRK-sé, B.K., luajti rol aktiv té paligjshém duke u béré pyetje
té pandehurve dhe déshmitaréve, gjé qé ai nuk lejohej ta bénte sipas Kodit procedural té

zbatueshém.

54) Prokurori parashtron se té gjitha marrjet né pyetje dhe intervistat u ndérmorén né pajtim té

ploté me ligjin né Kosové. Né pérgjigje té parashtresés sé Mbrojtésit té Fl.L., Prokurori nénvizoi

se ai “i kérkoi Zyrtarit Ligjor Ndérkombétar té tij t'u jepte shpjegime té pandehurve né prani té
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Prokurorit, i cili géndroi né sallé dhe mbaijti kontroll té ploté té téré situatés ndérkohé gé jepej

shpjegimi”. Prokurori theksoi se té pandehurit vendosén té géndrojné né heshtje.

55) Pér ta mbéshtetur piképamjen e tij se njé Zyrtar Ligjor Ndérkombétar mund té jeté aktiv né
marrjen né pyetje né procedurén paraprake, Prokurori i PSRK-sé iu referua aktgjykimit té
méparshém té Gjykatés Komunale té Prishtinés né Léndén PPS 10/11, duke cituar paragrafét
pérkatés té arsyetimi. Kur vendosi lidhur me pranueshmériné e déshmisé sé njérit prej té

pandehurve, Gjykata shpalli se:

Z. (...) argumentoi se, pér shkak se disa pyetje ishin béré nga (...),Zyrtari Ligjor i PSRK-sé,
marrja né pyetje e té dyshuarit ishte kryer né shkelje té Nenit 231 té KPPK-sé. Gjykata nuk
pajtohet me kété. Neni 231 parashikon se “marrja né pyetje e té pandehurit kryhet nga
prokurori publik”. Marrja né pyetje e Z. (...), e zhvilluar mé prill 4, u krye nga Prokurorja
Speciale (...), ajo ishte qartazi pérgjegjése pér ményrén dhe drejtimin e marrjes né pyetje

dhe vetém sa u ndihmua, né disa raste, nga Zyrtari Ligjor.

ii. Ligji i zbatueshém

56) Njé prej elementeve té sundimit té ligjit éshté parimi se té gjitha autoritetet publike lejohen té
veprojné vetém né bazé té ligjit dhe brenda kufijve té vendosur prej tij. Ky komponent i parimit
té sundimit té ligjit éshté pérfshiré né Kushtetutén e Republikés sé Kosovés, né Nenin 3 (1), gé
pércakton se shteti éshté i rregulluar né ményré demokratike, né respekt té ploté té sundimit té

ligjit, pérmes institucioneve té tij legjislative, ekzekutive dhe gjyqésore.

57) Neni 109 i Kushtetutés pérkufizon pozitén e prokurorit té shtetit. Paragrafi 1 pércakton se
prokurori i shtetit éshté institucion i pavarur me autoritetin dhe pérgjegjésiné pér ndjekjen e
personave té akuzuar pér kryerje té veprave penale dhe veprave té tjera té pércaktuara me ligj.
Né pajtim me paragrafin 2 té kétij Neni, prokurori i shtetit éshté institucion i paanshém dhe

vepron né pajtim me Kushtetutén dhe ligjin.

58) Megenése Kushtetuta gartazi pérmban vetém rregullat e pérgjithshme lidhur me té gjitha
autoritetet shtetérore, pérfshiré prokurorét, roli i prokurorit té shtetit duhet té vlerésohet mé
tej né bazé té Ligjit pér Prokurorin e Shtetit (Ligji nr. 03/L-225 i datés 30 shtator 2010), Ligjit pér
Prokuroriné Speciale té Republikés sé Kosovés, (Ligji nr. 2008/03-L052) dhe Kodit té Procedurés

Penale, qé pércaktojné kompetencat dhe pozitén e Prokurorit né procedurén penale.
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59) Neni 1.1 i Ligjit pér Prokurorin e Shtetit e pérkufizon Prokurorin e Shtetit si institucion i pavarur
me autoritetin dhe pérgjegjésiné pér ndjekjen e personave té akuzuar pér kryerje té veprave

penale dhe veprave té tjera té pércaktuara me ligj.

60) Né bazé té Nenit 4.1 té Ligjit pér Prokurorit té Shtetit, funksionet prokuroriale ushtrohen vetém
nga prokurorét e shtetit dhe prokurorét specialé kompetenté dhe té autorizuar me rregull, sig
parashikohet nga Ligji i posacém pér Prokuroriné Speciale té Republikés sé Kosovés. Sig
pércaktohet né paragrafin 2 té kétij Neni, prokurori i shtetit i eméruar me rregull éshté |
autorizuar té nisé njé hetim penal, té ngrejé aktakuzé ose propozim-akuzé, té kryejé ndjekje
penale, ose té zbatojé detyra dhe funksione té tjera qé jané né pajtim me Kushtetutén dhe ligjet

e zbatueshme.

61) Neni 7 i Ligjit pér Prokurorin e Shtetit specifikon detyrat dhe kompetencat e prokuroréve, gé

pérfshijné:

- ushtrimin e funksioneve prokuroriale né ményré té pavarur, té drejté, objektive dhe té
paanshme dhe té sigurohen gé té gjithé personat trajtohen né ményré té barabarté para

ligjit (1.1.);

- zbatimin e standardeve mé té larta té kujdesit gjaté kryerjes sé funksioneve zyrtare (1.2.);

- sjellje té ndershme dhe profesionale si né jetén personale ashtu edhe profesionale dhe

bazuar né ligjin e zbatueshém dhe kodin e etikés profesionale (1.3.);

- ruajtjen e nderit dhe dinjitetit té Prokurorit té Shtetit (1.4.);

- mbrojtjen e té drejtave ligjore té viktimave, déshmitaréve, té dyshimtéve, té akuzuarve dhe

personave té dénuar (1.5.);

- ndérmarrjen e veprimeve té nevojshme juridike pér zbulimin e veprave penale dhe té

autoréve té krimit si dhe hetimin dhe ndjekjen me kohé té veprave penal (1.6.);

- marrjen e vendimeve mbi inicimin, vazhdimin apo ndérprerjen e procedurés penale ndaj

personave té dyshuar apo té akuzuar pér kryerjen e veprave penale (1.7.);

- ngritjen e aktakuzave dhe pérfagésimin e tyre para gjykatés (1.8.);
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- ushtrimin e mjeteve té rregullta dhe té jashtézakonshme juridike kundér vendimeve

gjygésore (1.9.);
- bashképunimin me policiné, gjykatat dhe institucionet e tjera (1.10.);
- ndérmarrjen e té gjitha veprimeve té tjera té pércaktuara me ligj (1.11.).

62) Pozita e prokuroréve té EULEX-it éshté e rregulluar nga Ligji pér Prokuroriné Speciale té
Republikés sé Kosovés (Ligji nr. 03/L-052). Neni 2 i tij pérfshin pérkufizimin e Prokurorit té
EULEX-it — si prokuror qé i pérket EULEX KOSOVE e qé é&shté pérzgjedhur dhe eméruar nga

autoriteti kompetent pér té punuar né Kosové né kété pozité specifike.

63) Né bazé té Nenit 3.5 té Ligjit té cituar mé lart, prokurorét specialé do té kené kompetencé dhe
pérgjegjési pér té ushtruar funksionet e tyre, duke pérfshiré edhe kompetencat dhe
pérgjegjésiné pér té zhvilluar hetime dhe ndjekur penalisht krimet qé jané né kompetencé té
vecanté dhe plotésuese té PSRK-s&, né té gjitha prokurorité dhe né té gjitha gjykatat qé veprojné

né Kosoveé.

64) Ligji pér Prokuroriné Speciale té Republikés sé Kosovés éshté shumé i rrepté dhe i pérpikté pér sa
i pérket mundésisé pér t'ia deleguar ndonjé prokurori gé punon né Kosové ndérmarrjen e
veprimtarive dhe veprimeve té vecanta té procedurés penale, ose ndérmarrjen e hetimeve ose
ndjekjeve té vecanta té rasteve. Né pajtim me Nenin 3.8 té Ligjit, ky vendim kérkon autorizimin
e Kryeprokurorit té PSRK-sé. Gjithashtu, njé prokuror i autorizuar nga Prokurori i PSRK-sé éshté i
detyruar t'i raportojé menjéheré Kryeprokurorit té PSRK-sé pasi té jeté ndérmarré veprimtaria
ose veprimi, dhe t'i pércjellé Prokurorit Special né ngarkim té hetimeve ose ndjekjes té gjithé
informacionin pérkatés, dokumentet dhe shkresat e mbledhura nga veprimtaria ose veprimi i
deleguar. Ai ka gjithashtu detyrén té informojé Prokurorin Special né ngarkim té hetimeve ose

ndjekjes rreth zhvillimeve té réndésishme lidhur me procedurén (Neni 3.11).

65) Kodi i Procedurés Penale pérsérit tezén e pérgjithshme se té gjitha institucionet pérgjegjése pér
procedurén penale duhet té veprojné né pajtim me ligjin. Ky parim rezulton nga Neni 1 (2) i

Kodit t& méparshém, i cili shpall sa mé poshté:

“Ky Kod cakton rregullat qé garantojné se asnjé person i pafajshém nuk do té dénohet,

ndérsa fajtorit t’i shgiptohet dénim ose sanksion tjetér penal sipas kushteve té parapara me
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Kodin e Pérkohshém Penal dhe me ligjet tjera té Kosovés né bazé té té cilave jané paraparé

veprat penale, sipas procedurés sé zbatuar né ményré té drejté dhe té ligishme.”

| njéjti parim éshté pérfshiré né Nenin 1 (2) té KPP-sé.

66) Né bazé té Nenit 51 (1) té KPPK-s&, prokurori publik veté ndérmerr té gjitha veprimet né
proceduré penale, pér té cilat éshté i autorizuar sipas ligjit ose népérmjet personave té
autorizuar sipas Ligjit mbi Prokuroriné Publike pér ta pérfagésuar até né proceduré penale. Né
pajtim me paragrafin 2 té kétij Neni, prokurori publik i ndérmerr veprimet hetimore veté ose

népérmjet policisé gjygésore.

67) Kompetenca pér té marré né pyetje té pandehurin pércaktohet né Nenin 231 (1) té KPPK-s&, i cili

shpall se:

“Té pandehurin e merr né pyetje prokurori publik. Prokurori publik marrjen né pyetje mund

t’ia besojé policisé gjygésore ose, né raste té jashtézakonshme, policisé sé rrequllt.”

68) Lidhur me papranueshmériné e deklaratave té té pandehurit, Nenit 156 i KPPK-sé parashikon se
deklarata e dhéné nga i pandehuri né polici ose para prokurorit publik mund té jeté prové e
pranueshme né gjykaté vetém kur éshté marré né pajtim me dispozitat e neneve 229 deri né
236 té kétij Kodi. Kéto deklarata mund té pérdoren pér té kundérshtuar déshminé e té

pandehurit né gjykaté (Neni 372 paragrafi 2 i kétij Kodi).

69) Deri-diku né konflikt me kétg, formulimi i Nenit 235 té KPPK-sé parashikon sa mé poshté:

“Nése marrja né pyetje e té pandehurit éshté zbatuar me shkelje té dispozitave nga neni
155, paragrafi 1, neni 231, paragrafét 2 dhe 3 ose neni 234 paragrafi 2 i kétij Kodi,

deklarimet e té pandehurit jané té papranueshme.”

70) Késhtu, ndérsa Neni 156 (1) i KPPK-sé pérmban gjithashtu kérkesat e vendosura né Nenin 231
(1) té KPPK-s&, Neni 235 nuk e bén kété. Kryetarja e Trupit Gjykues gjen se e vetmja ményré e
arsyeshme éshté té lexohet Neni 235 i KPPK-sé si njé dispozité qé i shérben vetém qéllimit té
gartésimit té katér situatave té pérmendura. Meqé té gjitha kéto situata jané trajtuar edhe nga

Neni 156 (1) i KPPK-s&, Neni 235 nuk ka ndonjé kuptim té vecanté thelbésor.
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71) Papranueshméria e deklaratave té déshmitaréve rregullohet nga Neni 161 i KPPK-sg, i cili nuk
pérmban paragraf gjegjés me Nenin 156 (1) té KPPK-sé. Megjithaté, do té zbatohen rregullat pér
kompetencén, té pércaktuara né ligjet qé rregullojné pozitén e prokuroréve. Si¢c u pérmend mé
lart, vetém prokurori i autorizuar me rregull ka kompetencé té ndérmarré veprime hetimore.
PE&r mé tepér, né pajtim me Nenin 249 (1.1) té KPP-sé, Mbrojtja mund té ngrejé kundérshtimin
se provat nuk u siguruan né ményré té ligishme nga policia, prokurori i shtetit, ose subjektet e

tjera shtetérore.

72) Kodi nuk e specifikon kuptimin e nocionit “né ményré té ligijshme”, megjithaté éshté e qarté se
ai do té interpretohet si “né pajtim me ligjin”, ose “bazuar né ligj”. Mé e réndésishme éshté se
né Kod nuk ka dispozité gé té pércaktojé pasojat e njé situate ku provat jané siguruar “né
meényré té paligjshme”. Kodi gartazi shpall se provat jané té papranueshme vetém né bazé té
dispozitave té parashikuara né Kod. Sidogofté, Gjykata éshté e mendimit se mungesa e
dispozitave té pérpikta nuk e lejon Gjykatén gé provat e siguruara né ményré té paligjshme t’i
trajtojé té pranueshme. Né radhé té paré, nga leximi i Nenit 249 né térési, mund té supozohet
ose nénkuptohet se provat, pér shkak se u gjet se ishin siguruar “né ményré té ligishme” sipas
Nenit 249 (1.1), do té konsiderohen té papranueshme. Neni 249 (3) dhe (4) — gé buron nga Neni
249 (1) — parashikon se Gjyqtari mund t'i “lejojé ose pérjashtojé provat” dhe se “provat e
papranueshme do té vecohen nga shkresat e |éndés dhe do té vulosen” dhe “nuk do té
shqyrtohen ose pérdoren né proceduré penale.” Sé dyti, trajtimi i provave té pranueshme si té
siguruara né ményré té paligjshme nuk do té ishte i palogjikshém, por, mé e réndésishmja, do té
pérbénte shkelje té parimeve kushtetuese té sé drejtés pér shqyrtim gjyqésor té drejté, dhe do

té binte ndesh me sundimin e ligjit.
jii. Gjetjet e Gjykatés

73) Té gjitha dispozitat e cituara mé lart vértetojné se pozita e prokurorit éshté individuale dhe ai
lejohet t'ia delegojé kompetencat e tij prokuroréve té tjeré, policisé, ose policisé gjygésore
vetém kur kjo gjé éshté parashikuar rreptésisht me ligj. Ligji i zbatueshém nuk parashikon
mundésiné pér t'ia besuar veprimet hetimore zyrtaréve ligjoré, roli dhe pozita profesionale e té
ciléeve nuk éshté rregulluar ligj, por pérgjithésisht mund té pérshkruhet pér sa i pérket

mbéshtetjes pér njé gjyqtar a prokuror “té krahasueshém me njé vrojtues ose késhilltar”®.

? Gjykata Supreme, Ap.-Kz. Nr. 527/2012 (“Klecka”), Aktvendim, 11 dhjetor 2012, paragrafi 28
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Asnjéra prej dispozitave té ligjeve té cekura nuk parashikon ndonjé kompetencé pér zyrtarét

ligjoré né procedura penale.

74) Gjykata ndan té njéjtin mendim me Gjykatén Komunale né Léndén KA 44/12, té cituar nga
Prokurori né pérgjigjen e tij ndaj parashtresave té Mbrojtjes sé F.L. dhe Fl.L., se pjesémarrja e
zyrtarit ligjor né marrjen né pyetje té té pandehurve dhe déshmitaréve né parim nuk pérbén
shkelje té Nenit 231 té KPPK-s€, por vetém né rast se kjo éshté kryer nga Prokurori i cili éshté

gartazi pérgjegjés pér ményrén dhe drejtimin e marrjes né pyetje.

75) Nisur nga objektivi dhe géllimi i Nenit 231 (1) té KPPK-s&, qé éshté té shmanget marrja né pyetje
e té pandehurit nga persona té pa autorizuar, éshté e qarté se termi “kryen” duhet kuptuar se
Prokurori duhet té keté kontroll né drejtimin e marrjes né pyetje. Késhtu gé pjesémarrja aktive e
njé zyrtari ligjor ose késhilltari ligjor né marrjen né pyetje té njé té pandehuri nuk pérbén
shgetésim pér sa kohé gé marrja né pyetje gartazi udhéhiget nga prokurori kompetent. Kjo
kérkon jo vetém praniné e pérhershme té Prokurorit gjaté marrjes né pyetje, por edhe ushtrimin
e autoritetit té pérgjithshém té tij né bérjen e pyetjeve dhe drejtimin e aspekteve themelore té

marrjes né pyetje.

76) Pérgjithésisht, Prokurori i autorizuar né kété |éndé kreu pjesén mé té madhe té marrjes né
pyetje té déshmitaréve dhe té pandehurve né fazén e procedurés paraprake. Ai ishte prezent
gjaté kétyre veprimeve hetimore, dhe marrjet né pyetje u kryen nén kontrollin e tij, megjithése
jo gjithnjé ai i béri pyetjet veté, por, né vend té késaj, pérdori Zyrtarin Ligjor té tij. Kjo vlen pér
marrjet né pyetje té té pandehurit F.L. dhe déshmitaréve B.R. dhe V.K,, té cilat u béné objekt i

kundérshtimit nga Mbrojtja e F.L..

77) Megjithatg, né Iéndén né shqyrtim pati gjithashtu marrje né pyetje ku roli i Zyrtarit Ligjor shkoi
shumé pértej standardit té paraqitur mé lart, sepse ai ishte plotésisht i pavarur dhe veproi né

mungesé jo vetém té kontrollit gjaté tre marrjeve né pyetje, por pa praniné e veté Prokurorit.

78) Gjaté Seancés Dégjimore té té pandehurit FI.L. gé u zhvillua mé 4 shtator 2012, Prokurori i PSRK-
sé, Johannes Pickert, dhe Zyrtari Ligjor i tij, B.K., ishin prezent. Pasi e filloi zyrtarisht Seancén,
Prokurori i kérkoi Zyrtarit Ligjor t'i paragesé akuzat Fl.L.. Mbrojtésit e kundérshtuan kété ményré

té vepruari duke théné:
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“Uné nuk jam kétu pér té mésuar ndokénd, aqg mé pak ju, por jam kétu pér té respektuar
dispozitat ligjore dhe Nenin 239 (duhet té jeté 231) qé ju cekét, ku né dispozitén e paré
shpallet se i pandehuri merret né pyetje nga prokurori publik, ndaj né kété rast uné njoh
vetém prokurorin publik dhe askénd tjetér. Pér ¢do veprim ose ndérhyrje tjetér nga njé
person tjetér, uné e konsideroj proces-verbalin si té paligishém. Gjykata nuk njeh qé zyrtari
ligjor ka té drejtén té marré né pyetje. Le té mos i hyjmé debatit té métutjeshém, ju mund té
autorizoni policiné ta marré até né pyetje, ndérsa KPPK nuk njeh té drejtén qé ju t'ia jepni
autorizimin ndihmésit ligjor pér t’u pérfshiré né marrjen né pyetje té klientit tim, sepse kjo
éshté e paligishme dhe nuk njihet nga ligji dhe ne vetém kérkojmé té respektohet ligji dhe

asgjé mé shumé™.”

79) Prokurori veté nuk reagoi ndaj késaj deklarate, por Zyrtari Ligjor i tij, B.K., u pérgjigj:

“Ju faleminderit pér deklaratén, pér proces-verbalin po prezantohem. Uné jam B.K. dhe jam
zyrtar ligjor ndérkombétar, qé kam dhéné té dy provimet shtetérore té Gjermanisé né
drejtési, cka mé kualifikon mua sipas ligjit gijerman té shérbej si prokuror, avokat dhe
gjyqtar gjerman. Gjithashtu kam doktoruar né té drejté penale ndérkombétare dhe kam
titullin master né drejtési né Iémin e sé drejtés tregtare. Prandaj, lidhur me deklaratén tuaj,

mendoj se jam i kualifikuar té béj pyetje gjaté dégjimit té té dyshuarit™.”

80) Pér mendimin e Gjykatés, duke u veté-prezantuar né kété ményré, B.K. gartazi pranoi se ai luajti
rol té pavarur né marrjen né pyetje té té pandehurit. Ai e nxori kété kompetence pér té marré
né pyetje Fl.L. jo nga ligji, por nga kualifikimet dhe ekspertiza e tij, té siguruara gjaté arsimimit té

tij.

81) Analiza e proces-verbaleve té marrjes né pyetje té disa prej déshmitaréve gjithashtu té shpie né
pérfundimin se Zyrtari Ligjor luajti rol té paligjshém proaktiv né to, veganérisht sepse ato u kryen
pa praniné e Prokurorit. Pozicioni i pavarur i ndérmarré nga Zyrtari Ligjor éshté i dukshém né

kéto veprime hetimore:

- marrjen né pyetje té B.P., mbajtur mé 8 néntor 2011"%, té R.E., mbajtur mé 9 néntor 2011"

dhe V.0., mbajtur mé 3 prill 2012*. Seancat e té tre kétyre déshmitaréve u zhvilluan nga

1% posja 20C, fage 203
" Dosja 20C, faget 203 - 204
2 Dosja 19b, faget 256 - 263
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Zyrtari Ligjor dhe Hetuesi i Policisé sé Kosovés, pa praniné e Prokurorit. Pjesa mé e madhe e
pyetjeve u béné nga Zyrtari Ligjor. Dy marrjet e para né pyetje u filluan prej tij, cka

gjithashtu provon se ai luajti rol té ndjeshém aktiv né hetime.

- marrja né pyetje e A.l., mbajtur mé 11 néntor 2011", u zhvillua plotésisht nga Zyrtari Ligjor,

pa praniné e Prokurorit. Hetuesi i Policisé sé Kosovés nuk béri asnjé pyetje té vetme.

82) Analiza e zhvillimit t& marrjes né pyetje né rastet e treguara mé lart shpie né pérfundimin se
Zyrtari Ligjor luajti rol vendimtar né to. Nuk mund té thuhet se ai u béri pyetje té pandehurit dhe
déshmitaréve vetém né raste sporadike, por né té vérteté ai i kreu marrjet né pyetje. Pasi
merrte pérgjigien e pyetjes/pyetjeve, ai vijonte me té njéjtén céshtje dhe i bénte pyetjen a
pyetjet e tjera personit gé po merrej né pyetje. Ndérmjet pyetjeve gé iu béné déshmitaréve dhe
pérgjigieve té tyre ekziston njé lidhje e dukshme shkakésore. Zyrtari Ligjor nuk béri vetém
pyetjet e pérgatitura paraprakisht, por ai reagoi dhe vijoi né té njéjtén linjé ndaj informacionit té
marré, dhe i pérshtati pyetjet sipas pérgjigjeve té personave gé po merreshin né pyetje.
Mungesa e Prokurorit gjaté marrjeve né pyetje té renditura mé lart, tregon se ai nuk e kontrolloi
zhvillimin e kétyre veprimtarive hetimore. Fakti gé hetuesit e policisé morén pjesé né to (ose

ishin prezent) nuk i bén té vlefshme kéto veprime.

83) Praktika qé zyrtari ligjor, roli i té cilit éshté i réndésishém, por vetém mbéshtetés, té kryejé
marrjen né pyetje té déshmitaréve pa kontrollin de fakto té prokurorit, éshté e papranueshme

dhe e paligjshme, sepse bie ndesh me ligjin e zbatueshém.

84) Pasi ka shqyrtuar ligjin dhe faktet e paragitura mé lart, Gjykata arrin né pérfundimin se
deklarata e té pandehurit Fl.L. éshté prové e papranueshme, sepse ajo nuk u mor né pajtim me
dispozitat e neneve 229 deri né 236 té KPPK-sé (Neni 156 i KPPK-s&). Deklaratat e déshmitaréve
B.P., R.E.,, V.0. dhe A.l. jané gjithashtu té papranueshme, pasi u siguruan né ményré té
paligishme (Neni 249 (1.1) i KPP-sé), sepse ato u drejtuan nga personi i paautorizuar me ligj pér

té kryer veprime hetimore, dhe pa kontrollin e Prokurorit pérgjegjés pér léndén.

B Dosja 19b, faget 274 - 278
! Dosja 19b, faget 382 - 402
> Dosja 19b, faget 285 - 295
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4. Pranueshmeéria e provave té siguruara nga kontrolli dhe sekuestrimi i kryer né shtépiné e F.L.

né C. dhe né Kuvend mé 28 prill 2010.
i. Sfondi faktik

85) Mé 23 prill 2010, Prokurori kompetent paraqiti kérkesé me shkrim tek Gjyqtari i procedurés
paraprake pér urdhra-kontrolli ndaj mjediseve té F.L. dhe N.K."®. Lidhur me F.L., Prokurori kérkoi
nxjerrjen e urdhér-kontrolleve pér shtépiné né Rrugén e Goloshit / Rexhep Luci, né B.M.
(ndryshimi) dhe zyrat e MTPT-sé. Urdhri me shkrim u |éshua nga Gjyqtari i procedurés paraprake
mé 28 prill 2010 né orén 10.00." Si¢ rezulton nga shkresat e léndés, né té njéjtén dité, rreth orés
12.00 té mesdités, Kryetari i Prokurorisé Speciale té Kosovés (PSRK) u informua se ndoshta
ekzistonte edhe njé objekt tjetér (C.) gé duhej té kontrollohej, ngase mendohej se i pérkiste

F.L.%,

86) Meé 28 prill 2010, bazuar né urdhér-kontrollin me shkrim té léshuar nga Gjyqtari i procedurés
paraprake, u kryen kontrolle né zyrat e MTPT-sé dhe shtépiné gé i pérket F.L. né Rrugén e
Goloshit / Rexhep Luci. Krahas késaj, policia gjygésore kontrolloi, né prani té Prokurorit,
shtépiné e F.L. té ndodhur né C., megjithése kjo proné nuk ishte pérfshiré né urdhér-kontrollin
me shkrim. Té gjitha kontrollet u filluan rreth orés 15.00. Ambientet né B.M. u kontrolluan

vetém mé 29 prill 2010".

87) Policia siguroi leje verbale nga Gjyqtari kompetent i procedurés paraprake pér té kontrolluar
shtépiné né C.. Eshté e pakontestueshme se raporti i kérkuar nga Neni 245 (6) i KPPK-sé& nuk u
dérgua brenda dymbédhjeté oréve pasi ishte kryer kontrolli. Raportin pér kontrollin né C.
Prokurori e mori vetém mé 5 maj 2010, dhe ky raport nuk iu dérgua asnjéheré gjyqtarit té
procedurés paraprake, ndonése ai ishte caktuar tashmé né kété léndé. Gjaté kontrollit nuk u

mbajt proces-verbal pér kété veprim (¢ka kérkohet nga Neni 86 (1) i KPPK-sé).

88) Sfondi faktik i kontrollit té kryer né ndértesén e Kuvendit mé 28 prill 2010 éshté pérshkruar né
Aktakuzé dhe né raportet policore té datave 28 prill dhe 11 maj 2010. Nga kéto shkresa tregohet

se hetuesit u informuan gjaté kryerjes sé kontrollit se serverét e IT-sé pér Ministriné ndodheshin

*Dosja 3, faget 1- 7, 8 - 15

" Dosja 3, faget 27 - 30, 31 - 34
¥ Dosja 7, faget 82 - 83

9 Dosja 4a, faget 74 - 78, 85 - 91
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89)

90)

né ndértesén e Kuvendit né dhomat 206 dhe 305. Prokurori né vendngjarje kontaktoi me telefon
me Gjyqgtarin kompetent té procedurés paraprake dhe siguroi leje verbale pér t'i kontrolluar
kéta serveré. Bazuar né kété leje verbale, hetuesit IT té NJHKO-sé&, bashké me Prokurorin e PSRK-
sé, Joachim Stollberg, hyné né ndértesén e Kuvendit né orén 18:30 dhe gjetén dhomat, té cilat
ishin té dyja té kycura. Eshté e pakontestueshme se as Sekretari Permanent i Ministrisé sé
Administratés Publike, as Kryetari i Kuvendit nuk u informuan pér kontrollin dhe nuk u ftuan pér

té gené té pranishém.

Hetuesit identifikuan té pandehurin G.Z. si mbajtési i celésave té dhomave né fjalé dhe e
udhézuan até né orén 19:40 té vinte né ndértesén e Kuvendit pér té hapur dyert. Né orén 20:15,
i pandehuri G.Z. mbérriti né vendngjarje dhe kérkoi nga Prokurori té shihte urdhér-kontrollin me
shkrim. Prokurori i shpjegoi G.Z. se gjyqgtari i procedurés paraprake i kishte dhéné leje verbale
pér té kryer kontrollin. Me gjithé kété, ai pérséri refuzoi t'i dorézonte celésat. Pasi Prokurori
Stollberg i telefonoi Gjyqtarit kompetent té procedurés paraprake dhe pérséri mori konfirmimin
pér té kryer kontrollin. Rreth orés 20:49 G.Z. pranoi té hapte derén e Dhomés 206. Hetuesit

harxhuan njé oré pér té identifikuar se cilét serveré ishin prezent.

Kur u bé e garté se asnjé prej serveréve né Dhomén 206 nuk ishin kontrolluesi i domeinit, G.Z. iu
kérkua té hapte Dhomén 305. Meqgenése ai refuzoi pérséri, hetuesit e NJHKO-sé, pasi ishin
udhézuar nga Prokurori i PSRK-s&, i morén celésat G.Z. dhe hyné né Dhomén 305. Me té hyré né
Dhomén 305, hetuesit gjetén serverin e shkresave pér MTPT-né. G.Z. u udhézua té kycej né to
me té drejtat e administratorit dhe menjéheré pas késaj hetuesit kontrolluan gendrén e
menaxhimit té€ kompjuteréve, pér té identifikuar nése kishte ndonjé seancé té méparshme
aktive. Hetuesit vuné re se serveri kishte pasur gasje nga distanca né katér raste té ndryshme
dhe né desktop pané njé ikoné pér njé program té quajtur Fshirési i Sigurt, njé produkt pér
fshirjen dhe hegjen e té dhénave né ményré té sigurt. Dosja e pérbashkét e MTPT-sé pérfshinte
vetém katér skedaré té formatit pdf, qé nuk kishin té bénin me kontrollin. Hetuesit arritén né
pérfundimin se dosja ose ishte kaluar né njé lokacion tjetér, ose ishte fshiré. Serveri nuk u
konfiskua pér faktin se ai i shérben gjithé shtyllés kurrizore té IT-sé sé Qeverisé sé Kosovés dhe

do té kishte pasur ndikim e pasojé té réndé né operacionet e Qeverisé sé Kosoveés.

Mé 29 prill dhe 11 maj 2010, Hetuesit IT té Krimteknikés, T.W. dhe H.E., i paragitén Prokurorit
kompetent dhe Gjyqtarit té procedurés paraprake njé “Raport Urgjencé dhe Urdhér Gjykate me

Gojé” dhe njé “Raport té hollésishém lidhur me dhomén e serveréve né Kuvendin e Kosovés mé
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28 prill 2010”. 2° Asnjé miratim me shkrim pér kontrollin e dhomave té serveréve té Kuvendit

nuk u léshua nga Gjyqgtari i procedurés paraprake.

ii. Parashtresa e paléve

91) Mbroijtésit e F.L., F.Z. dhe E.L. parashtruan se kontrolli né shtépiné e F.L. né C. mé 28 prill 2010
ishte né shkelje té Nenit 110 té KPP-s&, prandaj provat e siguruara nga kontrolli jané té
papranueshme, pér shkak se u siguruan né ményré té paligjshme, si¢ parashikohet nga Neni 111
i KPP-sé. Mbrojtja argumenton se, edhe sikur KPP té mos jeté i zbatueshém pér vlerésimin e
pranueshmérisé sé provave né kété léndé, Neni 246 (1) dhe Neni 245 (6) i KPPK-sé gjithashtu i

bén té papranueshme provat e siguruara.

92) Mbrojtja pohon se kontrolli nuk mund té bazohet vetém né njé urdhér verbal gjykate, pa
miratim gjygésor me shkrim mé pas. Eshté parashtruar se Neni 246 (1) i KPPK-sé qartazi
parashikon se kontrolli i zbatuar pa urdhér nga gjyqtari i procedurés paraprake éshté né shkelje
té Kodit dhe Nenit 245 (6) i KPPK-s&, ngase ai kérkon qé kontrolli i kryer pa urdhér me shkrim t’i

raportohet gjyqtarit té procedurés paraprake brenda 12 oréve.

93) Mé tej, éshté parashtruar se Neni 36.2 i Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés kérkon miratim té
mépasshém té kontrollit nga gjyqtari i procedurés paraprake, gjé qé logjikisht nénkupton urdhér
gjykate té nxjerré mé pas. Nga Mbrojtja éshté argumentuar se Akuza nuk nxori ose nuk zbuloi
asnjé prové né materialet qé i béri té ditur Mbrojtjes, qé do té konfirmonte se raporti lidhur me
kontrollin e kryer pa urdhér gjykate me shkrim né shtépiné e F.L. né C. iu dérgua Gjyqtarit
kompetent jo mé voné se 12 oré pasi ishte kryer ky kontroll. Eshté parashtruar se raporti i
NJHKO-s&, 12/20100428, i datés 5 maj 2010, nuk mund té shérbejé si raport bazuar né Nenin
245 (6) té KPPK-sg, sepse kontrolli ndodhi mé 28 prill 2010, ndérsa raporti u dorézua gati njé

javé mé voné.

94) Akuza parashtron se kundérshtimi i ngritur nga Mbrojtja éshté pa merité. Pé&r mendimin e
Akuzés, éshté KPPK dhe jo KPP gé éshté i zbatueshém pér té pércaktuar nése éshté shkelur ligji
kur ndodhi mbledhja e provave, mbi bazén se ky vlerésim duhet té bazohet né ligjin gé

ekzistonte né kohén kur ndodhi veprimi hetimor. Akuza ka argumentuar se kontrolli né shtépiné

20 Dosja e Procedurés Paraprake té Gjykatés 1, tabela 3.
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e F.L. u krye né pajtim me Nenin 245 (3) té KPPK-sé, bazuar né urdhér-kontrollin gojor té

gjyqtarit té procedurés paraprake té EULEX-it, Ferdinando Buatier de Mongeot.

95) Akuza pohon mé tej se, nése NJHKO ka vepruar né pajtim me Nenin 245 (6) té KPPK-sg, kjo éshté
e paréndésishme pér ¢éshtjen e pranueshmérisé sé provave, sepse Neni 246 (6) i KPPK-sé nuk i
referohet Nenit 245 (1) té KPPK-sé. Mé tej, urdhér-kontrolli gojor i gjyqtarit nuk nevojitet té
“fugizohet” me urdhér gjykate me shkrim mé pas, pasi KPPK nuk e kérkonte kété. Sé fundi,
Akuza parashtron se urdhri gojor i Gjyqgtarit vetém sa e zgjeroi vendimin me shkrim thjesht né
njé proné tjetér té F.L.. Argumentet e Mbrojtjes duket se jané artificiale, sepse arsyetimi né
kérkesén e Prokurorit, si dhe né vendimin e Gjyqgtarit mé 28 prill 2010, vlen njésoj edhe pér

shtépiné e F.L. né C..

96) Lidhur me kontrollin e kryer né ndértesén e Kuvendit, Mbrojtja e G.Z. pretendon se ka pasur
shkelje té Nenit 245 (3) dhe (4) té KPPK-sg, sepse nuk ekzistonin rrethana urgjente dhe
pérjashtimore, qé do ta kishin arsyetuar kontrollin bazuar vetém né lejen verbale té gjyqtarit té
procedurés paraprake, dhe né mungesé té déshmitaréve. Eshté parashtruar se Akuza nuk
demonstroi ekzistencén e ndonjé rreziku té madh pér shkak té vonesés, qé do té kishte rezultuar
né humbje té provave. Mbrojtja argumenton se parashtresa e Akuzés né paragrafin 121 té
Aktakuzés éshté e keg-bazuar, sepse kryerja faktike e kontrollit tregon se njé rrezik i tillé pér
shkak té vonesés nuk ekzistonte. Hetuesit jo vetém pritén tridhjeté minuta né ményré té
panevojshme qé i pandehuri Zogaj té€ mbérrinte né vendngjarje, por ata gjithashtu e pranuan
kérkesén e Zogajt pér té pritur pér lejen e eproréve té té pandehurit pér té dorézuar celésin e
dhomés sé serverit. Sikur ¢éshtja té kishte gené tejet urgjente, hetuesit do té kishin pérdorur
menjéheré forcé fizike pér té hyré né dhomé. Krahas késaj, éshté parashtruar se kontrolli u krye
né shkelje té Nenit 243 (6) té KPPK-sé, sepse as Sekretari Permanent i Ministrisé sé
Administratés Publike, as Kryetari i Kuvendit nuk u informuan pér kontrollin dhe nuk u ftuan pér
té gené prezent. Prandaj, Mbrojtja parashtron se provat e siguruara jané té papranueshme si né

bazé té Nenit 111 té KPP-sé, ashtu dhe né bazé té Nenit 246 té KPPK-sé.

97) Né pérgjigien voluminoze té saj té datés 7 maj 2013, Akuza argumenton se kontrolli né
ndértesén e Kuvendit u krye né ményré té ligishme dhe asnjéra prej situatave té pérshkruara né
Nenin 246 t& KPPK-sé nuk ka ndodhur. Eshté parashtruar se gjaté kontrollit hetuesit jo vetém
vepruan krejtésisht né ményrén e duhur dhe me shpejtésiné e nevojshme, por edhe urgjenca e

situatés u vlerésua né ményré té rregullt nga Gjyqtari i procedurés paraprake i EULEX-it dhe
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mund té demonstrohet mé tej me faktin se provat ishin fshiré ndérkohé qé po kryhej kontrolli.
Vonesa prej dy orésh deri né ekzekutimin e urdhér-kontrollit gojor ndodhi pér faktin se hetuesit
nuk e dinin se ku ndodhej serveri. Né kéto rrethana, pérdorimi i menjéhershém i forcés fizike, si

dhe shképutja e té gjithé serveréve té gjithé geverisé sé Kosovés, do té kishin gené té tepruara.

98) Lidhur me ¢éshtjen e mospranisé sé kryetarit té entit publik gjaté kontrollit, Prokurori
parashtron se prania e tij nuk ishte e detyrueshme, sepse ai nuk pérmendet né Nenin 243 (1)
ose (2) té KPPK-sé. Pér sa i takon ¢éshtjes nése kontrolli mund té kryhet vetém né bazé té
urdhrit verbal té gjykatés, Akuza parashtron té njéjtat argumente qé parashtron né lidhje me

kontrollin né C..

jii. Ligji i zbatueshém

99) Njéra prej té drejtave themelore kushtetuese éshté e drejta e pacenueshmérisé sé rezidencés,

gé éshté e garantuar nga Neni 36 i Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés:

Cdokush gézon té drejtén qé t'i respektohet jeta private dhe familjare, pacenueshméria e

banesés dhe fshehtésia e korrespondencés, telefonisé dhe e komunikimeve té tjera.

Né pajtim me paragrafin 2 té té njéjtit Neni:

Kontrollet e cilésdo banese ose cilitdo objekti privat, g¢ mendohet se jané té domosdoshme
pér hetimin e krimit, mund té béhen vetém deri né shkallén e domosdoshme dhe vetém pas
miratimit nga ana e gjykatés, pas shpjegimit té arsyeve pse njé kontroll i tillé éshté i
domosdoshém. Shmangia nga kjo rregull lejohet, nése éshté e domosdoshme pér arrestim
té ligishém, pér mbledhjen e provave qé ka rrezik té humbasin ose pér ménjanimin e rrezikut
té drejtpérdrejté dhe serioz pér njerézit dhe pér pasuri, né ményrén e pércaktuar me ligj.

Gjykata duhet qé té miratoj veprimet e tilla né ményré retroaktive.

100) Gjykata véren se né Nenin 16 té saj, Kushtetuta e Republikés sé Kosovés parashikon
pérparésiné e kétij akti mbi ligjet dhe aktet e tjera ligjore, qé duhet té jené né pajtim me té.
Pozita e pérparésisé sé Kushtetutés né sistemin ligjor kérkon gjithashtu gé té gjitha aktet ligjore
té nivelit mé té ulét duhet té interpretohen né pajtim me dispozitat e kétij akti dhe né dritén e
jurisprudencés sé Gjykatés Kushtetuese. Gjithashtu, si¢ éshté pérvijuar tashmé meé lart,

Kushtetuta parashikon zbatueshméri té drejtpérdrejté té konventave ndérkombétare gé
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mbrojné té drejtat dhe lirité e njeriut (Neni 22). E réndésishme éshté se, né rast rénieje ndesh,
ligiet ndérkombétare kané pérparési kundrejt dispozitave té ligjeve dhe akteve té tjera té

institucioneve publike.

101) E drejta e respektit pér jetén private dhe familjare éshté njéra prej té drejtave njerézore mé
té réndésishme té garantuara by Konventa Europiane pér Mbrojtjen e té Drejtave dhe Lirive

Themelore té Njeriut (KEDNJ), e rregulluar né Nenin 8 té saj, qé shpall si vijon:

“1. Cdokush ka té drejté qé t'i respektohet jeta private e familjare, vendbanimi dhe

korrespondenca e tij.

2. Autoriteti publik nuk mund té ndérhyjé né ushtrimin e késaj té drejte, pérvegse né shkallén
e parashikuar nga ligji dhe kur, né njé shoqéri demokratike, kjo masé éshté e domosdoshme
pér sigurimin kombétar, pér siguriné publike, pér mirégenien ekonomike té vendit, pér
mbrojtjen e rendit ose pér parandalimin e veprave penale, pér mbrojtjen e shéndetit ose té

moralit, ose pér mbrojtjen e té drejtave dhe lirive té té tjieréve.”

102) Shprehja “e parashikuar nga ligji”, brenda kuptimit té Nenit 8 § 2 té Konventés, kérkon sé pari gé
masa e kundérshtuar duhet té keté njé faré baze né té drejtén kombétare. Sé dyti, e drejta
kombétare duhet té jeté e gasshme nga ana e personit té interesuar. Sé treti, personi i prekur
duhet té jeté né gjendje, nése éshté nevoja duke i dhéné késhillén e duhur ligjore, té parashikojé
pasojat e sé drejtés kombétare pér té, dhe, sé katérti, e drejta kombétare duhet té jeté e

pajtueshme me sundimin e ligjit.!

103) Tre elementet e para té pajtimit me ligjin jané mjaft t& qarta dhe nuk ka dyshim se e drejta e
Kosovés i pérmbush kéto kérkesa. Megjithaté vlen té shpjegohet kuptimi i dispozités “té jeté e
pajtueshme me sundimin e ligjit”. Né kuadrin e kontrollit dhe sekuestrimit, e drejta kombétare
duhet t'i ofrojé disa garanci individit kundér ndérhyrjes arbitrare né té drejtat e parashikuara né
Nenin 8 té KEDNJ-sé. Ky ligj duhet té jeté veganérisht vigjilent né rastet kur, si né Iéndén né fjalé,
autoritetet kané kompetencé, né bazé té sé drejtés kombétare, té urdhérojné dhe kryejné

kontrolle pa urdhér gjykate. Né rast se kérkohet gé individét té mbrohen nga ndérhyrja arbitrare

*! Rotaru kundér Rumanisé [GC], nr. 28341/95, § 52, GJEDNJ 2000 V; Liberty dhe té tjerét kundér Mbretérisé sé
Bashkuar, nr. 58243/00, § 59, 1 korrik 2008; dhe Kennedy kundér Mbretérisé sé Bashkuar, nr. 26839/05, § 151.,
GJEDNIJ 2010
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nga ana e autoriteteve né té drejtat e garantuara nén Nenin 8 té KEDNJ-sé, nevojiten korniza

ligiore dhe kufizime shumé té rrepta mbi kéto kompetenca®.

104) Nga Neni 36 i Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés éshté e garté se metoda tejet e parapélqyer
e kryerjes sé kontrollit té njé rezidence private éshté pér shkak té njé urdhri gjykate. Shmangia
nga ky rregull lejohet vetém né njé numér té kufizuar rrethanash té pérkufizuara me ligj, né té

cilat raste veprimet duhet té miratohen mé pas nga gjykata.

105) Né linjé me réndésiné parésore té ruajtjes sé pacenueshmérisé sé rezidencés dhe réndésiné e
pérfshirjes dhe mbikéqyrjes gjyqésore té kontrolleve, KPPK ka pércaktuar njé kornizé té
hollésishme materiale procedurale pér nxjerrjen e urdhrave gjyqésoré té kontrollit té njé
shtépie. KPPK kérkon qé urdhér-kontrolli té léshohet me shkrim nga gjyqtari i procedurés
paraprake, kundrejt kérkesés me shkrim té Prokurorit (Neni 240 (3) i KPPK-sé). Gjyqgtari duhet té
bindet se ekziston dyshim i bazuar se personi ka kryer vepér penale, dhe se ka gjasa té forta se
kontrolli do té rezultojé né zbulimin dhe konfiskimin e provave té réndésishme. Krahas késaj,
urdhri me shkrim duhet té pérmbajé informacion té hollésishém, té tillé si identifikimi i personit
dhe veprés penale, shpjegimi i bazés pér dyshim té bazuar dhe gjasave té forta, pérshkrimi i

objektivave qé kérkohet té arrihen, dhe pérshkrimi i vecanté i objekteve gé do té kontrollohen.

106) KPPK pérkufizon situata té caktuara kur kontrolli lejohet pa urdhér gjykate, pérfshiré rrethanat

urgjente, si¢ pérkufizohet nga Neni 245 (4) i KPPK-sé né vijim:

“Pérjashtimisht, kontrolli mund té zbatohet pa praniné e déshmitaréve nése prania e tyre
nuk mund té sigurohet menjéheré dhe vonesa e fillimit té kontrollit do té ishte e rrezikshme.

Arsyet pér zbatimin e kontrollit pa praniné e déshmitaréve shénohen né procesverbal.”

107) Né rast se kontroll kryhet pa urdhér gjykate me shkrim, Neni 245 (6) i KPPK-sé i kérkon policisé
t'i dérgojé raport lidhur me kété prokurorit publik dhe gjyqtarit té procedurés paraprake, jo mé
voné se dymbédhjeté oré pas kontrollit. Eshté e pakontestueshme se né léndén né fjalé
Prokurorit ose Gjyqtarit té procedurés paraprake nuk iu dérgua asnjé raport i tillé. Prokurori e

mori raportin vetém mé 5 maj 2010, domethéné, njé javé mé voné pasi ishte kryer kontrolli.®

*2 camenzind kundér 2vicrés, 16 dhjetor 1997, § 45, Raporte té Aktgjykimeve dhe Vendimeve, 1997-VII
> Dosja 4 A, faget 108 - 109
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108)

109)

110)

111)

Gjykata pohon se Neni 245 (6) i KPPK-sé duhet interpretuar né pajtim me Nenin 36 (2) té
Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés. Zbatimi i kétij parimi kushtetues lidhur me kontrollet e
kryera gjaté procedurés penale shpie né pérfundimin se, né rastet kur kontrolli éshté kryer pa
urdhér me shkrim té léshuar nga gjyqtari kompetent né bazé té Kodit t& méparshém, edhe
atéheré ai duhet té jeté miratuar mé pas nga gjykata. Fakti qé Neni 245 (6) i KPPK-sé nuk kérkon
miratim té mépasshém té Gjykatés, nuk ka pasojé ligjore, sepse kjo dispozité duhet interpretuar

né njé ményré qé éshté né pérputhje me Kushtetutén, si ligji mé i larté i Kosovés.

Analiza e ligjit té zbatueshém pér kontrollet shpie né pérfundimin se, né bazé té Kodit té
méparshém té Procedurés Penale, miratimi i kontrollit té kryer pa urdhér gjykate me shkrim
mund té ishte dhéné né ményré té nénkuptuar, per fakta concludentia. Vendimtare éshté qé
gjygtari duhet té keté mundésiné té verifikojé nése kontrolli u krye né pajtim me ligjin, cka do té
thoté se ai duhet té marré njé raport té kontrollit, bazuar né Nenin 245 (6) té KPPK-sé. Né rast se
ai nuk gjen ndonjé shkelje, nuk éshté e nevojshme sipas Kodit t&€ méparshém té nxjerré
aktvendim. Ky interpretim éshté né pajtim me dispozitén e Nenit 36.2 té Kushtetutés sé
Republikés sé Kosovés dhe me standardet ndérkombétare. PEr mé tepér, kjo éshté e arsyeshme,
sepse pérndryshe detyrimi pér té dérguar raport lidhur me kontrollin do té ishte artificial, pa
ndonjé kuptim, né gofté se, né rast té njé shkeljeje té réndé té ligjit, gjyqtari nuk do té lejohej té

reagonte ndaj saj.

Gjykata thekson se masat e kontrollit dhe sekuestrimit pérfagésojné ndérhyrje té réndé né té
drejtat e pércaktuara né Nenin 8 dhe, pér rrjedhojé, duhen bazuar né njé ligj qé éshté i pérpikté.
Eshté thelbésore gé né kété fushé té keté rregulla té qarta, t& hollésishme, rregulla qé
parashikojné garanci kundér abuzimit ose arbitraritetit t¢ mundshém. Mungesa e njé urdhri
gjykate té méparshém mund té kundér-baraspeshohej me dhénien e njé vlerésimi gjygésor ex
post faktum. E drejta e respektit pér pronén private né rast t&€ mungesés sé njé urdhri gjykate té
méparshém kérkon mundésiné pér té siguruar njé vlerésim té efektshém gjyqésor a posteriori

gofté té vendimit pér té urdhéruar kontrollin, qofté té ményrés né té cilén éshté zbatuar ai.

Kodi i ri i Procedurés Penale éshté mé i rrepté dhe i pérpikté né lidhje me detyrimet se si duhet
kryer kontrolli pa urdhér me shkrim té gjyqtarit. Né bazé té Nenit 110 (6) té KPP-s&, né kéto
raste policia éshté e detyruar t'i dérgojé raport lidhur me kontrollin Prokurorit dhe gjyqtarit té
procedurés paraprake, nése ky i fundit éshté caktuar pérgjegjés pér Iéndén, jo mé voné se

dymbédhjeté oré pas kontrollit, me géllim gé té sigurohet miratimi i mépasshém i kontrollit, né
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112)

113)

114)

115)

pajtim me dispozitat kushtetuese. Né rast se kontrolli nuk miratohet mé pas nga Gjykata, provat

e siguruara nga kontrolli jané té papranueshme (Nenit 111 (1.1) i KPP-sé).

Procedura penale e zbatueshme gjithashtu kérkon praniné e déshmitaréve gjaté kontrollit. Ky

detyrim éshté pércaktuar shprehimisht né Nenin 243 (2) té KPPK-sé:

“Gjaté kontrollit té personit, shtépisé ose lokaleve té tjera kérkohet té jené té pranishém dy
persona té rritur si déshmitaré. Para fillimit té kontrollit, déshmitarét paralajmérohen qé me
kujdes té vézhgojné zbatimin e kontrollit dhe njoftohen mbi té drejtén e tyre pér té béré

vérejtje, nése kané, pér pérmbajtjen e procesverbalit té kontrollit para se té nénshkruhet.”

Lidhur me kontrollin e kryer né ambientet e njé enti publik, KPPK kérkon né Nenin 243 (6) gé

drejtuesi i entit publik té ftohet pér té marré pjesé né té.

Njé pérjashtim né detyrimin pér praniné e déshmitaréve éshté mishéruar né Nenin 245 (4) té

KPPK-sé, i cili parashikon:

“Pérjashtimisht, kontrolli mund té zbatohet pa praniné e déshmitaréve nése prania e tyre
nuk mund té sigurohet menjéheré dhe vonesa e fillimit té kontrollit do té ishte e rrezikshme.

Arsyet pér zbatimin e kontrollit pa praniné e déshmitaréve shénohen né procesverbal.”

Papranueshméria e provave e siguruara nga kontrolli éshté rregulluar shprehimisht nga Neni

246 i KPPK-sé:

“Provat e mbledhura népérmjet kontrollit jané té papranueshme nése:

1) Kontrolli éshté zbatuar pa urdhér té gjyqtarit té procedurés paraprake né kundérshtim

me dispozitat e kétij Kodi;

2) Urdhri i gjyqtarit té procedurés paraprake éshté léshuar né kundérshtim me procedurén

e paraparé me kété Kod;

3) Kontrolli éshté zbatuar né kundérshtim me urdhrin e gjyqtarit té procedurés paraprake;

4) Personat, prania e té ciléve éshté e detyrueshme, nuk kané gené té pranishém gjaté

kontrollit (neni 243, paragrafét 1 dhe 2 té kétij Kodi) ose
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5) Kontrolli éshté zbatuar né kundérshtim me nenin 245, paragrafét 1, 3, 4 dhe 5 té kétij
Kodi.”

iv. Gjetjet e Gjykatés

Provat e siguruara nga kontrolli i shtépisé sé F.L. né C., si dhe né ndértesén e Kuvendit, Gjykata i
gjen té papranueshme né bazé té Nenit 246 (2) dhe (6) té KPPK-sé. Kontrollet e ambienteve u
kryen né bazé té lejeve verbale té Gjyqtarit té procedurés paraprake, pa miratim té mépasshém,
sic kérkohet nga Neni 246 (6) i KPPK-sé dhe Neni 36 (2) i Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés.
Pér mé tepér, kontrollet u kryen né shkelje té Nenit 245 (3) té KPPK-sg, sepse nuk ekzistonin
rrethana urgjente té pranishme, qé do ta lejonin Akuzén té fillonte dhe té kryente kontrollet pa
urdhér gjykate me shkrim. Krahas késaj, kontrolli i dhomave té serveréve né ndértesén e
Kuvendit u krye né shkelje té Nenit 243 (2), lidhur me Nenin 245 (4) té KPPK-sg&, gjé qé i bén té

papranueshme provat e siguruara, né bazé té nenit 246 (5) dhe (6) té KPPK-sé.

a. Provat e siguruara nga kontrolli né C. jané té papranueshme, sepse kontrolli u
ekzekutua pa urdhér nga Gjyqtari i procedurés paraprake, né shkelje té dispozitave té

KPPK-sé (Nenit 246 (1) té KPPK-sé)

Si¢ éshté ravijézuar tashmé, ligji procedural kérkon qé gjyqtari i procedurés paraprake té nxjerré
urdhér-kontrolli me shkrim né lidhje me kérkesén me shkrim té Prokurorit. Njé pérjashtim nga
ky rregull i pérgjithshém éshté parashikuar né Nenin 245 té KPPK-ség, i cili lejon kontroll pa
urdhér gjykate me shkrim, bazuar né lejen verbale té Gjyqtarit té procedurés paraprake. Né kété
rast té fundit, megjithaté, miratimi i mépasshém jo vetém gé kérkohet nga Neni 245 (6) i KPPK-
sé, por éshté edhe i detyrueshém, pér shkak té pércaktimit né Nenin 36 (2) té Kushtetutés sé

Kosovés.

Kérkesa pér té nxjerré urdhér-kontrolli me shkrim éshté veganérisht e réndésishme pér té
informuar personin e prekur né ményrén e duhur pér arsyet e késaj mase hetimore dhe, késisoj,
pér t'i mundésuar atij té kérkojé rekurs té rregullt ligjor. Argumenti i paraqgitur nga Akuza se
kundérshtimi i Mbrojtjes éshté “artificial”, ngase i pandehuri u informua pér arsyet pér shkak té
kontrolleve té ambienteve té tjera, gé u bazuan né urdhrin me shkrim té gjykatés, éshté jo
vetém né kundérshtim me ligjin e zbatueshém, por minon gjithashtu veté thelbin e sé drejtés

pér pacenueshméri té vendbanimit té personit. Ligji kérkon té nxirret urdhér-kontrolli jo vetém
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kundér njé personi konkret, por edhe lidhur me ambiente konkrete, qé duhen pérshkruar né
meényré té duhur né urdhér-kontroll. Qéllimi i urdhér-kontrollit me shkrim éshté té mbrohet ¢do

person kundér ndérhyrjes sé paarsyetuar, arbitrare dhe té paligjshme né shtépiné e tij.

Pér sa i takon kontrollit té kryer né C., raporti pér kété qéllim iu dérgua Gjyqtarit té procedurés
paraprake vetém pasi i ishte dorézuar Prokurorit. Gjyqgtari nuk pati mundési té verifikonte nése
kontrolli ishte kryer né pajtim me ligjin dhe lejen verbale té tij. i pandehuri u privua nga kontrolli

gjygésor mbi kontrollin.

Situata e kontrollit té kryer bazuar né urdhér verbal gjykate, pa miratim té€ mépasshém té
gjyqtarit (madje edhe per fakta concludentia) pérbén shkelje qé parashikohet nga Neni 246 (2) i
KPPK-sé. Arsyeja pérse shkelja e kérkesave té pércaktuara né Nenin 245 (6) té KPPK-sé nuk
pérmendet né Nenin 245 (6) té KPPK-sg, si¢c thekson Akuza me té drejté, nuk éshté sepse ligj-
vénési nuk e gjeti kété shkelje aq té réndé, sa pér t'i béré provat té papranueshme, por thjesht

sepse situata mbulohet tashmé nga Neni 246 (2) i KPPK-sé.

Né pamje té paré mund té duket se Neni 246 (2) supozohet té mbulojé vetém kérkesat
procedurale materiale dhe jo kérkesat procedurale formale, sic éshté forma e shkruar.
Megjithaté, pér mendimin e Gjykatés, e vetmja kérkesé procedurale materiale lidhur me
kontrollet e shtépive, sipas KPPK-sg, éshté gé gjyqtari kompetent i procedurés paraprake duhet
té nxjerré urdhér. Né rast se Neni 264 (2) i KPPK-sé do té kishte pér géllim té mbulonte vetém
kété té fundit, dispozita do té ishte e tepért, sepse rasti kur provat sigurohen me urdhér
kontrolli jo té nxjerré nga gjyqtari i procedurés paraprake éshté parashikuar tashmé nga Neni
246 (1) i KPPK-sé. Pér mé tepér, situatat e pérshkruara né Nenin 245 (1) ose (3) té KPPK-sé jané
parashikuar tashmé nga Neni 246 (1) dhe (6) i KPPK-sé. Prandaj, éshté e arsyeshme té arrihet né
pérfundimin se Neni 246 (2) vértet mbulon kérkesén procedurale té pércaktuar né Nenin 240 (4)
té KPPK-sé, qé éshté forma e shkruar e urdhér-kontrollit, ose para kryerjes sé kontrollit, ose me

miratim té mépasshém.

b. Kontrollet né C. dhe né Kuvend u kryen né shkelje té Nenit 245 (3) té KPPK-sé (Nenit
246 (6) té KPPK-s€)

35



122)

123)

124)

125)

126)

Gjykata éshté e mendimit se nuk ekzistonin rrethana urgjente, qé do ta kishin arsyetuar policiné
gjygésore té kryente kontrollet né C. dhe ndértesén e Kuvendit bazuar vetém né lejen verbale té

Gjyqtarit té procedurés paraprake.

Gjykata thekson se raporti lidhur me kontrollin né C., gé iu dérgua Prokurorit, nuk pérmban
ndonjé shpjegim pérse kontrolli u krye pa urdhér me shkrim. Ekziston vetém njé tregues se ai u
bazua né lejen verbale té Gjyqtarit té procedurés paraprake. Asnjé shpjegim nuk u dha lidhur me

ekzistencén e rrethanave urgjente, gé do ta kishin arsyetuar kété ményré té vepruari.

Pér mendimin e Gjykatés, rrethanat urgjente gé do ta arsyetonin kété sjellje, nuk ekzistonin. Pér
ta argumentuar kété arsyetim, duhet nénvizuar se kontrolli i ambienteve né B.M., gé u pérfshi
né urdhér-kontrollin me shkrim té Iéshuar mé 28 prill 2010, u krye vetém mé 29 prill 2010, gé
éshté njé dité pas kontrollit né C.. Sikur té kishte pasur rrezik té madh real pér shkak té vonesés,
gé do té kishte sjellé si pasojé humbje té provave, kontrollet e té gjitha ambienteve té
pretenduara se i pérkasin F.L., do té ishte kryer né té njéjtén kohé, d.m.th. né njé veprim té
bashkérenduar dhe njékohésisht, me qéllim qé i pandehuri ose ndonjé person tjetér t& mos
lejohej té ndérmerrte ndonjé hap me synimin pér té asgjésuar sende me peshé potenciale pér
|éndén. F.L. u informua pér kontrollet e kryera mé 28 prill 2010 né zyrat e MTPT-sé, né shtépiné
e tij né C. dhe né banesén e tij né Rr. Rexhep Luci. Pér kété arsye, ai mund té kishte hamendur
gé do té kontrolloheshin edhe ambientet e tij né B.M., gjé qé ndodhi mé 29 prill 2010. Késisoj,
né rast se i pandehuri F.L. do ta kishte gjetur té nevojshme té asgjésonte ose fshihte ndonjé
prové potencialisht fajésuese, té mbajtur né B.M., ai do té kishte pasur kohé té mjaftueshme pér

ta béré kéete.

Mungesa e bashkérendimit té kontrolleve té kryera né prill 2010 né ambientet e F.L. e shpie
Gjykatén né pérfundimin se nuk ekzistonin rrethana urgjente pérjashtimore, gé do ta kishin
lejuar policiné gjyqgésore ta fillonte kontrollin vetém me lejen verbale té Gjyqtarit té procedurés

paraprake.

Pér mé tepér, Gjykata éshté e mendimit se Prokurori mund ta kishte siguruar né kohé urdhér-
kontrollin me shkrim pér C.n. Prokuroria mori informacion pér adresén e shtépisé sé tij mé 28
prill 2010 rreth orés 12.00 té mesdités, dy oré pasi Gjyqtari i procedurés paraprake e kishte
nxjerré urdhrin me shkrim dhe tre oré para se té nisnin kontrollet. Nuk ishte arsye pér té mos

paragqitur kérkese urgjente pér urdhér-kontrolli pér kété proné, vecanérisht sepse arsyetimi i
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kérkesés do té kishte gené pothuajse i njéjté me ato gé u referoheshin ambienteve té tjera té
F.L.. Krahas késaj, ishte mesi i dités sé punés, prandaj nuk do té kishte pasur asnjé lloj problemi
pér ta kontaktuar Gjygtarin kompetent té procedurés paraprake, té cilit nuk do t'i ishte nevojitur
shumé kohé pér ta shqyrtuar kérkesén, sepse ai ishte tashmé i njohur me 1éndén dhe tashmé
kishte Iéshuar urdhra-kontrolli mbi bazén e provave dhe arsyeve té njéjta qé do té kishte gené e

mundur té kérkoheshin pér té arsyetuar kontrollin né C..

127) Po késhtu, edhe né lidhje me kontrollin e kryer né dhomat e serveréve té Kuvendit nuk
ekzistonin rrethana urgjente. Sipas “Raportit té Urgjencés dhe Urdhrit Verbal té Gjykatés”,
urgjenca buron nga fakti se “kushdo qé kishte lidhje rrjeti ose interneti, mund té kishte qasje nga

distanca né kéta serveré dhe té fshinte, ose ndryshonte provat e ruajtura né to”*

. Megjithaté,
Gjykata gjen se kjo parashtresé éshté e keqg-konceptuar dhe Gjykata pajtohet me argumentet e
paragitura nga Mbrojtja se njé urgjencé e tillé nuk ishte e pranishme. Si¢c éshté vecanérisht e
garté nga raporti policor i datés 11 maj 2010, nga koha kur Prokurori dhe hetuesit mbérritén né
vendndodhjen e dhomave té kycura té serveréve né ndértesén e Kuvendit e deri né fillimin
faktik té ekzaminimit té serveréve, kaluan mé shumé se dy oré. Mungesa e urgjencés mund té
perceptohet nga fakti se Prokurori né vendngjarje, si dhe hetuesit qé zbatuan udhézimet e tij, u
treguan té gatshém ta pranonin vonesén e ndjeshme né kryerjen e kontrollit pér asnjé arsye
tjetér. Né rast se ¢éshtja do té kishte gené vértet urgjente, hetuesit nuk do té kishin ngurruar té
pérdornin forcé fizike, me géllim gé té siguronin qasje né dhomat e kygura té serveréve. Krahas
késaj, meqgé Prokurori ishte disa heré né kontakt té drejtpérdrejté pérmes telefonit me Gjyqtarin
pérgjegjés té procedurés paraprake, bashkérendimi pér urdhér gjykate me shkrim mund té ishte
realizuar kollaj. Prandaj, Gjykata éshté e mendimit se urdhér-kontrolli me shkrim mund té ishte
siguruar né kohé, pa shkaktuar rrezik t& madh pér shkak té vonesés, gé mund té kishte rezultuar

né humbje té provave.

c. Kontrolli i dhomave té serveréve né ndértesén e Kuvendit u krye né shkelje té Nenit

243 (2), lidhur me Nenin 245 (4), té KPPK-sé (Neni 246 (5) dhe (6) i KPPK-sé)

128) Gjykata gjen se kontrolli né ndértesén e Kuvendit u krye né shkelje té Nenit 243 (2) té KPPK-sé.
Krahas késaj, kérkesat e Nenit 245 (4) té KPPK-sé nuk jané pérmbushur, sepse mungesa e dy

déshmitaréve né moshé madhore nuk u arsyetua né bazé té rrethanave té Iéndés.

** Dosja 3, faget 35 -38

37



129)

130)

131)

Eshté e pakontestueshme se gjaté kontrollit t& ndértesés sé Kuvendit, Akuza nuk veproi né
pajtueshméri me Nenin 243 (6) té KPPK-sé. Gjykata pajtohet me gjetjen e Akuzés se kjo shkelje
procedurale nuk i bén provat té papranueshme sipas KPPK-s&, sepse Neni 246 (3) qartazi i
referohet vetém Nenit 243 (1) dhe (2). Megjithaté, pér sa i takon kérkesés sé pércaktuar né
Nenin 243 (2) té KPPK-sé, Gjykata nuk sheh ndonjé prové né proces-verbal se kontrolli u krye né
prani té déshmitaréve né moshé madhore. Krahas késaj, Gjykata gjen se nuk u pérmbushén as

kérkesat materiale, as kérkesat formale té Nenit 245 (4) té KPPK-sé.

Né bazé té Nenit 245 (4) té KPPK-sé, sé pari duhet vendosur nése prania e déshmitaréve nuk
mund té sigurohej menjéheré. Raportet policore nuk pérmbajné ndonjé deklaraté né lidhje me
kété. Ndonése mund té kishte gené e papérshtatshme, po té kemi parasysh kohén kur u krye
kontrolli, mendimi i Gjykatés éshté se prapéseprapé ekzistonte detyrimi pér té béré té paktén
njé faré pérpjekjeje. Fakti gé kontrolli u krye pas orarit zyrtar té punés, nuk éshté gjé e
pazakonté dhe per se nuk mund ta béjé njé situaté pérjashtimore. Né lidhje me pércaktimin
nése do té kishte gené e rrezikshme té vonohe;j fillimi i kontrollit, i béhet referencé vlerésimit

nga Gjykata té rrethanave urgjente, tashmé té pérvijuara mé lart.

Gjykata éshté e mendimit se, nisur nga ecuria faktike e kontrollit né Kuvend, nuk duket se kishte
ndonjé urgjencé gé do té kishte pamundésuar ftesén pér drejtuesin e entit publik dhe
vecanérisht pér té siguruar praniné e déshmitaréve né kontroll. Gjykata gjen se proces-verbali i
kontrollit nuk pérmban shénime pér sa u pérket arsyeve pérse nuk pati déshmitaré prezent. Ky
proces-verbal éshté i detyrueshém, sipas Nenit 245 (4) té KPPK-sé (“duhet”). Prandaj, Gjykata
arrin né pérfundimin se detyrimi pér praniné e dy déshmitaréve né moshé madhore thjesht u
shpérfill ose u harrua. Pajtueshméria me kété kérkesé éshté shumé e réndésishme jo vetém pér
té verifikuar veprimet e policisé, por edhe pér té siguruar gé policia té mos pérfshihet né

veprime arbitrare ose té paligjshme.

Nése deklaratat e marra si prové nga Prokurori pas datés 23 prill 2012 jané té pranueshme,
ngase veprimet hetimore pér sigurimin e atyre provave u ndérmorén pas kalimit té afatit prej

dy vjetésh pér té pérfunduar hetimet.

i. Parashtresa e paléve
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Mbroijtésit e F.L., D.L. dhe N.K. parashtrojné se, né bazé té Nenit 159 té KPP-s&, hetimet duhej té
kishin pérfunduar brenda dy viteve. Kur nuk ngrihet aktakuzé brenda periudhés dy vjecare, ose
nuk éshté regjistruar ndonjé pezullim né bazé té Nenit 157 té KPP-sé, hetimet ndérpriten
vetvetiu. Argumentohet se né Iéndén né fjalé, afati dy vjecar pér kryerjen e hetimeve, pér té
pandehurit F.L. dhe N.K. pérfundoi mé 23 prill 2012 dhe nga Prokurori nuk u ndérmor asnjé
zgjerim i hetimeve té nisura tashmé, as ndonjé hetim i ri. Krahas késaj, Mbrojtja parashtron se

Akuza shkeli ligjin procedural duke e ngritur Aktakuzén pas pérfundimit té afatit dy vjecar.

Mbrojtja mé tej argumenton se shpjegimet ligjore té béra nga Prokurori né Aktakuzé, pér té
mbéshtetur ményrén e tij té veprimit, jané té keqg-konceptuara, sepse Neni 225 i KPPK-sé nuk
jep té drejtén e zgjerimit té hetimeve vecant pér ¢do té pandehur dhe pér ¢do vepér penale.
Nga Mbrojtja éshté parashtruar se interpretimi i parapélqyer nga Prokurori do té sillte leje té
paarsyetuar dhe té palejueshme gé Prokurori té vazhdonte hetime pa fund, me cka do té fitonte
kohé shtesé thjesht duke shtuar individé sipas déshirés, pér ta béré té tepért gjithé

kundérshtimin dhe géllimin e Nenit 159 té KPP-sé.

Mé tej parashtrohet se Akuza gaboi né mbéshtetjen nga ana e saj né Aktvendimin e Gjykatés
Supreme té datés 6 prill 2012, ngase Gjykata nuk ka vendosur nése afati ligjor i zgjerimit té
hetimeve duhet té vlerésohet vecan pér ¢do vepér penale dhe pér ¢cdo té pandehur, sepse ajo

nuk ka vendosur lidhur me meritat.

Krahas kétij kundérshtimi té pérgjithshém té béré nga Mbrojtja, Mbrojtja e D.L. parashtron se
Prokurori nuk kishte té drejté t'i zgjeronte hetimet kundér té pandehurit D.L., sepse afati i

hetimeve kundér té pandehurit F.L. dhe Nexaht Krasniqit tashmé kishte pérfunduar.

Né pérgjigien e saj Akuza parashtron se, pér vlerésimin e késaj c¢éshtjeje duhet té jeté i
zbatueshém KPPK dhe jo KPP, sepse ky ishte ligji né fugi kur u ndérmor veprimi faktikisht. Akuza
mé tej mbéshtetet né argumentet ligjore tashmé té parashtruara né Aktakuzé, kur u pérvijua
pérse veprimet hetimore té kryera pas 23 prillit 2012 mbeten té papranueshme pér té gjithé té
dyshuarit dhe akuzat, pérvec atyre gé pérfunduan né até daté. Nga Akuza éshté parashtruar se
kufizimi kohor i 23 prillit 2012 vlente vetém pér F.L. dhe Nexhat Kransigin pér pesé akuzat e
pastrimit té parave deri né vitin 2010, krimit té organizuar, pérvetésimit gjaté ushtrimit té
detyrés, mashtrimit né detyré dhe pranimit té ryshfeteve. Hetimet kundér F.L. pér akuzat e

pastrimit té parave deri né vitin 2012, shpérdorimit té pozités ose autoritetit zyrtar, lidhjes sé
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kontratés sé démshme dhe mosdeklarimit té parave té marra pér fushaté u vazhduan nga PSRK

mbi bazé ligjore.

Prokurori parashtron se, kur vendosi pér afatet kohore té specifikuara né Nenin 225 (2) té KPPK-
sé, Gjykata Supreme me aktvendimet e datés 19 gusht 2011 dhe 6 prill 2012 gartésoi se (1)
rregullat ligjore gé udhéheqin vazhdimet e hetimeve dhe zgjerimet e hetimeve duhen paré si té
ndara dhe té pavarura nga njéra-tjetra; dhe (2) vazhdimi i hetimeve duhet té vlerésohet
individualisht pér ¢do té pandehur dhe ¢do akuzé pérkatése. Akuza méton se kur i vazhdoi
hetimet né |éndén né fjalé, ajo ka vepruar rreptésisht né pajtim me kéto dy parime. Pér sa i
pérket argumentit té Mbrojtjes se Aktakuza duhej té ishte ngritur brenda afatit kohor dy-vjecar,
Akuza parashtron se kundérshtimi éshté i pabazuar, sepse ngritja e Aktakuzés nuk mund té

konsiderohet si “veprim hetimor” né bazé té Nenit 225 té KPPK-sé.

ii. Ligji i zbatueshém

Gjykata éshté e mendimit se ligji i zbatueshém pér té vlerésuar kundérshtimin e Mbrojtjes éshté
KPPK dhe jo KPP, sepse KPPK ishte ligji i zbatueshém né kohén e kryerjes sé hetimeve. Zbatimi i
dispozitave té reja té KPP-sé do té ishte jo vetém i paarsyeshém, por edhe i padrejté pér Akuzén,
sepse ligji qé rregullonte shqyrtimin, pezullimin, pushimin dhe afatet kohore pér hetimet penale
ishte objekt i ndryshimeve sipas Kodit té ri procedural, gé Prokurori nuk mund t’i kishte
parashikuar gjaté kohés gé u kryen hetimet. Ligji lidhur me afatin kohor pér kryerjen e njé hetimi

sipas KPPK-sé shprehet, né pjesét pérkatése, si vijon:

Neni 220 (1)

Prokurori publik e fillon hetimin kundér personit té caktuar duke u informuar népérmjet
kallézimit penal ose burimeve té tjera, nése ekziston dyshimi i arsyeshém se ai person ka

kryer vepér penale e cila ndiget sipas detyrés zyrtare.

Neni 221 (1)

Hetimi fillohet me aktvendim té prokurorit publik. Aktvendimi pércakton personin kundér té
cilit kryhet hetimi, kohén e fillimit té hetimit, pérshkrimin e veprés e cila tregon elementet e
veprés penale, emértimin ligjor té veprés penale, rrethanat dhe faktet qé e justifikojné

dyshimin e arsyeshém pér veprén penale dhe provat me informacionin e mbledhur deri né
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até moment. Njé kopje e aktvendimit té hetimit i dérgohet pa vonesé gjyqtarit té procedurés

paraprake.

Neni 222 (1) (2)

Hetimi kryhet vetém lidhur me veprén penale dhe me té pandehurin e pércaktuar né

aktvendim mbi fillimin e hetimit.

Nése gjaté hetimit procedura duhet té zgjerohet pér njé vepér tjetér penale ose pér njé
person tjetér, prokurori publik fillon hetim té ri ose e zgjeron hetimin ekzistues. Gjithé kjo
duhet shénuar né procesverbalin e hetimit dhe prokurori publik e informon pér kété

gjyqtarin e procedurés paraprake.

Neni 225 (1) (2)

Nése hetimi nuk pérfundon brenda njé periudhe prej gjashté muajsh, prokurori publik i
paraget kérkesé me shkrim gjyqtarit té procedurés paraprake sé bashku me arsyet pér

zgjatjen e hetimit.

Gjyqtari i procedurés paraprake mund té autorizojé njé vazhdim té hetimit deri né gjashté
muaj kur kjo arsyetohet me ndérlikueshmériné e ¢éshtjes. Pér veprat penale pér té cilat
parashihet dénimi me té paktén pesé vjet burgim, gjyqtari i procedurés paraprake mund té
autorizojé edhe njé vazhdim deri né gjashté muaj. Gjykata Supreme e Kosovés,

pérjashtimisht, mund té autorizojé edhe njé vazhdim prej gjashté muajsh.

139) Nga kéto dispozita éshté e garté se hetimi penal mund té fillohet kundér njé personi té caktuar
vetém nése ka dyshim té arsyeshém se ky person ka kryer vepér penale qé ndiget sipas detyrés
zyrtare. Shtrirja e hetimeve duhet té pércaktohet nga Prokurori kompetent né aktvendimin pér
fillimin e hetimeve, qé duhet té specifikojé té pandehurin dhe veprén penale. Prokurori ka té
drejté ta zgjerojé hetimin ekzistues pér njé vepér tjetér penale, ose kundér njé personi tjetér.
KPPK e lejon kryerjen e hetimit pér maksimumi 24 muaj. Né kundérshtim me nenet 158 (3) dhe

159 (1) té KPP-s&, KPPK nuk specifikon pasojat ligjore té kalimit té afatit té hetimit.

jii. Gjetjet e Gjykatés
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140)

141)

142)

Zbatimet e Nenit 222 té KPPK-sé dhe afatet kohore té parashikuara né Nenin 225 té KPPK-sé
kané gené objekt i praktikave té kundérta nga prokurorét dhe gjyqtarét né téré Kosoveén.
Konkretisht, disa gjyqtaré e kané interpretuar Nenin 225 se zbatohet né bazé “lénde né térési”,
domethénég, se e gjithé periudha prej 24 muajsh zbatohet pér hetimet né térési, duke nisur nga
nxjerrja e Aktvendimit pér Fillimin e Hetimit. Sipas kétij interpretimi, hetimi duhet vazhduar pér
té gjithé té dyshuarit né té njéjtén kohé, pavarésisht nga koha kur ata jané shtuar si té dyshuar

pérmes njé aktvendimi pér zgjerimin e hetimeve.

Praktika e dyté né zhvillim i jep té drejté gjyqtarit ta miratojé vazhdimin e hetimit né bazé “pér
¢cdo té dyshuar”, domethéné gé afati kohor i hetimit kundér njé individi fillon té llogaritet vetém
nga data e aktvendimit pérkatés pér zgjerimin e hetimit. Pér kété arsye, afati kohor pér té
dyshuarit né fillim (aktvendimi fillestar pér fillimin e hetimit sipas Nenit 221 (1) té KPPK-s&) éshté
i ndryshém nga afati kohor i zbatueshém pér té dyshuarit té cilét pérfshihen né [éndé mé vong,
me aktvendim pér zgjerimin e hetimit, sipas Nenit 222 (2) té KPPK-sé. Cdo i dyshuar ose grup té
dyshuarish u nénshtrohen afateve té ndryshme gjashté mujore, prandaj, né rast se njé i dyshuar
i éshté shtuar hetimit vetém né njé fazé té mévonshme, Prokurori vazhdon té keté afatin e
mundshém prej 24 muajsh pér hetimin — edhe né rast se afati i hetimeve ka kaluar né lidhje me

té dyshuarin/t e paré.

Kohét e fundit praktika e gjykatave, vecanérisht e Gjykatés Supreme té Kosovés, si dhe e
Gjykatés Themelore té Prishtinés dhe Gjykatés Themelore té Pejés, i ka interpretuar Nenet 222
dhe 225 té KPPK-sé né ményré té tillé qé afatet kohore pérkatése té vazhdimit dhe zgjerimit té
hetimeve duhet té llogariten né ményré té pavarur. Krahas késaj, éshté mbajtur géndrimi se
Gjykatat duhet té vlerésojné mundésiné pér vazhdimin e hetimeve vegan pér ¢do té pandehur
dhe vepér penale (krahaso Gjykata Supreme e Kosovés, PN-KR 440/11 (”Lénda e tokave”), 17
gusht 2011, f. 8; Gjykata Supreme e Kosovés (“Klecka”), Pn-Kr 406/2011, 19 gusht 2011; Gjykata
Supreme e Kosovés, Pns.-Krs. Nr. 1/2012 (“MTPT”), 6 prill 2012, f. 3; Gjykata Themelore e
Prishtinés, GJPP242/12, 4 janar 2013, f. 6; Gjykata Themelore e Pejés, Aktvendim mbi Kérkesén e
Prokurorit pér Qartésim, 6 shkurt 2013, f. 5). Né Aktvendimin e Gjykatés Supreme né léndén
numér PN-KR 440/11, té datés 17 gusht 2011, u shpall se (fage 8, paragrafi 4):

“Né rast se hetimi éshté filluar kundér njé té dyshuari, dhe mé voné éshté zgjeruar pér njé té
dyshuar tjetér, data e kalimit té afatit té hetimit pér té dyshuarin e paré do té ishte mé herét

se data e kalimit té afatit pér té dyshuarin e dyté.”
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Pér rrjedhojé, Gjykata Supreme i ndau té dyshuarit nga datat e ndryshme né té cilat ata iu

shtuan Iéndés me aktvendimin fillestar pér fillimin e hetimit ose zgjerimet e mépasshme.

143) E njéjta gasje u paraqit nga Gjykata Supreme né Iéndén né fjalé né arsyetimin e aktvendimit té

shqiptuar mé 13 prill 2012, né té cilin u pranua kérkesa e Prokurorit pér té vazhduar hetimet.

144) Né Iéndén né fjalé, Prokurori i filloi hetimet mé 23 prill 2010 me shqiptimin e Aktvendimit pér
Fillimin e Hetimit kundér té pandehurit F.L. dhe N.K. pér veprat penale té pastrimit té parave,
krimit té organizuar, pérvetésimit gjaté ushtrimit té detyrés, mashtrimit gjaté ushtrimit té
detyrés dhe kérkimit té ryshfeteve. Hetimet u vazhduan dhe u zgjeruan disa heré né lidhje me
akuza té ndryshme dhe té pandehur té tjeré. Po té zbatohet gasja e paré e pérvijuar mé lart,
afati i hetimeve do té kishte pérfunduar né té vérteté pér té gjithé té pandehurit mé 23 prill
2012 dhe provat e siguruara pas késaj dite nuk do té mbuloheshin me njé hetim penal té
efektshém, sic parashtron Mbrojtja. Kryetarja e trupit gjykues éshté e mendimit se kundérshtimi
i paragitur nga Mbrojtja éshté i keg-bazuar, sepse, duke marré parasysh jurisprudencén e forté e
té konsoliduar, veprimet hetimore gé u kryen nga Akuza né Iéndén né fjalé pas 23 prillit 2013
mbeten té pranueshme pér té gjithé té dyshuarit dhe akuzat, pérvec atyre gé u pérfundoi afati

mé 23 prill 2012.

145) Gjykata e gjen té arsyeshme t’i interpretojé Nenet 222 dhe 225 té KPPK-sé& né ményré té tillé qé
ta konsiderojé zgjerimin e njé hetimi dhe vazhdimin e atij hetimi né ményré té pavarur.
Gjithashtu, qasja ligjore pér té vlerésuar vazhdimin e hetimit individualisht pér ¢do té pandehur
dhe ¢do akuzé pérkatése éshté, pér mendimin e Kryetares sé trupit gjykues, racionale, sepse
pérndryshe mund té ndodhte situata e véshtiré gé né lidhje me njé té dyshuar, i cili i éshté
shtuar [éndés me zgjerim té hetimit vetém pak dité para pérfundimit té afatit té pérgjithshém 24

mujor, afati kohor fillestar do té zbatohej njésoj pér t&, cka mund té pengonte hetimin e duhur.

146) Me géllimin pér té shmangur lejen e paarsyetuar dhe té palejuar té Prokurorit pér hetime pa
fund, njé rrezik gé Mbrojtja e thekson me té drejté, kjo qasje duhet t'i keté kufijté e natyrshém
té saj né kegpérdorim, p.sh. né rast se Akuza pérpiget té realizojé afate hetimore pothuajse pa
fund népérmjet ndarjes artificialisht té fillimit ose zgjerimit té€ hetimeve. Né Iéndén né shqyrtim,
megjithaté, Gjykata nuk gjen ndonjé tregues se Akuza e tejkaloi kompetencén e saj duke

kegpérdorur procesin e hetimeve. Pérkundrazi, lidhur me kété ajo veproi né pajtueshméri té

* Dosja 2, faget 139 — 142, 143 - 148
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147)

148)

149)

ploté me kornizén ligjore té zbatueshme, si¢ éshté vendosur nga KPPK dhe jurisprudenca e

Gjykatés Supreme té Kosovés.

Gjykata gjen se kundérshtimi i béré nga Mbrojtja se aktakuza éshté e kufizuar nga afate kohore,
sepse ajo u ngrit pas afatit dy vjecar, nuk mund té bazohet Nenin 249 té KPP-sé, sepse ngritja e
Aktakuzés si e tillé nuk éshté kundérshtim ndaj provave té renditura né Aktakuzé, por mé tepér
kérkesé pér té rrézuar aktakuzén. Megjithaté, Kryetares sé trupit gjykues nuk i duhet té vendosé
nése kjo kérkesé mund té jeté e bazuar né njérén prej arsyeve té mishéruara né Nenin 250 (1) té
KPP-sé dhe nése Mbrojtja duhej t'ia kishte ngritur ¢éshtjen Gjyqtarit té Konfirmimit té Aktakuzés
menjéheré pas ngritjes sé Aktakuzés sepse, né ¢do rast, argumentet e paragitura nga Mbrojtja
jané té keg-bazuara sipas ligjit té zbatueshém. KPPK nuk pérshkruan c¢faré ndikimi e pasoje
ligiore mund té kishte né Iéndé kalimi i afatit t& hetimit. Ndérsa KPP qartazi parashikon “hetimi
pushohet vetvetiu me kalimin e afatit té tij” (Nenet 159 (3); 159 (1) té KPP-s&), KPPK hesht né
lidhje me kété. Afatet kohore té parashikuara né Nenin 225 té KPPK-sé lidhen qartazi me

mbledhjen e provave dhe jo me ngritjen e aktakuzés, gé nuk éshté veprim hetimor sensu stricto.

Gjykata ndjek gasjen ligjore té zbatuar nga Gjykata Supreme e Kosovés, gé mbaijti géndrimin se
kalimi i afatit té hetimit nuk shénon pushimin e hetimit, por Iénda mbetet aktive dhe Prokurori
mund té ngrejé aktakuzé né ¢do kohé, me kufizimin e vetém té afatit té parashkrimit (krahaso:
Gjykata Supreme e Kosovés, Ap-Kz 465/08 (Idriz Gashi), 2 gershor 2009, p. 5; Gjykata e Qarkut e
Prishtinés, GJPP 125/10 (“PTK”), Aktvendim pér Konfirmimin e Aktakuzés, paragrafi 13); Gjykata
Themelore e Pejés, Gjykata Themelore e Pejés, Aktvendim lidhur me Kérkesén e Prokurorit pér

Qartésim, 6 shkurt 2013, p. 6).

Pranueshméria e deklaratave dhe letrave té déshmitarit M.S.

i Parashtresa e paléve

Mbrojtja e F.L. parashtron qé provat e déshmitarit té ndjeré ky¢ M.S. duhen gjetur té
papranueshme sepse jané té pambéshtetshme, té pabesueshme dhe nuk jané kundérshtuar nga
Mbrojtja né ndonjé fazé té procedurés penale. Né lidhje me deklaratat gé M.S. i dha Agjencionit
kundér Korrupsionit (“AKK”) dhe deklaratén gé dha para EULEX-it, Mbrojtja argumenton se kéto
deklarata jané té papranueshme né bazé té Nenit 262 (1) té KPP-sé (ose Nenit 156 (2) té KPPK-
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150)

151)

152)

153)

154)

sé), sepse Mbrojtja nuk e ka pasur dhe nuk do ta keté mundésiné t'i kundérshtojé kéto

deklarata.

Mbrojtja thekson se e drejta e pérgjithshme e té akuzuarit pér t'u ballafaquar me déshmitarin
kundér tij né njé |éndé penale éshté e drejté themelore e njohur jo vetém nga instrumente té
ndryshme té té drejtave té njeriut, pérfshiré KEDNJ-né, por edhe né bazé té garancive
kushtetuese té Kosovés. Mbrojtja u referohet Neneve 61 (3) dhe 132 (6) té KPP-sé&, sipas té
cilave Mbrojtja duhet té njoftohet pér datén, orén dhe vendin e déshmisé né proceduré
paraprake. Moslejimi nga Akuza i Mbrojtjes pér té marré pjesé né veprimet hetimore gé
ndérmori Akuza, éshté si shkelje e té drejtave procedurale, ashtu dhe e atyre kushtetuese ndér

té tjera sipas Nenit 31 (4) té KPP-sé.

Mé tej éshté parashtruar se argumentet e paragitura nga Akuza né Aktakuzé né lidhje me
ndérlidhjen ligjore ndérmjet Nenit 156 (2) dhe Nenit 157 (1) dhe (2) té KPPK-sé jané té keq-
konceptuara, sepse, gé té zbatohen dispozitat e Nenit 157 (1) dhe (2) té KPPK-s&, né radhé té
paré duhet pérmbushur dispozita e Nenit 156 (2) té KPPK-s&, cka nuk éshté késhtu né

procedurén né fjalé.

Lidhur me letrat e shkruara nga M.S. pér organet shtetérore té Kosovés, Mbrojtja parashtron se
ato nuk mund té konsiderohen si prova shkresore sepse, pérséri, kéto letra nuk jané testuar
népérmjet marrjes né pyetje e nga pala tjetér dhe e drejta e ballafagimit nuk éshté pérmbushur.
MEé tej, éshté parashtruar se letrat né fjalé nuk u shkruan nén betim, dhe besueshméria dhe

mbéshtetshméria e M.S. nuk jané testuar.

Mbrojtja kundérshton referencén dhe mbéshtetjen nga Akuza né aktvendimin pér konfirmimin e
aktakuzés né léndén GJPP 125/10, sepse |éndét jané té dallueshme lidhur me faktet. Ndérsa né
|éndén GJPP 125/12 déshmitari éshté gjallé, por nuk éshté thirrur pér té déshmuar né fazén
hetimore, déshmitari M.S. ka vdekur dhe Mbrojtja nuk e ka pasur mundésiné ta marré até né

pyetje dhe nuk do ta keté kété mundési né té ardhmen.

Nén pjesén E 3. té Aktakuzés, Akuza parashtron tashmé se té gjitha déshmité e marra nga
déshmitari i ndjeré M.S. jané té pranueshme. Provat e siguruara nuk u béné té papranueshme
me vdekjen e papritur té déshmitarit. Né lidhje me letrén e M.S. drejtuar geverisé sé Kosovés

dhe duke iu referuar aktvendimit konfirmues né léndén GJPP 125/12, Akuza pohon se letra
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éshté prové shkresore qé nuk pérfshihet né kufizimin e Nenit 156 (2) té& KPPK-sé. Mé tej Akuza
parashtron se argumenti i Mbrojtjes lidhur me lidhjen e ndérsjellé ndérmjet Nenit 156 dhe 157
té KPPK-sé éshté e keg-bazuar, ngase Neni 157 (2) i KPPK-sé sa i referohet vetém Nenit 156 (1)
té KPPK-sé dhe jo edhe Nenit 156 (2) té KPPK-sé. Né kundérshtim me parashtresén e Mbrojtjes,
Akuza méton se vendimi i Gjyqgtarit té Konfirmimit té Aktakuzés né GJPP 125/12 éshté i
zbatueshém edhe pér Iéndén né fjalé, sepse nuk éshté e réndésishme nése déshmitari nuk
mund té ballafagohet nga Mbrojtja, sepse ai ka vdekur, ose éshté thjesht i pagasshém. Lidhur
me deklaratat e M.S. té béra para AKK-s€, Akuza argumenton se Neni 156 (2) i KPPK-sé nuk
éshté i zbatueshém, sepse deklarata nuk iu dha policisé ose prokurorisé publike, por njé
institucioni tjetér. Krahas késaj, akuza argumenton se déshmia éshté e pranueshme mbi bazén
se ajo nuk éshté prové vendimtare pér té pércaktuar fajésiné e té pandehurve né pajtim me
Nenin 157 (1) té KPPK-sé. Sé fundi, Akuza parashtron se deklarata e déshmitarit M.S. para
EULEX-it mund té lexohet dhe éshté e pranueshme si prové né procedurés sé provave, me

géllim té “bérjes sé vlefshme té késaj prove materiale”.

ii. Ligji i zbatueshém

155) Kushtet pér ta shpallur té papranueshme deklaratén e njé personi i cili éshté marré né pyetje si
déshmitar, jané specifikuar né Nenin 161 (1) té KPPK-sé si vijon:

1) Personi nuk mund té pyetet si déshmitar (neni 159 i kétij Kodi);

2) Personi nuk ka detyrim déshmimi (neni 160 i kétij Kodi) e nuk éshté véné né dijeni pér
kété ose shprehimisht nuk ka hequr doré nga kjo e drejté, apo kur udhézimi dhe heqja

doré nuk éshté shénuar né procesverbal;

3) Personi éshté fémijg, i cili nuk kupton té drejtén e tij pér té refuzuar déshmimin ose;

4) Déshmia e déshmitarit éshté marré me forcé, me kanosje ose me ndonjé mjet tjetér té

ngjashém té ndaluar (neni 155 i kétij Kodi).

156) Né bazé té Nenit 156 (2) té KPPK-sé&, deklarimi i déshmitarit i dhéné né polici ose para prokurorit
publik mund té jeté prové e pranueshme né gjykaté vetém kur té pandehurit ose mbrojtésit i
éshté dhéné mundésia ta kundérshtojé até népérmjet marrjes né pyetje té déshmitarit gjaté

ndonjé faze té procedurés penale. Gjithashtu, Neni 157 (1) té KPPK-sé parashikon se gjykata nuk
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157)

158)

150)

160)

e shpall té akuzuarin fajtor duke u mbéshtetur vetém né njé déshmi, ose duke i dhéné réndési
vendimtare njé déshmie a njé prove tjetér, e cila nuk mund té kundérshtohet nga i pandehuri

ose mbrojtési pérmes marrjes né pyetje gjaté ndonjé faze té procedurés penale.

Né Nenin 262 té tij, Kodi i ri parashikon se Gjykata nuk e shpall té akuzuarin fajtor duke u
mbéshtetur vetém né njé déshmi, ose duke i dhéné réndési vendimtare njé déshmie apo njé
prove tjetér, e cila nuk mund té kundérshtohet nga i pandehuri ose mbrojtési pérmes marrjes né

pyetje gjaté ndonjé faze té procedurés penale.

Interpretimi i dispozitave té pérmendura mé lart shpie né pérfundimin se deklaratat e
déshmitarit dhéné policisé ose Prokurorit mund té jené prova té pranueshme né Gjykatés edhe
nése Mbrojtja nuk ka pasur mundésiné t’i kundérshtojé népérmjet marrjes né pyetje. Por ato
nuk mund té jené provat e vetme ose vendimtare té fajésisé. Kjo qasje éshté pranuar edhe nga
Gjykata Europiane e té Drejtave té Njeriut. Fakti gé déshmitari vdiq pasi dha deklaratén, duke i
pamundésuar Mbrojtjes ta kundérshtojé népérmjet marrjes né pyetje, nuk shpie né

papranueshmériné e kétyre provave.

Neni 6 § 3(d) i KEDNJ-sé mishéron parimin se, para se njé i akuzuar té mund té dénohet, té gjitha
provat kundér tij duhet té paragiten normalisht né prani té tij, né njé seancé publike, me
synimin e argumentimit kundérshtar. Pérjashtimet né kété parim jané té mundshme, por nuk
duhet té shkelin té drejtat e Mbrojtjes, gé, si rregull, kérkojné qé té akuzuarit duhet t'i jepet
mundési e mjaftueshme dhe e rregullt pér té kundérshtuar dhe marré né pyetje déshmitarin
kundér tij, ose kur ky déshmitar jep deklaratén e tij, ose né njé fazé té mévonshme té
procedurés. Parimi themelor éshté se i pandehuri né shqyrtim gjygésor penal duhet té keté
mundési té efektshme pér té kundérshtuar provat kundér tij. Ai kérkon jo vetém qé i pandehuri
duhet té dijé identitetin e déshmitaréve qé déshmojné kundér tij, me qéllim qé ai té jeté né
pozité té kundérshtojé vértetésiné dhe besueshmériné e tyre, por edhe gé ai duhet té keté
mundésiné té testojé vértetésiné dhe mbéshtetshmériné e provave té tyre, duke i marré ata né
pyetje gojarisht né prani té vet, ose né kohén qé déshmitari po jep deklaratén, ose né ndonjé

fazé té mévonshme té procedurés.

Duke pasur parasysh jurisprudencén e GJEDNJ-s&, nga parimi i mésipérm i pérgjithshém burojné
dy kérkesa. Sé pari, pér mos-pjesémarrjen e déshmitarit duhet té keté arsye té forté. Sé dyti, kur

dénimi éshté bazuar vetém ose né shkallé vendimtare né deklaratat gé jané dhéné nga njé
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161)

162)

163)

person té cilin i akuzuari nuk ka pasur mundésiné ta marré né pyetje, nése gjaté hetimit ose né
shqyrtim gjygésor, té drejtat e Mbrojtjes mund té kufizohen deri né njé shkallé gé éshté e
papajtueshme me garancité e ofruara nga Neni 6 (i ashtuquajturi “rregulli i vetém ose

vendimtar”).

Kérkesa g€, pér pranimin e provave té déshmitarit mungues duhet té keté arsye té forté, éshté
¢céshtja paraprake gé duhet shqyrtuar, para se té jepet ndonjé vlerésim tjetér nése kéto prova
ishin té vetmet ose vendimtare. Edhe kur provat e déshmitarit mungues nuk kané gené té
vetmet ose vendimtare, prapéseprapé Gjykata Evropiane e té Drejtave té Njeriut ka gjetur
shkelje té Nenit 6 1 dhe 3 (d) kur nuk éshté treguar ndonjé arsye e forté pér mosmarrjen né
pyetje té déshmitarit. Arsyeja éshté sepse, si rregull i pérgjithshém, déshmitarét duhet té japin
déshmi gjaté shqyrtimit gjygésor dhe se pér té siguruar praniné e tyre, duhet té béhen té gjitha
pérpjekjet e arsyeshme. Prandaj, kur déshmitarét nuk paragiten pér té dhéné déshmi
drejtpérdrejt, ekziston detyrimi qé té hetohet nése kjo mungesé éshté e arsyetuar. Eshté e garté
se, kur déshmitarit ka vdekur, gé provat e tij t&€ merren parasysh, do té jeté e nevojshme té

paragitet deklarata e tij si déshmitar.

Kuptimi i rregullit e vetme ose vendimtare gjendet né Iéndén Unterpertinger kundér Austrisé
(Aktgjykim i GJIEDNJ-sé, 24 néntor 1986, § 33), gé gjithashtu pércakton racionalen pér testin gé
duhet zbatuar: né rast se dénimi i té pandehurit bazohet vetém ose kryesisht né déshminé e
dhéné nga déshmitarét té cilét i akuzuari nuk ka mundési t'i marré né pyetje né ndonjé fazé té

procedurés, té drejtat e tij pér mbrojtje jané kufizuar né ményré té parregullt.

Si¢ éshté shpallur né Aktgjykimin né Iéndén e Al — Khawaja dhe Tahery kundér MB-sé (Aktgjykim
i GIEDNJ-sé, 15 dhjetor 2011) né lidhje me kuptimin e kétij rregulli, fjala “e vetme”, né kuptimin
e provés sé vetme kundér té akuzuarit, nuk duket se ka krijuar véshtirési, dhe kritika kryesore
drejtohet ndaj fjalés “vendimtare”. “Vendimtare” né kété kontekst do té thoté mé shumé se
“provuese”. Madje do té thoté mé shumé se kaq, pa kété prové, mundésité e dénimit do té
dobésoheshin dhe gjasat e lirimit nga akuza do té forcoheshin. Fjala “vendimtare” duhet kuptuar
ngushtésisht se tregon proveé té asaj peshe ose réndésie qé ka té ngjaré té jeté pércaktuese e
rezultatit té léndés. Kur prova e patestuar e déshmitarit mbéshtetet me prova té tjera
vértetuese, vlerésimi nése kjo prové éshté vendimtare do té varet nga fugia e provave
mbéshtetése; sa mé té forta provat vértetuese, aq mé e pakét gjasa qé déshmia e déshmitarit

mungues té trajtohet si vendimtare.
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164) Dispozitat pérkatése té té dy Kodeve té Procedurés Penale, gé rregullojné pjesémarrjen e

Mbrojtjes né marrjen né pyetje té déshmitaréve né fazén e hetimit, jané kéto:
Neni 237 (4) i KPPK-sé

Prokurori publik mund té vendosé té thérret té pandehurin, mbrojtésin e tij dhe té

démtuarin té jené té pranishém gjaté marrjes né pyetje té déshmitarit ose ekspertit.
Neni 131 (2) i KPP-sé

Prokurori i shtetit mund té lejojé mbrojtésin, viktimén apo mbrojtésin e viktimave qé té merr

pjesé né marrjen né pyetje né proceduré paraprake.

165) Interpretimi i t& dy neneve té pérmendura mé lart nuk ngre asnjé dyshim lidhur me até
Prokurori ka diskrecionin té vendosé nése ta ftojé Mbrojtésin pér té marré pjesé né marrjen né

pyetje té déshmitaréve gjaté hetimit. Ai lejohet ta béjé kété, por nuk éshté i detyruar.
iii. Gjetjet e Gjykatés

166) Procedura né kété léndé u fillua si rezultat i deklaratave té dhéna nga M.S. para AKK-sé né vitin
2009. Mé pas ai u mor né pyetje nga Policia e EULEX-it, gjé qé ndodhi mé 12 janar 2010. Né
shkurt 2010, M.S. vdiq né njé aksident me veturé. Hetimet kundér dy té pandehurve té paré (F.L.
dhe N.K.) u filluan vetém mé 28 prill 2010.

a. Deklaratat para Agjencisé Kosovare kundér Korrupsionit (AKK)

167) Si¢ rezulton nga Informacioni lidhur me pretendimet pér korrupsion, i marré nga PSRK mé 20
tetor 2009, mé 06 maj 2009 M.S. i béri kérkesé Agjencisé Kosovare kundér Korrupsionit pér
fillimin e procedurés hetimore kundér F.L. — Ministér i Transportit dhe Telekomunikacionit, dhe
N.K. — Menaxher i Prokurimit né MTPT?®. Duke vepruar lidhur me raportin e siguruar nga M.S.,
Agjencia Kosovare kundér Korrupsionit (AKK) nisi hetimet paraprake pér té verifikuar
informacionin pér korrupsionin e pretenduar brenda Ministrisé sé Transportit dhe
Telekomunikacionit lidhur me tenderét pér ndértimin e rrugéve. M.S. u kontaktua disa heré nga

AKK dhe dha deklarata né té cilat ai pérshkroi shembuj té korrupsionit té pretenduar.

*®Dosja19A,f.1-7
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168) Pasi pérfundoi kété fazé té procedurés, AKK pércaktoi se kishte té dhéna té mjaftueshme dhe
dyshim té arsyeshém se mund té ishin kryer vepra penale, dhe ia paraqiti |éndén PSRK-sé. AKK i

»27

bashkéngjiti késaj pércjelljeje letrén e M.S. “Pér Organet Shtetérore té Kosovés”*’, CD-né me

incizimin e deklaratés sé M.S. dhe transkriptin e saj*.

169) Analiza e incizimeve né CD dhe transkripteve té tyre qé AKK i dorézoi PSRK-sé, shpie né
pérfundimin se ato nuk mund té trajtohen si deklaraté déshmitari. M.S. nuk u intervistua né
kété cilési nga njé prokuror ose polic i autorizuar, ai nuk u udhézua se ishte i detyruar té
tregonte té vértetén dhe pér té drejtén pér té mos fajésuar vetveten. Gjithashtu, nuk éshté e
garté nése personi gé i dha deklaratat ishte vértet M.S., sepse nuk u mbaijt asnjé proces-verbal
pér kété veprim dhe ai nuk nénshkroi ndonjé dokument. Identiteti i tij nuk u verifikua né ndonjé
ményré, pér shembull, pérmes paragitjes sé letér-njoftimin nga ana e tij. Duhet nénvizuar se nuk
éshté as e garté kush ia mori deklaratat M.S., sepse personat gé vepronin né emér té AKK-sé
nuk u prezantuan, emrat e tyre nuk ishin né incizime dhe transkripte. Mé tej, vendi dhe data e

dhénies sé deklaratave nuk jané té ditura, sepse nuk ka tregues né incizime.

170) Té gjitha kéto rrethana e shpien Gjykatén né pérfundimin se deklaratat bashkéngjitur
informacionit nga AKK jané thelbésisht té€ pambéshtetshme, ngase origjina e kétyre provave
éshté e paditur dhe nuk mbéshtetet nga té dhéna vértetuese. Pér kété arsye, incizimet dhe

transkriptet e tyre duhet té deklarohen té papranueshme, né pajtim me Nenin 259 (2) té KPP-sé.

171) Gjykata éshté e mendimit se kéto deklarata mund té ishin pérdorur vetém pér géllime tw
shérbimit té inteligjencés dhe ato duhej té ishin shndérruar né prova té pranueshme pérmes
marrjes né pyetje té M.S. né cilésiné e déshmitarit, né pajtim té ploté me parimet e vendosura

nga Kodi i Procedurés Penale.
b. Deklaratat para Policisé sé EULEX-it

172) M.S. éshté marré né pyetje né cilésiné e déshmitarit nga policia e EULEX-it pas Iénda i éshté
dorézuar PSRK-sé nga AKK-ja. Intervista éshté mbajtur mé 12 janar té vitit 2010 dhe, ve¢ késaj,
éshté regjistruar me audio incizim®. M.S. ka vdekur né njé aksident me veturé mé 21 shkurt té

vitit 2010. Né kété fazé té procedurés nuk ishin filluar hetime kundér askujt, késhtu gé nuk ka

% Dosja 19a, f. 21 - 27 (pérkthimi né anglishte, f. 8 -14),
28 Dosja 193, f. 27,
# Dosja 19a, f. 58 — 92 a (pérfshiré versionin né gjuhén angleze).
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pasur té pandehur dhe mbrojtés (hetimet jané filluar kundér té pandehurve té paré — F.L. dhe

N.K. —mé 23 prill té vitit 2010).

173) Deklarata gé M.S. e ka dhéné né cilésiné e déshmitarit éshté prové e pranueshme, pérkundér
faktit se té pandehurit nuk kané pasur asnjé mundési pér ta kundérshtuar até. Kjo nuk mund té
jeté prové e vetme dhe vendimtare né rast té dénimit. Njé arsyetim i tillé mbéshtetet nga

jurisprudenca e Gjykatés Evropiane té té Drejtave té Njeriut gé éshté shpjeguar mé lart.
c. Letra e M.S.

174) Né maj té vitit 2009, M.S. ua ka dérguar njé letér autoriteteve té Kosovés pér korrupsionin e
supozuar né Ministriné e Transportit dhe Telekomunikacionit. AKK-ja e ka pranuar letrén mé 6

maj té vitit 2009 dhe ia ka bashkéngjitur mé voné parashtresés qé i ishte dérguar PSRK-sé.

175) Gjykata konstaton se letra éshté prové e dokumentuar, prandaj pranueshméria e saj nuk mund
té vlerésohet duke i zbatuar kérkesat ligjore pér deklaratat e déshmitaréve. Pér shkak té veté
natyrés sé saj, kjo letér nuk mund té kundérshtohet me ané té marrjes né pyetje, e as té
shkruhet nén betim. Po ashtu, ka indikacione se kjo letér éshté marré né ményré té paligjshme.
Qasje té ngjashme ka shfaqur Gjykata Supreme e Kosovés né lidhje me njé ditar té shkruar nga

njé déshmitar.*

176) Prandaj, nuk ka arsye pér ta shpallur letrén e M.S. prové té papranueshme.

7. Pranueshmeéria e provés SMS né té cilén éshté mbéshtetur prokuroria

177) Edhe pse Gjykata i ka shpallur té papranueshme té gjitha provat gé jané mbledhur nga bastisja
né C., pér shkak té shkeljes sé ligjit procedural, ajo ende e konsideron té nevojshme qé té

ofrohen pérgjigje pér té gjitha vérejtjet gé i ka béré pala.
a. Nése provat né formé té SMS-ve jané falsifikuar

i. Parashtresat e paléve

% Gjykata Supreme e Kosovés, Ap.-Kz. Nr. 527/2012, Aktgjykim, 11 dhjetor 2012, par. 70.
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178) Mbrojtésit e F.U. dhe E.L. pretendojné se mesazhet e shkruara né formé té SMS-ve né té cilat
éshté mbéshtetur aktakuza jané té papranueshme pér shkak se nuk jané marré né ményré té
ligishme dhe jané thelbésisht té pambéshtetshme. Mbrojtja argumenton se kéto SMS jané
falsifikime té géllimshme dhe se né pasqyrén zyrtare té PTK-sé qé éshté léshuar me kérkesé té
prokurorisé né vitin 2012 nuk figurojné komunikime me ané té SMS-ve qé pérputhen me to. Mé
tutje, prokuroria nuk ka déshmuar apo tentuar gé té verifikojé nése SMS-té vérteté jané
dérguar/pranuar nga té pandehurit E.L. dhe F.U. mé datat dhe né kohén e cekur né aktakuzé

dhe nése pérmbajtja e cdo SMS-je ka gené e vérteté dhe e sakté.

179) Gjaté intervistés sé tij dhéné prokurorisé mé 20 prill té vitit 2012, i pandehuri F.L. ka deklaruar
se kopjet e shtypura té kétyre SMS-ve, té cilat jané konfiskuar gjaté bastisjes sé shtépisé sé tij né
C., i jané dorézuar né ményré anonime kryeministrit Hashim Thaci me ané té njé “letre
anonime”, i cili ia ka pércjellé letrén ministrit pérkatés, pérkatésisht té pandehurit F.L.. Né
intervistén e tij, i pandehuri F.L. ka deklaruar se ai e ka marré kété c¢éshtje seriozisht dhe e ka
pérballur shefin e kabinetit, té pandehurin E.L., me té njéjtén dhe ka kérkuar shpjegime. E.L., i
cili ka mohuar té keté dérguar apo pranuar SMS té tilla ndonjéheré, e ka marré nga PTK-ja njé

kopje té faturave té thirrjeve telefonike dhe SMS-ve té tij pér periudhén pérkatése.

180) Mbrojtési E.L. dorézon si eksponent pér kundérshtimin e provave njé faturé té PTK-Valés pér
shérbime té telekomunikimit qé i jané ofruar E.L. nga PTK-ja dhe e cila pérfshin njé listé té
dokumentuar té komunikimeve qé jané béré nga i pandehuri gjaté kohés relevante. Krahas
késaj, mbrojtési i E.L. dorézon si eksponent té kundérshtimit té tij njé shkresé té pranuar nga
Drejtoria e Pérgjithshme e Policisé sé Republikés sé Kosovés, né té cilén thuhet se E.L. nuk ka

gené nén hetime dhe se ndaj tij nuk jané zbatuar masa té fshehta gjaté viteve 2008-2010.

181) Gjaté deklaratés sé tij dhéné prokurorit mé 20 prill té vitit 2012, i pandehuri F.L. ka argumentuar
se nga njé krahasim me listén zyrtare té marré nga PRK-ja mund té shihet se kopjet e shtypura té
SMS-ve jané fiktive dhe té falsifikuara. Mbrojtésit e F.L. dhe E.L., né kundérshtimet e tyre ndaj
provave, sugjerojné se prokuroria — ndonése ka gené e informuar pér kéto rrethana — ka
déshtuar né ményré fatale gjaté hetimit, duke mos i hetuar SMS-té si duhet paraprakisht pér ta

vértetuar vértetésiné, besueshmériné dhe autenticitetin e tyres.

182) Edhe mbrojtési i F.Z. pretendon se SMS-té gé jané paraqitur né aktakuzé jané falsifikim dhe, pér

kété arsye, prova té papranueshme. Pér ta mbéshtetur kété pretendim, mbrojtja dorézon si
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prové njé faturé té léshuar nga PTK-VALA pér shérbimet e telekomunikimit qé i jané ofruar F.Z..
Fatura pérmban edhe njé listé té thirrjeve né lidhje me numrin e telefonit qé F.Z. e ka pérdorur
né mars té vitit 2009. Mbrojtési i F.Z. argumenton se, nése krahasohet lista e PTK-Valés me
kopjet e shtypura té SMS-ve gé jané konfiskuar gjaté bastisjes né C., mund té vérehet se SMS-té
gé mungojné né listén gé i éshté bashkéngjitur faturés jané SMS-té inkriminuese né té cilat
mbéshtetet prokuroria. Krahas késaj, lista qé PTK-VALA ia ka dérguar F.Z. pérmban dhe njé logo
zyrtare té VALES, pérderisa e njéjta mungon né kopjet e shtypura té SMS-ve qé jané konfiskuar

gjaté bastisjes.

183) Né pérgjigjen e saj ndaj kundérshtimit té mbrojtésit, prokuroria konstaton se mbrojtési ka sajuar
njé “rréfim konspiracioni” pér gjoja falsifikimin e SMS-ve me té vetmin géllim qé provat té
shpalleshin té pabesueshme dhe se gjykata nuk duhet té marré né konsideraté pretendime té
tilla té paprovuara dhe té pabazuara. Prokuroria thekson se mbrojtési nuk ka dhéné shpjegim té
besueshém pér até se kush supozohet se e ka falsifikuar komunikimin me ané té SMS-ve, si jané
béré falsifikimet dhe cili ka gené motivi i pérgjithshém i falsifikimit. Prokuroria mé tej sugjeron
se provat duhet té konsiderohen té besueshme dhe té diskutohen gjaté shqyrtimit gjygésor,
mes tjerash, sepse SMS-té e kontestuara ndérlidhen me pérmbajtjen e SMS-ve gé mund té
gjenden pastaj né kopjet e shtypura té PTK-sé. Né pérgjigien e saj ndaj pretendimeve té
mbrojtésit, prokuroria nuk éshté pérpjekur té vértetojé nése SMS-té e kontestuara vérteté jané
dérguar apo pranuar nga té pandehurit E.L. dhe F.Z., por prokuroria sugjeron se té pandehurit e
kané prezantuar kété ¢éshtje né ményré proaktive vetém gjaté marrjes sé tyre né pyetje né vitin

2012, ndonése kané gené né dijeni pér té qé nga viti 2009.
ii. Gjetjet e gjykatés

184) Céshtja gé mbrojtésit e kané ngritur né kundérshtimet e tyre ka té béjé me besueshmériné e
provave qé i ka paraqitur prokurori. Ato mund té vlerésohen si duhet vetém gjaté shqyrtimit
gjyqésor, kur palét do té paragesin prova né mbéshtetje té géndrimeve té tyre. Vetém gjaté
késaj faze té procedurés, gjykata do ta keté mundésiné gé t’i vlerésojé shkresat qé mbrojtésit ua
kané bashkéngjitur parashtresave té tyre. Provat nuk mund té paragiten né seancén e dyté, sic

rezulton nga neni 254 (7) i KPP-sé.
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b. Nése kopjet e printuara té€ SMS-ve qé jané konfiskuar gjaté bastisjes né
C. jané prova té papranueshme, meqé nuk jané marré me ané té njé

urdhri té gjykatés pér pérgjim té telekomunikimeve

i. Parashtresat e paléve

185) Mbrojtja e F.Z. sugjeron se kopjet e shtypura té SMS-ve gé jané konfiskuar gjaté bastisjes né C.
jané prova té papranueshme, megé nuk jané marré me ané té njé urdhri té gjykatés pér pérgjim
té telekomunikimeve. Pretendohet se kopjet e shtypura té SMS-ve pérmbajné informata té cilat
mbulohen nga e drejta né privatési dhe se, pér kété arsye, kéto informata mund té merren
vetém duke i respektuar dispozitat ligjore té kodit té procedurés qé kané té béjné me masat e
fshehta dhe teknike. Né kohén kur prokuroria i ka siguruar mesazhet, nuk ka pasur ndonjé masé
té tillé té urdhéruar nga gjyqgtari kompetent i procedurés paraprake sipas nenit 91 (2) té KPP-sé.
Marrja e pérmbajtjes sé SMS-ve népérmjet kanaleve té paligjshme i bén informatat e tilla té

paligjshme.

186) Edhe mbroijtja e E.L. i kundérshton provat pér shkak se kopjet e shtypura té SMS-ve jané marré
né kundérshti me nenin 258 té KPPK-sé, pérkatésisht nenin 91 té KPP-sé dhe nenin 36 (1) té
Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés. Késhtu, argumentohet se provat duhet té konsiderohen

té papranueshme sipas nenit 246 (1) té& KPPK-sé, pérkatésisht nenit 97 (1) té KPP-sé.

187) Prokuroria sugjeron se gjykata duhet té pérmbahet nga shpallja e provave si té papranueshme,
sepse pretendohet se ato jané marré pa urdhér té gjykatés. Ményra se si i pandehuri F.L. i ka
marré kéto SMS mbetet e pagarté; as nuk éshté vértetuar se kéto SMS jané siguruar népérmjet
kanaleve té paligjshme, sic argumenton mbrojtja. Prokuroria mé tutje sugjeron se nuk ka paré
asnjé vértetim se shkresa qé i pérmban SMS-té ka ndonjé lidhje shkakore me hetimet, rastet apo

urdhrat e tjeré pér bastisje.

ii. Gjetjet e gjykatés

188) Gjykata véren se kjo prové nuk mund té trajtohet si transkript i mesazheve qé jané marré si
rezultat i pérgjimit té telekomukimit, meqé [pérgjimi] nuk éshté urdhéruar asnjéheré nga
prokurori apo gjykata. Kjo shkresé e shtypur éshté shkresé qé éshté gjetur gjaté bastisjes. Vlera
e saj si prové do té vlerésohet gjaté shqyrtimit gjygésor, kur do té verifikohet autenticiteti,

besueshméria dhe besueshmeéria e saj.
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8.

Pranueshméria e deklaratave té déshmitaréve nése nuk jepet paralajmérim sipas nenit 125 té

KPP-sé

i. Parashtresat e paléve

189) Mbrojtja e F.L. kérkon nga gjykata gé t'i refuzojé si té papranueshme “deklaratat e déshmitaréve

nése nuk éshté dhéné paralajmérim sipas nenit 125 té KPP-sé”.

190) Prokuroria nuk ka paraqitur pérgjigje né kété kundérshtim.

ii. Gjetjet e gjykatés

191) Gjykata nénvijézon se mbrojtja nuk i ka ofruar detajet e nevojshme dhe specifike pér t'ia

mundésuar Gjykatés qé t'i vlerésojé bazat e kétij kundérshtimi né ményré adekuate. Mbrojtja
nuk i ka dorézuar as emrat e déshmitaréve, as datat e intervistave kur thuhet se éshté béré kjo
shkelje procedurale. Pérkundér késaj, gjykata i ka analizuar shkresat e Iéndés né ményré té
thukét, pér té marré vendim té duhur pér kété kundérshtim, dhe, pasi e ka béré kété, ka

pérfunduar se té gjithé déshmitarét jané udhézuar si duhet pér té drejtat dhe obligimet e tyre.

192) Sidoqofté, mosdhénia e njé paralajmérimi juridik déshmitarit para intervistimit té tij nuk e bén

deklaratén té papranueshme sipas KPPK-ség, i cili ka gené ligj i zbatueshém né kohén kur jané
zhvilluar intervistat me déshmitaré. Sipas nenit 161 (2), né lidhje me nenin 160 (1) dhe (3) té
KPP-sg, té pranueshme do té jené vetém deklaratat e njé déshmitari té privilegjuar gé éshté
liruar nga obligimi pér té dhéné déshmi dhe éshté udhézuar pér té até té drejté. Né rastin

konkret nuk éshté intervistuar asnjé déshmitaré i privilegjuar.

Se a nuk éshté aktakuza né pérputhje me kérkesat formale qé jané pércaktuar né nenin 241 té

KPP-sé

i. Parashtresat e paléve

193) Mbrojtésit e F.Z. dhe D.L. pretendojné se aktakuza nuk éshté né pérputhje me nenin 241 té KPP-

sé, sepse nuk i pérmban elementet e nevojshme pér ta pércaktuar kohén dhe ményrén e
kryerjes sé veprave penale dhe rrethanat e tjera sipas ligjit dhe pér té t'i pércaktuar veprat

penale saktésisht dhe me precizitet té mjaftueshém.
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194) Prokuroria pretendon se Gjykata (e atéhershme) e Qarkut e Prishtinés tashmé éshté marré me

céshtjien gé ka té béjé me kérkesat formale pér aktakuzés dhe ka vendosur pér té.

Argumentohet se aktakuza éshté specifike sa i pérket paragitjes sé fakteve dhe provave.

ii. Gjetjet e gjykatés

195) Gjykata e refuzon kundérshtimin e mbrojtjes si té papranueshém. Aktakuza né kété géshtje

éshté ngritur mé 16 néntor té vitit 2012 d.m.th. né kohén kur KPPK-ja ka gené ende né fuqi.
Lénda pastaj i éshté caktuar njé gjyqtari té EULEX-it pér konfirmimin e aktakuzés, i cili e ka
analizuar aktakuzén sipas nenit 306 (2) té KPPK-sé dhe ka kérkuar nga prokurori special gé té
béjé ndryshime. Ankesa qé e ka ushtruar prokuroria kundér vendimit té gjyqtarit pér
konfirmimin e aktakuzés éshté aprovuar, ndérsa Kolegji pér Shqyrtimin e Ankesave i Gjykatés sé
Qarkut té Prishtinés, me ané té aktvendimit té datés 18 dhjetor 2012, e ka anuluar vendimin e
gjygtarit pér konfirmimin e aktakuzés dhe ka konsideruar se aktakuza i plotéson kérkesat

formale sic éshté paraparé me ligj.

196) Duke marré parasysh kété historik té procedurés, gjykata éshté e mendimit se gjykata ka

10.

gartésuar ¢éshtjen e pérmbajtjes formale té Aktakuzés 425/09 né ményré bindése dhe se, pér
kété arsye, parimi juridik i res iudicata e pengon mbrojtjen gé ta ngrité kété ¢éshtje né kété fazé
té procedurés. Kjo gjetje nuk éshté né kundérshti me aktvendimin e kohéve té fundit té Gjykatés

sé Apelit né Céshtjen PN 372/13, né té cilin konstatohet si vijon:

Edhe pse KPP i ri e ka eliminuar obligimin e qarté [rishikimin e aktakuzés sipas nenit 306 (2)
té KPPK-sé], nga dispozita e pérgjithshme e nenit 442 té KPP-sé ende mund té nxirret
pérfundimi se gjyqtari i procedurés paraprake i ka vlerésuar kuptueshmériné dhe pérputhjen
e aktakuzés me kérkesat qé jané paraparé né nenin 241 té KPP-sé. Ky vlerésim duhet té

béhet para se té caktohet seanca fillestare e dégjimit.

Nése provat gé kané té béjné me té pandehurin G.Z. jané thelbésisht té pambéshtetshme

i. Parashtresat e paléve

197) Mbrojtja pretendon se paragrafét e aktakuzés qé i pérmbajné akuzat kundér té pandehurit G.Z.

jané ploté me prova thelbésisht té pambéshtetshme qé duhet té konsiderohen té

papranueshme dhe té higen nga lénda sipas nenit 249 (1.3), né lidhje me nenin 259 (2) té KPP-
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sé. Pretendohet se deklaratat e ndryshme gé jané pérfshiré né aktakuzé jané vetém pérfundime
g€ jané bazuar vetém né supozime, e jo né fakte té vérejtura. Veg késaj, mbrojtja pretendon se
prokuroria ka déshtuar plotésisht qé t'i saktésojé né hollési provat dhe informatat né té cilat

éshté mbéshtetur.

198) Prokuroria pérgjigiet duke pretenduar se ¢éshtja nése provat jané thelbésisht té

pambéshtetshme ndérlidhet me ¢éshtjen nése provat jané relevante apo jo. Provat né fjalé
pérfshijné shkresa dhe déshmi gé lidhen drejtpérsédrejti me sjelljen e pretenduar kriminale té
té pandehurit G.Z. dhe gé e vértetojné qarté dyshimin e bazuar miré. Mbetet té vértetohet gjaté
shqgyrtimit gjygésor se a jané provat mjaft té besueshme pér ta vértetuar kryerjen e veprave tej

dyshimit té bazuar apo jo.

ii. Gjetjet e gjykatés

199) Gjykata konstaton se pretendimi i prokurorisé se géshtja e pabesueshmérisé sé provave

ndérlidhet me relevancén e provave éshté i gabuar. Neni 259 i KPK-sé i dallon garté provat
"qartazi té paréndésishme” nga provat “thelbésisht té& pambéshtetshme”. Provat jané qartazi té
paréndésishme nése thjesht nuk jané relevante pér t'i provuar elementet e veprés penale,
ndérsa pér té gqené thelbésisht té pambéshtetshme origjina e provave apo informatave duhet té
mos dihet, ato duhet té jené té bazuara né thashetheme apo, né dukje té paré, provat apo

informatat duhet té jené té pamundshme apo té pabesueshme (neni 19 (1.29) i KPK-sé).

200) Né anén tjetér, kundérshtimi i paragitur nga mbrojtja éshté i pabazuar edhe pér arsye se provat

11.

gé i ka shpalosur prokuroria pér t'i demonstruar akuzat kundér té pandehurit G.Z. thjesht nuk
hyjné né njérén nga tri kategorité qé jané pérkufizuar né nenin 19 (1.12) té KPK-sé. KPK-ja
pérmban njé prag mjaft té larté pér t'i konsideruar provat si “thelbésisht t& pambéshtetshme”.
Prokurori pérpiget ta provojé kryerjen e krimeve té saktésuara né aktakuzé pérmes deklaratave
gé zyrtarét e policisé gé kané marré pjesé né bastisjen e ndértesés sé Kuvendit té Kosovés mé
28 prill té vitit 2010 i kané dhéné né cilésiné e déshmitaréve dhe qé pritet té japin déshmi pér

faktet qé i kané vérejtur gjaté kétij aksioni.

Nése mendimi i ekspertit pér testimin e cilésisé sé rrugés éshté i pranueshém, sepse éshté

thelbésisht i pambéshtetshém
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i. Parashtresat e paléve

201) Mbroijtja e F.Z. pretendon se gjetjet né mendimin e ekspertit se rruga Ponesh-Zhegoc nuk éshté
ndértuar si duhet, éshté prové thelbésisht e pambéshtetshme dhe se, si e tillé, duhet té
konsiderohet e papranueshme dhe té higet nga shkresat e Iéndés sipas nenit 249 (1.3), (4), né
lidhje me nenin 259 (2) té KPP-sé. Pretendohet se eksperti e ka kryer analizén e tij pa i pasur

shkresat e léndés dhe specifikimet teknike.

202) Prokuroria pérgjigjet duke théné se ekspertéve u jané ofruar informatat dhe specifikacionet
teknike té nevojshme. Prokuroria po ashtu nénvijézon se eksperti ka njohuri té médha pér

ndértimin e rrugéve dhe se gjetjet e tij mund té barten lehtésisht né kontekstin e Kosovés.

ii. Gjetjet e gjykatés

203) Gjykata konstaton se mendimi i ekspertit pér cilésiné e rrugés éshté prové e pranueshme, e cila
duhet té vlerésohet gjaté shqyrtimit gjygésor. Provat jané thelbésisht té&€ pambéshtetshme nése
nuk dihet origjina e provave apo informatave, nése jané té bazuara né thashetheme apo nése,
né dukje té paré, provat apo informatat jané té pamundshme apo té pabesueshme (neni 19

(1.29) i KPP-sg&). Sipas mendimit té gjykatés, asnjé nga kéto kushte nuk éshté plotésuar.

IV. Shqyrtimi sipas detyrés zyrtare nga gjyqtari i procedurés paraprake

i. Vérejtje té pérgjithshme

204) Si¢ éshté pérmendur tashmé mé herét, né kundérshti me kornizén ligjore gé e ka geverisur
konfirmimin e procedurés sé aktakuzés sipas KPPK-sé, sipas KPP-s&, gjykata nuk ka té drejté mé
gé ta vlerésojé plotésisht pranueshmériné e provave sipas detyrés zyrtare. Kundérshtimet ndaj
provave duhet té parashtrohen nga mbrojtési sipas neneve 249 té KPP-sé, pér t'ia mundésuar
gjykatés gé ta béjé njé vlerésim pérkatés. Kompetenca e vetme e mbetur e gjykatés pér
shqyrtim sipas detyrés zyrtare éshté ajo gé éshté paraparé me nenin 249 (5) “pér té pércaktuar
nése pranueshméria e provés sé caktuar do té cenonte té drejtat e té pandehurit té garantuara
me Kushtetutén e Kosovés”. Ngjashém, me nenin 97 (4) i KPP-sé parashihet — si dispozité lex

specialis — se:
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“Né ¢do kohé para se aktgjykimi té merr formén e preré, gjyqtari i vetém gjykues ose
kryetari i trupit gjykues sipas detyrés zyrtare mund té shqyrtojé pranueshmériné e
materialeve té mbledhura nga neni 88 i kétij Kodi pér shkelje té té drejtave kushtetuese
té té pandehurit nése ka indikacione se materialet jané mbledhur né ményré té

kundérligishme.”

205) Né njé vendim té kohéve té fundit, Gjykata e Apelit e ka konsideruar fushéveprimin e késaj

kompetence sipas detyrés zyrtare si vijon:

Gjykatés ende i éshté dhéné njé kompetencé shumé e gjeré, sepse pranimi i provave té
marra pérmes masave hetimore té paligishme zakonisht i shkelé té drejtat kushtetuese té té
pandehurit (p.sh. neni 36 né lidhje me nenin 31 té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés né
rast té ndonjé bastisjeje té paligishme té ndonjé shtépie apo pérgjimi té paligijshém té

telekomunikimit).

206) Pasi i ka rishikuar shkresat e léndés né ményré té thukét, gjykata konsideron se éshté e
domosdoshme gé provat gé jané marré nga Qendra/Njésia e Inteligjencés Financiare té
shgyrtohen sipas detyrés zyrtare, megé né to raportohen transferet financiare midis té
pandehurve dhe pjesétaréve té familjeve té tyre. Gjykata véren se mbrojta e c¢éshtjeve
financiare té dikujt nga deklarimi i detyrueshém publik éshté aspekt qé hyn né zonén e

privatésisg, e cila mbrohet me Kushtetutén e Republikés sé Kosovés.
ii. Historik i fakteve

207) Mé 15 gusht té vitit 2011, prokuroria ia ka paragitur njé kérkesé! Drejtorit té Qendrés/Njésisé
sé Inteligiencés Financiare (NjIF-sé)*’, me té cilén jané kérkuar informata pér llogariné bankare,
pérshiré njé analiz€ té aktiviteteve né xhirollogari, transferet e parave té huaja dhe
transaksionet pérmes dérguesve té parave pér llogarité bankare gé jané mbajtur nga familja L.
dhe familja Krasniqi. Né kérkesé nuk jané cekur arsyet pér dyshim pér shpélarje t&€ mundshme té
parave, por vetém éshté pérmendur “natyra e krimeve” gé té pandehurit dyshohej se i kishin

kryer.

* Dosja 6, f. 225.
%2 Qendra e Inteligjencés Financiare e Kosovés (QIF) e ka pérfunduar periudhén e kalimit né Njésiné e sapokrijuar té
Inteligjencés Financiare té Republikés sé Kosovés (NjIF).
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208) NjIF-ja, si institucion gendror kombétar i pavarur pérgjegjés pér t'i kérkuar, analizuar dhe
shpérndaré tek organet kompetente informatat e shpalosura qé kané té béjné me shpélarjen e
parave dhe financimin e terrorizmit, ia ka ofruar prokurorisé tri raporte qé mbajné datat 21
gershor 2011*, 30 janar®® dhe 29 mars 2012%. Raporti i datés 21 gershor 2011, i cili éshté
shpalosur nga NjlF-ja “pér veprime té métejme sipas nevojés” pérmban informata té
hollésishme pér té dhénat financiare pér té pandehurit F.L. dhe D.L., né té cilat prokuroria e
mbéshtetet aktakuzén kur kemi té béjmeé me akuzat pér shpélarje té parave dhe mosdeklarim té
parave té pranuara pér fushaté. * Té dyja raportet pérmenden edhe né listén e provave té

rekomanduara né Aktakuzé.

209) Mé 20 prill té vitit 2012, prokuroria ka parashtruar njé kérkesé® pér masa té fshehta pér
shpalosjen e té dhénave financiare, té cilén Gjykata e Qarkut e ka aprovuar me ané té urdhrit®®
té datés 30 Korrik 2012. Né kérkesén e saj, prokuroria éshté mbéshtetur né informatat qgé jané
ofruar nga NjlF-ja. Informatat gé jané marré pas ekzekutimit té urdhrave té gjykatés té datés 30

korrik 2012 kané gené mé pak pérmbajtjesore se ato qé jané marré nga raportet e NjlIF-sé.
iii. Gjetjet e gjykatés

210) Detyrat dhe kompetencat e NjIF-sé geverisen nga Ligji pér parandalimin e shpélarjes sé parave
dhe financimit té terrorizmit (Ligji 03/L-196). Neni 15 i kétij ligji e rregullon shpalosjen dhe
shpérndarjen e informatave dhe shénimeve nga NjIF tek organet dhe institucionet e tjera

brenda dhe jashté Kosovés:

” NJIF-K-i mund té béjé publik vetém informacionin ose dokumentet zyrtare qé pérmbajné

kété informacion, né pajtueshméri me paragrafin 2. té kétij neni si mé poshté:

(1.1.) ¢do té dhéné rreth personit ose subjektit i cili éshté Iénda e njé raporti té mbajtur
nga NJIFK-ja qé mund ta identifikojé personin ose subjektin né ményré direkte ose

indirekte, duke pérfshiré por jo edhe duke kufizuar né njé emér ose adresé;

* Dosja 6, fage 211; gjyqtari i procedurés paraprake supozon se data kur éshté léshuar rapirit i NjIF-sé nuk éshté 21
gershor 2011, si¢ éshté pérmendur né shkresg, por 21 shtator 2011, sepse ky raport i referohet kérkesés sé PSRK-sé
té datés 15 gusht 2011. Krahas késaj, fakti se PSRK-ja e ka marré kété raport mé 20 shtator té vitit 2011, si¢c mund té
shihet nga vula e PSRK-sé né shkresé, shkon né favor té datés 21 shtator 2011 si daté e vérteté e Iéshimit.

* Dosja 6, fage 229.

% Dosja 6, fage 233.

% Shih paragrafét 127 e mé tej dhe paragrafét 154 e mé tej té aktakuzés sé ndryshuar.

¥ Dosja 5, faget 175 dhe 255.

% Dosja 5, fage 266.
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(1.2.) cdo té dhéné identifikuese né lidhje me njé transaksion, duke pérfshiré por jo edhe
kufizuar datén, vendndodhjen, vlerén ose llojin e pronés, numrin e llogarisé ose numrin e

transaksionit; dhe

(1.3.) ¢do té dhéné rreth njé personi ose subjekti i cili i ka ofruar NJIF-K-sé informacion
ose dokument zyrtar qé do ta identifikonte né ményré direkte ose indirekte personin ose

subjektin.

(2) Informacioni i referuar né paragrafin 1. té kétij neni mund té béhet publik nga NJIF-K-ja né

bazé té rrethanave té méposhtme pér:

(2.1.) njésiné pérkatése té policisé, Njésiné pér Hetime Financiare, Agjenciné Kosovare té

Inteligjencés, Prokurorin kompetent, Doganat e Kosovés, Departamentin e Administratés

Tatimore té Ministrisé sé Ekonomisé dhe Financave ose KFOR-in, nése informacioni do té
ishte relevant pér hetimet né kuadér té kompetencés sé saj ose pér ndonjé organ jashté

Kosovés me funksione té ngjashme té NJIF-K-sé;

(2.2.) njé organ publik ose qeveritar té Republikés sé Kosovés nése ky publikim i

informacionit do t’i shérbente NJIF-K-sé;

(2.3.) organet pérgjegjése pér zbatimin e ligjit ose ato organe qé kryejné funksion té
ngjashém me NJIF-K-né, jashté Kosovés, nése ky publikim i informacionit do t’i shérbente

ose do t'i ndihmonte NJIF-K-sé qé té kryejé funksionet e saj;

(3) Té gjitha té dhénat, informacionet dhe dokumentet zyrtare béhen publike nga NJIF-K-ja
vetém pér qéllime inteligjence, me qéllim té ofrimit té bazés pér hetime. Ato nuk mund té
pérdoren si prova pérpara njé gjyqi, pérve¢ nése miratohen me shkrim nga Drejtori, i cili
autorizon njé publikim té tillé vetém atéheré kur nuk ka mundési té tjera pér organet

zbatuese té ligjit qé té marrin fakte (prova) pérkatése diku tjietér dhe/ose né ményré tjetér.”

211) Né rastin né fjalg, raportet gé jané pérgatitur nga NjlIF i jané shpalosur prokurorisé sipas nenit 15
(2.1). Nga neni 15 (3) i ligjit té lartpérmendur, éshté e garté se shpalosja e informatave kufizohet

vetém me qéllimet e inteligjencés dhe mund té pérdoret vetém si bazé themelore pér hetim.
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Pérdorimi i informatave té shpalosura né proceduré gjygésore varet nga aprovimi paraprak i

drejtorit té NjlIF-sé.

212) Raportet gé jané shpalosur nga NjIF-ja dhe gé gjenden né shkresat e Iéndés jané shénjuar garté
si rreptésishté konfidenciale, sa bashku me udhézimin me shkrim né vijim, i cili éshté dhéné

fagen e paré:

“Té dhénat qé jané shqyrtuar né kété shkresé duhet té pérdoren vetém pér qéllime té
inteligjencés dhe nuk duhet t'i shpérndahen apo shpalosen, térésisht apo pjesérisht, asnjé
personi, agjencie apo organizate, apo té pérdoren né c¢farédo procedure gjyqgésore apo

administrative, pa pélgimin paraprak me shkrim té Qendrés sé Inteligjencés Financiare.”

213) Gjykata éshté e mendimit se Drejtori i NjF-sé nuk ka dhéné kurrfaré pélgimi me shkrim né rastin
konkret, meqé ai nuk gjendet né shkresat e lIéndés gé jané marré nga prokurori. Nuk ka as

ndonjé kérkesé me shkrim nga prokurori pér ta marré njé pélgim té tillé.

214) Ndonjé aprovim me shkrim pér shfrytézimin e kétyre raporteve si prova né gjykaté nuk mund té
nxirret nga deklarata né paragrafin e paré té raporteve, ku éshté shkruar: “[n]é pajtim me Ligjin
Nr. 03/L-196, ne po e shpalosim kété raport pér veprime té métejme sipas nevojés”. Sipas
mendimit té gjykatés, aprovimi me shkrim i Drejtorit té NjIF-sé duhet té jeté i detajuar dhe i
orientuar. Né té duhet té pérmendet jo vetém procedura hetimore e vecanté, por té saktésohen
né hollési provat gé jané aprovuar pér pérdorim né gjykaté. Krahas késaj, né kété aprovim duhet
té tregohet pse prokurori konsideron se éshté plotésuar elementi plotésues, pérkatésisht pse
organet e rendit nuk kané mundési té tjera pér té marré prova relevante gjetiu dhe/ose né
ndonjé ményré tjetér. Njé aprovim i pérgjithshém si ky gé éshté pérfshiré né raportet e
pranishme nuk i plotéson kéto kushte dhe bie ndesh me objektin dhe géllimin e nenit 15 (3), i
cili éshté gé té themelohet njé mekanizém mbrojtés kundér anashkalimit té kushteve ligjore té
rrepta pér masat hetimore qé jané paraparé né KPP. Pér mé tepér, as provat qé prokuroria i ka
pérdorur né kété rast nuk mund té konsiderohen té pranueshme — pér shkak té€ mundésisé
hipotetike té aprovimit me shkrim nga NjIF — as pérdorimi i provave para gjykatés nuk mund té

aprovohet né ményré retroaktive.

215) Pasi i ka marré né konsideraté ato gé u thané mé lart, gjykata konstaton se raportet e NjIF-sé té

datés the 21 qgershor 2011, 30 janar dhe 29 maj 2012 jané prova té papranueshme, sepse
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drejtori i NjlF-sé nuk ka dhéné aprovim me shkrim, si¢ kérkohet me nenin 15 (3) té Ligjit pér

parandalimin e shpélarjes sé parave dhe financimit té terrorizimit.
Pérmbledhje
216) Provat né vijim jané té papranueshme dhe do té higen nga shkresat e léndés dhe té mbyllen:
- provat gé jané marré gjaté bastisjes sé shtépisé né C. gé éshté béré mé 28 prill té vitit 2010;

- provat gé jané marré gjaté bastisjes né dhomén e serverit té ndértesés sé Kuvendit té

Kosovés mé 28 prill 2010,
- deklarata e té pandehurit FI.L.

- deklaratat e déshmitaréve: B.P., mbajtur mé 8 néntor 2011*°, R.E., mbajtur mé 9 néntor

2011%, V.0., mbajtur mé 3 prill 2012* dhe A.l., mbajtur mé 11" néntor 2011%,

- deklaratat e M.S. (dhe transkriptet e tyre) dhéné Agjencisé Kosovare kundér Korrupsionit

(AKK-s8),

- provat e marra nga Qendra/Njésia e Inteligjencés Financiare (raportet e datave 21 gershor

2011, 30 janar dhe 29 mars 2012).

V. Kérkesat pér hedhje té aktakuzés
1. Standardiizbatueshém i shqyrtimit

217) Propozimi pér ta hedhur Aktakuzén éshté paraparé me nenin 250 té KPP-sg, i cili ia mundéson té
pandehurit gé ta kérkojé hedhjen e saj, nése nuk ka prova té mjaftueshme pér ta mbéshtetur

njé dyshim té bazuar miré se ai e ka kryer veprén penale pér té cilén éshté akuzuar.

% Dosja 19b, faget 256 — 263.
“0 Dosja 19b, faget 274 — 278.
*! Dosja 19b, faget 382 — 402.
“2 Dosja 19b, faget 285 — 295.
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218) Sa u pérket kérkesave pér ta hedhur Aktakuzén, KPP-ja parasheh kritere té garta qé duhet té

merren né konsideraté. Né nenin 250 (1) thuhet si vijon:

Para shqyrtimit té dyté, i pandehuri mund té paraqesé kérkesé pér hedhjen e aktakuzés,

bazuar né kéto arsye:
1.1. vepra pér té cilén akuzohet nuk pérbén vepér penale;
1.2. ekzistojné rrethana té cilat e pérjashtojné pérgjegjésiné penale;

1.3. afati i parashkrimit kishte kaluar, falja e mbulon veprén, ose ka rrethana té tjera té

cilat e pengojné ndjekjen penale; ose

1.4. nuk ka prova té mjaftueshme pér té mbéshtetur njé dyshim té bazuar miré se i

pandehuri e ka kryer veprén penale pér té cilén akuzohet né aktakuzé.
219) Né pajtim me Nenin 253 (1) té KPK:

Pér ¢do kérkesé pér hudhjen poshté té aktakuzés nga Neni 250 i kétij Kodi, Gjyqtari i vetém
gjykues ose Kryetari i Trupit Gjykues merr aktvendim pér hudhjen poshté té aktakuzés dhe

pushimin e procedurés penale kur ¢gmon se:

1. vepra pér té cilén akuzohet nuk pérbén vepér penale;

2. ekzistojné rrethana té cilat e pérjashtojné pérgjegjésiné penale;

3. ka kaluar afati i parashkrimit té veprés penale, vepra éshté pérfshiré me amnesti apo falje;
4. ose ekzistojné rrethana té tjera té cilat e pengojné ndjekjen; ose

5. nuk ka prova té mjaftueshme pér té mbéshtetur njé dyshim té bazuar miré se i pandehuri ka

kryer veprén penale pér té cilén akuzohet né aktakuzé.

220) Dyshimi i bazuar miré éshté i pércaktuar né Nenin 19 (12.2) KPK dhe nénkupton posedimin e
provave té pranueshme gé do té bindte njé vézhgues objektiv gé njé vepér penale ka ndodhur
dhe gé éshté kryer nga i pandehuri. “Vézhgues objektiv’ né ményré standarde kérkon prova té
cilat e bindin shumicén e njerézve se krimi ishte kryer nga i pandehuri. Pér té pércaktuar nése

duhet té hudhet aktakuza, Gjykata i merr parasysh vetém provat té cilat jané té pranueshme.
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221) Neni 241 i KPK kérkon gé aktakuza té e pércaktojé veprén penale té pretenduar me saktési
duke e cekur kohén dhe vendin e kryerjes sé veprés penale, objektin né té cilin éshté kryer dhe
mjetin me té cilin éshté kryer vepra penale, si dhe rrethanat té tjera té nevojshme; Sipas Nenit 1
(3) té KPK-sé pércaktimet e krimit duhet té interpretohen né ményré rigoroze, nuk lejohet me
analogji, dhe né gofté se ekziston ndonjé dykuptimési, pércaktimi i krimit do té interpretohet né

favor té personit i cili éshté duke u ndjekur penalisht.

222) Avokatét Mbrojtés té té Pandehurve kané parashtruar kérkesa pér hudhjen poshté té
aktakuzés mbi bazén e pércaktuar né Nenin 250 (1.4) té KPK gé éshté mungesa e provave té
mjaftueshme pér té e mbéshtetur dyshimin e bazuar miré gé klientét e tyre i kishin kryer veprat

penale pér té cilat ata akuzohen.

223)  Prokurori u pérgjigj me shkrim ndaj kérkesave té Mbrojtjes pér hudhjen poshté té aktakuzés.
Ai i géndroi mendimit té tij se cdo akuzé kundér té té pandehurve éshté e mbéshtetur me prova

té mjaftueshme té dyshimeve té bazuara se ata i kané kryer veprat penale pér té cilat akuzohen.

224) Gjithashtu duhet té theksohet se né vazhdén e procedurés penale kundér té té pandehurve,
kodi penal ishte subjekt i ndryshimeve themelore. Né pajtim me Nenin 3 (1) té Kodit Penal, Ligji
04/L-082 i vitit 2012 (i cili hyri né fugi mé 1 Janar 2013), ndaj kryerésit do té zbatohet ligji i cili
ishte né fuqi né kohén kur ishte kryer vepra penale. Né rast se ligji né fugi ndryshon para
shqiptimit té vendimit té formés sé preré, atéheré ndaj kryerésit zbatohet ligji gé éshté mé i
favorshém, gé éshté paraparé né paragrafin 2 té dispozités sé cekur. Prandaj, né rast té cdo
akuze, Gjykata i krahasoi dispozitat e duhura té Kodeve Penale té méparshme dhe té tanishme

pér té pércaktuar se cili ligj éshté mé i favorshém pér té pandehurit.

2. Pika1ndajF.L., FI.L D.L, E.L. dhe N.K.

225) F.L, FLL. D.L., E.L. dhe N.K. jané té akuzuar me veprén penale té krimit té organizuar né
kundérshtim me Nenin 274, paragrafin 3 té Kodit Penal té Kosovés (KPK-sé) si té lexuar me
paragrafin 1 té KPK-sé dhe té dénueshme me gjobé deri né shumé té 5000.000 Euro dhe me

burgim prej shtaté deri né njézet vite, té lexuar bashkérisht me Nenin 23 té KPK.
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226) Ashtu sikur gé Prokurori e pohoi se gé nga viti 2008 e deri né vitin 2010, dhe sa i pérket
pastrimit té parave deri né vitin 2012 né Kosové, té pandehurit vepruan si anétaré té njé grupi té
organizuar kriminal té cilét kryen krime té rénda si té specifikuara (pérvetésim né detyrég, lidhje
té kontratés sé démshme, kegpérdorim i detyrés zyrtare, marrje té ryshfetit, pastrim i parave).
Qéllimi i grupit ishte pér té dhéné ndértim rrugor fitimprurés, pérkatésisht tenderé té rregullimit
té rrugés tek kompanité e ndértimit rrugor té cilét premtuan pagesén e ryshfetit pérkatés né
shumé té 20% deri né vlerén totale té kontratave. Grupi kriminal kishte pretenduar té jeté i
strukturuar dhe pjesétarét e tij vepruan né bashképunim pér njé periudhé té konsiderueshme

kohore. Pjesétarét kishin lidhje familjare ose lidhje migésore me F.L. i cili ishte udhéheqés i

grupit.

227) Ashtu sikur gé éshté ceké né Aktakuzé, D.L. i ndihmoi F.L. duke e béré pastrimin e parave té
ryshfetit pasi gé ai i dha kredité e tij personale né shumé té sé paku 50.000 Eurove dhe béri

pagesa té konsiderueshme pér shpenzimet ligjore té F.L. gé tejkalojné shumén e 400.000 Euro.

228) Fl.L. e bénte pastrimin e parave té ryshfetit pér F.L. duke léshuar depozitime né para té
gatshme pér trajtimin mjekésor té bashkéshortes sé ndjeré té F.L. né vitet 2009 dhe 2010 né

shumé té sé paku 15.779, 31 Euro.

i. Ligji né fuqi

229) Neni 274, paragrafét 1 dhe 3 té KPK (té zbatuar nga Prokurori né Aktakuzé) pércaktojné si né

vijim:

(1) Kushdo qé kryen krim té réndé si pjesé e njé grupi té organizuar kriminal dénohet me

gjobé deri né 250.000 EUR dhe me burgim sé paku shtaté vjet.

(3) Kushdo qé organizon, formon, mbikéqyré, udhéheq apo drejton veprimet e ndonjé grupi
kriminal té organizuar dénohet me gjobén deri né 500.000 EUR dhe me burgim prej shtaté

deri né njézet vjet.

Pérkufizimet e detyrueshme ligjore jané té pérfshira né paragrafin 7 té kétij Neni gé ceké si né
vijim:
1) Shprehja “krim i organizuar” do té thoté krim i réndé i kryer nga ndonjé grup i strukturuar

pér té pérfituar drejtpérsédrejti ose térthorazi dobi pasurore a financiare;
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2) Shprehja “grup kriminal i organizuar” do té thoté grup i strukturuar i cili ekziston pér njé
kohé té caktuar dhe i cili vepron né bashképunim me qéllim té kryerjes sé njé ose mé shumé
krimeve té rénda pér pérfitim té drejtpérdrejté ose té térthorté té dobisé pasurore apo

financiare;

3) Shprehja “krim i réndé” do té thoté vepér penale qé dénohet me burgim prej sé paku katér

vjet;

4) Shprehja “grup i strukturuar” do té thoté grup prej tre ose mé shumé personave i cili nuk
éshté formuar rastésisht pér kryerjen e atypératyshme té ndonjé vepre penale dhe nuk do té
thoté formalisht t'i keté té pérkufizuara rolet pér anétarét e tij, vazhdimésiné e anétarésisé

sé tij apo strukturén e zhvilluar.

230) Vepra penale e krimit té organizuar nénkupton kryerjen e njé vepre “themelore” pér t'u
pérfunduar, pérpos veprés sé krimit té organizuar sipas Nenit 274 té& KPK. Formulimi i pérdorur
né téré Nenin 274 té KPK qartazi e pércakton se kryerja e njé vepre themelore éshté njé element
konstituiv i késaj vepre. Né té kundértén, njé individ mund té shpallet fajtor pér té njéjtin
veprim, qé éshté pjesé pérbérése e gé té dy veprave penale, té krimit té organizuar dhe té

veprés themelore®.

231) Lidhur me veprén penale té krimit té organizuar, Kodi i ri Penal nuk éshté mé i favorshém pér
té Pandehurit sesa Kodi i Procedurés Penale. Késhtu gé&, né pérputhje me parimin e pércaktuar

né Nenin 3 (1) té KP do té zbatohet ligji i cili ka gené né fuqi kur ishte kryer vepra penale.
ii. Konstatimet e Gjykatés

232) Nuk ka prova té mjaftueshme pér dyshim té bazuar se D.L. dhe FI.L. e kishin kryer veprén

penale té krimit té organizuar pér té cilat jané akuzuar.

233) Para sé gjithash, Gjykata éshté e pajtimit me Mbrojtjen se veté fakti gé D.L. dhe FLL. jané
véllezérit e té pandehurit F.L. nuk mjafton pér té ardhur né pérfundim se ata jané pjesétaré té
grupit té pretenduar té organizuar té udhéhequr nga ai. Pér té i vlerésuar me té drejté raportet
ndérmjet kétyre tre té té pandehurve éshté e nevojshme gé té merren parasysh tiparet e

shoqérisé Kosovare bazuar mbi lidhjet familjare, ku mbéshtetja ndérmjet anétaréve té familjes

*3 Gjykata Supreme e Kosovés, Ap-Kz nr. 61/2012, Aktgjykimi i datés 2 Tetor 2012.
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éshté njéra prej parimeve mé té réndésishme. Pér kéto arsye, éshté véshtiré pér té e gjetur
elementin penal né mbéshtetjen financiare té F.L. nga ana e D.L. pér trajtimin e bashkéshortes
sé tij té ndjeré pérderisa ajo ishte duke géndruar né spital né Vjené. Pér mé tepér, fakti gé FI.L.
kishte paguar pér mbrojtjen e F.L. kur rasti i tij ishte gjykuar né Gjykatén Ndérkombétare pér ish
Jugosllaviné né Hagé nuk e ngrit ¢éshtjen e dyshimeve se ishte vetém njé veprim i zakonshém i

véllezérve né shogériné Shqgiptare né Kosové.

234) Pavarésisht nga kéto raporte familjare ndérmjet F.L., D.L. dhe Fl.L. duhet té theksohet se
parakushti pér té deklaruar se vepra e krimit té organizuar ekziston éshté kryerje e krimit
themelor. Ashtu sikur qé do té paragitet né pjesén e métejme té arsyetimit nuk ka dyshime té
bazuara se Fl.L. dhe Durim Lima e kané kryer veprén e dyté penale me té cilén ata akuzohen qé
éshté pastrimi parave. Kjo gjendje e mbéshtet né ményré plotésuese vendimin e Gjykatés pér
hudhjen poshté té akuzés sé pjesémarrjes té Fl.L. dhe Durim Lima né krim té organizuar dhe pér

ndérprerjen e procedurés kundér tyre.

235) Lidhur me F.L., N.K. dhe E.L., Gjykata e konsideron té domosdoshme gé té shqyrtojé gjaté
shgyrtimit gjygésor nése ata e kishin kryer veprén penale té krimit té organizuar. Shqyrtimi i
provave té mbledhura nga ana e Prokurorit gjaté hetimit e arsyetojné ekzistimin e dyshimit té
bazuar pér kété akuzé kundér té té pandehurve. Ky pérfundim i Gjykatés éshté i mbéshtetur me
prova té pranueshme té paraqitura nga Prokurori, si¢c éshté deklarata e M.S. mbéshtetur nga
pérgjimi i thirrjeve telefonike dhe matja dhe shqyrtimi i gjésendeve té marra gjaté bastisjes sé
kryer né objektet qé i pérkasin té té pandehurve dhe zyrave té tyre, dokumentet e MTPT —sé nga
procedura e prokurimit. Pérveg késaj, ekspertét ndérkombétar té ligjit té prokurimit gjetén
shumé shkelje té Ligjit mbi Prokurimin Publik né procedurén e tenderimit té béré nga ana e
MTPT-sé. Ata vlerésuan se numri dhe karakteristika e shkeljeve mund té shpie tek pérfundimi se
procedurat ishin shkelur me dashje. Shqyrtimi i deklaratave t& M.S. né lidhje me pérmbajtjen e
porosive té dérguara nga té Pandehurit tek njéri-tjetri dhe natyra e raportit té tyre e mbéshtet

dyshimin e bazuar se ata e kané kryer veprén penale pér té cilén jané akuzuar.

3. Pika 2 kundér F.L. dhe N.K.

236) F.L. dhe N.K. jané té akuzuar pér kryerjen e veprés sé pérvetésimit gjaté ushtrimit té detyrés
né kundérshtim me Nenin 340, paragrafét 1 dhe 3 té KPK-sé dhe e dénueshme me burgim prej

njé deri né dhjeté vite, té lexuar sé bashku me Nenin 23 té KPK-sé.
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237) Prokurori pohon se né vitet 2008 dhe 2010 né Kosové, F.L. dhe N.K. né detyrat e tyre zyrtare
si Ministér i MTPT-sé dhe Shef i Prokurimit t& MTPT-sé& administruan shfrytézimin e buxhetit té
MTPT-sé. Duke pasur parasysh se F.L. e mbante pérgjegjésiné kryesore té buxhetit, N.K. e béri té
mundur shfrytézimin e buxhetit té caktuar duke i nénshkruar kontratat ligjérisht té detyrueshme
me kompanité T. dhe M. pér tenderét me udhézimin e F.L.. Realizimi i kontratave krijoi kérkesa
ligjérisht té detyrueshme civile kundér buxhetit té MTPT-sé dhe shpiu tek ekzekutimi i kérkesave

dhe pagesave té Ministrisé sé Financave.

238) Meé tej, Prokurori pohon se té pandehurit e pérvetésuan buxhetin financiar té MTPT-sé gjaté
kryerjes sé detyrave té tyre, qé né meényré té pandérgjegjshme e zbatuan buxhetin né
shfrytézimin e tyre pér nevojat personale duke i zgjedhur tenderét T. dhe M. Kompani, me njé
proces té pérzgjedhur dhe té manipuluar né shkémbim té parave té ryshfetit. Ata morén para té
pérfituara-ryshfet-del se diku né shumé té sé paku 250.000 Eurove dhe si té tilla e tejkaluan

shumén e 5.000.000 Eurove, limit i paraparé me Nenin 340, paragrafin 3 té KPK-sé.
i. Ligji né fuqi
239) Dispozitat e Nenit 340 té KPK-sé té zbatuara né Aktakuzé nga Prokurori, cekin si né vijim:
(1) Personi zyrtar qé pérvetéson para, letra me vleré ose pasuri tjetér té luajtshme qé i
éshté besuar personit né bazé té detyrés sé tij ose pozités brenda njé organi publik ose

personi juridik me géllim té pérfitimit té kundérligjshém té dobisé pasurore pér vete ose pér

personin tjetér, dénohet me burgim prej gjashté muajve deri né pesé vjet.

(3) Nése vepra penale nga paragrafi 1 i kétij neni rezulton me dobi pasurore gé tejkalon

shumén 5.000 EUR, kryerési dénohet me burgim prej njé deri né dhjeté vjet.

240) “Pér té pérvetésuar” ka kuptim pér té marré né posedim ose né pérdorim né ményré
ekskluzive pér veten, shpesh pa autorizim. Prona i éshté besuar dikujt né gofté se i éshté dhéné

né pérkujdesje, mbrojtje, ose kryerje.

241)  Pér té i vlerésuar plotésisht bazat e akuzés éshté e domosdoshme qé té béhet referimi né
fushéveprimin e detyrave dhe kompetencave té té pandehurve si Ministér i Transportit dhe

Telekomunikacionit (F.L.) dhe té Shefit té Prokurimit (N.K.) né lidhje me buxhetin.
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242) Detyra e ministrave éshté e pércaktuar né térési né Kushtetutén e Republikés té Kosovés, me
Rregulloren Nr. 2011/19 mbi Degén e Ekzekutivit té Institucioneve té Pérkohshme té
Vetéqgeverisjes né Kosové (qé ka qené né fuqi deri né muajin Tetor 2010) dhe né Ligjin Nr. 03/L-

189 pér Administratén Shtetérore té Republikés sé Kosovés (hyré né fugi nga muaji Tetor 2010).

243) Sipas nenit 1.3 té Rregullores mbi Degén e Ekzekutimit té Institucioneve té Pérkohshme té
vetégeverisjes né Kosové secili ministér, né pajtim me politikén e pércaktuar nga Qeveria:

a) Udhéheq dhe pérfagéson ministring;

b) | pérgjigjet Kuvendit pér ¢éshtjet gé kané té béjné me ministriné e tij apo té saj;

c) Pércakton orientimin politik t& punés sé ministrisg;

d) Nxjerr vendime dhe udhézime administrative né ményré gé t'i rregullojé aktivitetet e
ministrisé né pérgjithési ose né fushat e veanta té ministrisé;

e) Kryen detyra té tjera né suaza té kornizés sé pérgjegjésive té ministrisé té pércaktuara
me ligj dhe

f) | raporton Kuvendit né pényré periodike, dhe me kérkesé té Kuvendit, raporton pér
aktivitetet e Ministrisé, duke pérfshiré shfrytézimin e té gjitha fondeve té pranuara.

244) Sic éshté paraparé me nenin 1.7 té Rregullores, gjaté kryerjes sé pérgjegjésive dhe funksioneve
té tyre, Ministrat do té kujdesen se Ministrité e tyre pérkatése: té formulojné qarté prioritetet
pér ndarjen e mjeteve financiare qé i vehen né dispozicion nga buxheti pér institucionet e
pérkohshme té vetéqeverisjes dhe burimet tjera;:

245) Posti i Ministrit té Transportit dhe Telekomunikacionit tutje ishte rregulluar né Shtojcén VIIl té

Rregullores, dhe dispozita e tij (ix) pércakton se ai do té :

(ix) Né sektorin e infrastrukturés rrugore zhvillon programe pér ndértimin dhe mirémbajtjen
e rrugéve publike, siguron financimin dhe organizon dhénien e koncesioneve sipas nevojés;
mbikéqyr financimin dhe menagjimin e infrastrukturés rrugore, duke pérfhsiré edhe kryerjen
e punéve teknike, organizative dhe zhvillimore pérkitazi me ndértimin, mirémbajtjen dhe
mbrojtien e rrugéve publike, kontrollon gjendjen e rrugéve, si dhe mirémban

dokumentacionin pér rrugét publike dhe trafikun rrugor;

246) Ligji mé domethénés né Kosové duke ndikuar né kontrollin publik té brendshém financiar éshté
Ligji mbi Menagjimin e Finacave Publike dhe Pérgjegjésive (Ligji Nr. 03/L—048). Ky ligj mbulon

marréveshjet pér zhvillim té buxhetit dhe proceseve té miratimit té tij, duke pérfhsiré proceset
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parlamentare, sikurse edhe marréveshjet pér transfere dhe pér pér prezentimin e té ardhurave
pér Buxhetin. Ligji poashtu, pérkufizon “ paraté publike), organizimin e Ministrisé sé Ekonomisé
dhe Financave dhe caktimin e zyrtaréve kryesoré, kapiT.t dhe shpenzimeve té operimit,
menagjimit financiar, pérgjegjésive, dhe llogaridhénien e buxhetit, prezentimin e sistemeve
financiare pér autoritetet publike dhe ndérmarjet né Kosové; pérshkruan funksionet dhe detyrat
e Ministrit té Ekonomisé dhe Financave dhe autoriteteve té tjera publike gé merren me kéto

¢éshtje.

247) Ligji sipas nenit 1.1 pérkufizon “ organizaté buxhetore” do té thoté njé autoritet ose ndérmarrje
publike e cila drejtpérdrejté pranon njé ndarje buxhetore sipas Ligjit mbi Ndarjet Buxhetore,
ndarje buxhetore kjo qé nuk éshté pjesé e njé ndarje tjetér té pérgjithshme buxhetore e cila i
éshté béré njé autoriteti ose ndérmmarrje tjetér publike. Poashtu pérshkruan strukturén
administrative gé organizatat buxhetore té té gjitha llojeve duhet té themelojné qé té sigurojné
rregullimin e menagjimit financiar. Kjo strukturé pérfshin Zyrtarin Kryesor Ekzekutiv (i cili éshté
zyrtar kryesues), njé auditor té brendshém, njé Zyrtar Kryesor Financiar, oficerin e prokurimit,
dhe zyrtarin Certifikues. Ligji, poashtu specifikon marréveshjet pér pranimin e kostos sé
shpenzimeve té parave publike pér xhirollogarité brenda Fodnit té Kosoliduar té Kosovés. Pjesa
VIl e ketij Ligji paraget kushtet pér raportimin, llogaritjen, kontrollin e auditimit financiar,
pérfshiré njé kérkesé pér Ministriné e Ekonomisé dhé Financave gé té pérgatisé njé sistem té
klasifikimit té buxhetit dhe njé skemé té llogarive duke i aplikuar standardet e dala nga Federata

Ndérkomtare e Kontabilistéve-FNK.

248) 10.1. Posti i zyrtarit kryesor administrativ rregullhet me nenin 10 i cili pérkufizon:

10.1 Zyrtari Kryesor Administrativ ka pérgjegjésiné kryesor ligjore pér té siguruar qé

organizata buxhetore (.....) dhe personeli i saj té jené né pérputhshméri té ploté si dhe té

respektojné dispozitat e zbatueshme té kétij ligji dhe rregullat e KMF.

10.2 Zyrtari Kryesor Adminisrativ, ndér té tjera éshté shprehimisht pérgjegjés pér:

a) Vendosjen e kontrolit té brendshém né organizatén buxhetore, agjenciné autonome

ekskluziive ose ndérmarjen publike sipas Rregullave té KMF;
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b) Delegimin e funksioneve pér mbledhjen dhe shpenzimin e parave publike né pajtim me

Rregullat e KMF;

c) Vendosjen e njé kornize pér vlerésim dhe menagjimin e performancés sé personelti té

organizatés buxhetore té cilave u jané deleguar funksionet e tilla;

d) Vendosjen dhe zbatimin e masave té brendshme disiplinore pér tu zbatuar né raste kur
personeli nuk i ushtron funksionet e deleguara né ményré adekuate apo té rrequllt; dhe
e) Njoftimin e Auditorit té Pérgjithshém pér té gjitha rastet ku me arsye dyshohet se ka
pasur shkelje — nga njé person ose ndérmarrje — té kétij ligji, Rregullave KMF ose ndonéj
ligji tjetér.
249) Si¢ éshté paraparé me neinn 12 (1) té Ligjit secila organizaté buxhetore do té keté Zyrtarin
Kryesor Financiar. Detyrat dhe kompetencat e tij mé tutje shvillohen né paragrafét 4 dhe 5 té

rastit né fjale) i cili lexohet si né vijim:

4. Cdo ZKF éshté pérgjegjés pér veprimtariné e rregullt dhe té ligjshme financiare té

organizatés buxhetore pérkatése, agjencisé autonome ekzekutive ose ndérmarjes publike.

5. Pér organizatén buxhetore ose agjenciné autonome ekzekutive, ZKF éshté i autorizuar dhe

pérgjeqjés pér:

(i) pérgatitjen e propozim-buxhetit dhe kérkesés pér ndarje buxhetore té organizatés

pérkatése buxhetore apo agjencisé autonome ekzekutive;

(i) té sigurojé qé té gjitha transaksionet té regjistrohen né Regjistrin e Kontabilitetit té

Thesarit;

(iii) té sigurojé qé té gjitha faturat e rregullta té pranuara nga organizata buxhetore té

dorézohen menjéheré pér pagim pérmes sistemit té thesarit; (

iv) mbikéqyrjen e té gjitha aspekteve té raportimit buxhetor nga ana e organizatés

buxhetore; dhe
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(v) ushtrimin e te gjitha funksioneve qe i jané dhéné ZKF-sé sipas Rregullave KMF. Té

gjitha detyrat e ZKF-sé duhet té jené né pérputhje té ploté me Rregullat KMF.

250) Né pérputhje me nenin 13.1 ¢do organizaté buxhetore, agjenci autonome ekzekutive dhe
ndérmarje publike duhet té kené Zyrtarin e Prokurimit, i cili do té jeté pérgjegjés pér ushtrimin e
aktiviteteve té prokurimit té organizatés buxhetore né pajtim me Ligjin pér Prokurimin Publik.

251) Si¢ rezulton nga neni 34.1 Zyrtari Kryesor Financiar i organizatés buxhetore do té informojé

Drejtorin e Pérgjithshém té Thesarit té;

i) pér ¢do kontraté té lidhur nga organizate buxhetore dhe pér ¢farédo ndryshimi té ndonjé
kontrate aktuale, nése kontrata e tillé e obligon organizaté buxhetore qé té béjé pagesa

gjaté vitit fiskal aktual apo gjaté viteve té ardhshme fiskale, dhe

(i) pér té gjitha obligimet jashté-kontraktuese pér pagesé té organizatés buxhetore sipas

paragrdfit 3 té kétij neni.

252) Rregullat e pagesés pérshkruhen né nenin 38 dhe 39 té ligjit:

38.1 Nuk do té lejohen kurrfaré mjetesh nga Buxheti i Konsoliduar i Kosovés pér bérjen e
pagesave kur nuk ekziston njé njoftim aktual pér alokimin e fondeve me ané té té cilit

autorizohet pérdorimi i té hollave pér bérjen e pagesave té tilla.

38.2 Procesi i cili do té ndiget pér bérjen e pagesave té autorizuara nga njoftimi pér alokimin

e fondeve, do té vendoset nga Rregullat KMF.

39.1 ZKF i organizatés buxhetore éshté pérgjegjés pér té siguruar qé ¢do faturé e vliefshme
dhe kérkesé pér pagim pér mallra dhe shérbimet e furnizuara dhe/ose punét e realizuara pér
organizatén buxhetore té paguhen brenda tridhjeté (30) ditéve kalendarike pas pranimit té

faturés ose kérkesés pér pagim nga organizata pérkatése buxhetore.

39.2 Kur njé person ka léshuar njé faturé ose kérkesé pér pagim pér njé organizaté buxhetore
dhe shuma né fjalé nuk éshté paguar pér njé periudhé mé té gjaté kohore se gjashtédhjeté
(60) dité, personi né fjalé mundet ta dorézojé njé kopje té faturés ose kérkesés pér pagim né
Thesar. Pas pranimit té kopjes sé faturés ose kérkesés pér pagim, Drejtori i Pérgjithshém i
Thesarit, brenda tridhjeté (30) ditéve té ardhshme, do té béjé njé hetim né organizatén

buxhetore pér té vértetuar nése (i) fatura ose kérkesa pér pagim éshté e vlefshme dhe se
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mallrat dhe shérbimet jané furnizuar ose punét jané realizuar, dhe (ii) shuma pérkatése nuk
éshté paguar nga organizata buxhetore pér njé periudhé me té gjaté kohore se gjashtédhjeté
(60) dité. Nése rezultati i hetimit del té jeté pozitiv, Thesari do e paguan shumén né fjalé pa
pasur nevojé té marré miratimin paraprak té organizatés pérkatése buxhetore. Né raste té
kétilla, Thesari éshté i autorizuar qé té ekzekutojé njé njoftim pér bartjen e shpenzimit pa

miratimin paraprak té organizatés pérkatése buxhetore.

ii. Konstatimet e Gjykatés

253) Fakete e prezentuar nga Prokurori pér té justifikuar akuzén e veprés shpérdorim né detyré nuk
pérbéjné vepér penale si té pércaktuar me nein 340 té KPK-sé (Kodi i vjetér) ngase nuk

pérmbajné té gjtiha elementet e veprés penale.

254) Analizat e rrethanave té rastit shpien né pérfundimin se F.L. dhe N.K. nuk i kané pérvetésuar
paraté nga buxheti i Ministrisé sé Transportit dhe Telekomunikacionit ngase ata nuk i kané
marré né posedim nga ai buxhet dhe nuk i kané pérdoré ekskuzivisht pér vete. F.L. si Ministér
ishte me té vérteté pérgjegjés pér pérdorim té drejté té shpenzimeve té fondeve té cilat ishin
ishin pérvetésuar pér organizatén buxhetore pér té cilén ai ishte kryesues, sidocofté, nuk
ekzistojné prova gé ai ka shfrytézuar paraté pér vete. Prokurori nuk pohon se shpenzimi i
pérshkruar né Aktakuzé nuk ishye kryer né pérputhje me Ligjin mbi Menagjimin e Financave
Publike dhe Pérgjgjésive dhe né kuadér té kornmizés organizative si¢ parashihet nga ky ligj. Si
pér té kundértén, shpenzimi ishte bazuar né kontratat e lidhura ligjerisht né mes té Ministrisé sé
Transportit dhe Telekomunikacionit dhe kompanive té cilat kishin fituar tenderét pér rregullime

té rrugéve specifike si rezultat i procedurave té prokurimit.

255) Prokurori duket té mos jeté noftuar se paraté e shpenzuara nga buxheti i Ministrisé sé
Transportit dhe Telekomunikacionit ishte pérvetésuar pér rregullimin e rrugéve dhe kjo puné

ishte kryer nga kompanité e kontraktuarta.

256) Sa i pérket N.K., duhet té theksohet se ai ka gené Kryesues i Departamentit té Prokurimit né
Ministriné e Transportit, dhe pér kété ai ishte pérgjegjés pér zhvillimin e procedurave té
prokurimit. Ai nuk ishte i besuar me ndonjé fond té€ MTPT-sé&, prandaj, ai poashtu nuk mund té

keté pérvetsuar ato.
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257) Prandaj, Gjykata ka hedhur poshté akuzén e pérvetésimit gjaté ushtrimit né detyrés ndaj F.L.
dhe N.K..

258) Shkeljet e pohuara gjaté procedurave té prokurimit té cilat ishin béré nga kompanité e fituara
T. dhe M. ( pérfshiré né Aktakuzé) bien/pérfshihen brenda Pikés 4 té akuzés e cila nuk ishte

hedhur poshté dhe do té spjegohet né pjesén tjetér té arsyetimit.

4. Pika 3 ndaj F.L., N.K. E.L. dhe F.Z.

259) F.L., N.K., E.L. dhe F.Z. akuzohen me Lidhjen e kontratés sé démshme né shkelje té nenit 237
paragrafét 1 dhe 2 té KPK-se (Kodit i vjetér), t& dénueshme me burgim nga njé vit deri ne dhjeté
(10) vjet, ku kryesit e veprés penale kané shkaktuar déme gé tejkalojné shumén e 100.000

Eurove, té lexuar bashkérisht me neinn 25 té KPK-sé (Ndihmé) pér E.L. dhe F.Z..

260) Prokurori pohon se N.K. mé udhézim té F.L. ka vendosur/lidhur kontratat pér tenderét publiké
me komanité T. dhe M. me géllim té marrin pérfitimin personal (para ryshfet) sné shkémbim. Né
rastin e tenderit té mirémbajtjes gjaté stinés verore 2009, né regjionin e Gjilanit, kompania
fituese T. pérmes ndérmjetésuesit E.L. ka paguar ryshfet F.L. né shumén prej 250.000 Eurosh si

dhe partneréve té tij té ngushté.

261) Kontratat e vendosura ishin té démshme sepse ato ishin kompani mé té lira gé pérmbushnin
kritereve fomale bé procesin pérkatés té ofertimit, gé ishin né gjendje té kryejné punén né
ményrén e duhur. Démi i shkaktuar né mendimin e Prokurorit arrin té paktén deri né vlerén e

pérgjithshme té tenderit sic e specifikuar né Pikén 1 e cila shumé éshté 2.467.607,50 Euro.
i. Ligjiizbatueshém

262) Pasi qé né vazhdén e procedurés penale ndaj té té pandehurve kodi penal ishte ndryshuar,
Gjykata duhet té e vértetojé se cili ligj éshté mé i favorshém pér kryerésin. Krahasimi i
elementeve té njé veprés penale té Lidhjes sé Kontratés sé Démshme né gé té dy Kodet Penale

shpien tek pérfundimi se ligji mé i favorshém pér té pandehurit éshté ky i riu.

263) Neni 237 i Kodit té vjetér KPK lexohet si né vijim:
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1) Personi i autorizuar a pérfaqésuesi i organizatés sé biznesit apo personit juridik qé
ushtron veprimtari ekonomike dhe lidh kontraté pér té cilén e di se éshté e démshme pér
organizatén e biznesit ose pér personin juridik apo lidh kontraté né kundérshtim me
autorizimet e tij dhe me kété i shkakton dém organizatés sé biznesit apo personit juridik

dénohet me burgim prej tre muajve deri né tri vjet.

(2) Nése kryerési i veprés nga paragrafi 1 i kétij neni merr rryshfet apo nése shkakton
dém né shumén e cila tejkalon 100,000 euro dénohet me burgim prej njé deri né dhjeté

vjet.

Kodi Penal i Republikés sé Kosovés i hyré né fugi me 1 janar 2013 parasheh se neni 291 si né vijim:

1. Personi pérgjegjés i cili ushtron veprimtari ekonomike qé lidh kontraté pér té cilén e di
se éshté e démshme pér organizatén e biznesit apo qé lidh kontraté né kundérshtim me
autorizimet e tij dhe me kété i shkakton dém organizatés sé biznesit, dénohet me burgim

prej tre (3) muajé deri né tre (3) vjet.

2. Kur kryesi i veprés nga paragrafi 1. i kétij neni merr ryshfet ose shkakton dém né
shumén qé tejkalon njéqindmijé (100.000) Euro, kryesi dénohet me burgim prej njé (1)
deri né dhjeté (10) vjet.

264) Né pérputhje me nenin 291 té KPK-sé vepra penale e Lidhjes sé Kontratés sé Démshme mund
té jeté kryer vetém nga personi pérgjegijés i cili éhsté i angazhuar né veprimtari ekonomike dhe
pérmes veprimatrisé sé tij/saj shkakton déme pér organizatén e biznesit.

265) Neni 120 (7) i KPK-sé pérkufizon organizatén e biznesit si njé person fizik apo juridik ose grup
personash gé merren me veprimtari ekonomike, si¢ pércaktohet dhe rregullohet me Ligjin pér
Shoqérité Tregtare (Ligji Nr. 02/L-0123). Né pérputhje me nenin 2 (2.1) “Shoqgéri Tregtare e
Kosovés” éshté term i pérgjithshém gé do té thoté dhe pérfshin c¢farédo lloji té shoqgérisé
tregtare té themeluar né Kosové sipas kétij ligji, p.sh Ndérmarrjet individuale, shogérité
kolektive, shogérité komandite, shoqérité me pérgjegjési té kufizuar dhe shoqérité aksionare.

266) Kodi Penal i Kosovés (Kodi i vjetér) né nenin 237 paragrafi 1 siguron tjetér pérkufizim té veprés
penale té Lidhjes né Kontarté té Démshme duke siguruar se Personi i autorizuar a pérfagésuesi i
organizatés sé biznesit apo personelit juridik gé ushtron veprimtari ekonomike dhe lidh kontraté

pér té cilén e di se éshté e démshme pér organizatén e biznesit ose per personin juridik apo lidh
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kontraté né kundérshtim me autorizimet e tij dhe me kété i shkakton dém organizatés sé
biznesit apo personit juridik.

267) Né mendimin e Gjykatés pérkufizimi i veprés té lidhjes né kontraté té démshme si parashihet
me Kodin Penal (Kodin e Ri) éshté mé i favorshém pér té pandehurit mecé kategoria e
subjektéve né fjalé gé éshté né gjendje té e kryejé njé vepér té tillé dhe mundésia pér palé té

démtuara éshté padyshim mé e ngushté.

ii. Konstatimet e Gjykatés

268) Gjykata konstaton se veprimet e supozuara té F.L., N.K. dhe E.L. nuk e démtojné organizatén e
biznesit sié parashihet me nenin 291 té KPRK-sé. MTPT nuk pérbén “organizaté biznesi” né
kuptim dhe pérkufizim sipas Ligjit mbi Shogerité Trgatare

269) | Pandehuri i vetém gqé mund té keté kryer kété vepér penale éshté F.Z. i cili éshté person
pérgjegjés gé duke vepruar pér kompaniné T.. Megjithése nuk ka arsye té besohet se me njé
lidhje té kontratave me MTPT ai i shkaktoi ndonjé dém késaj organizate/shoqérie tregtare. Fare
e kundérta, kontratat pér kompaniné T. pér mirémbajtjen/ndértimin e rrugéve ishin
fitimprurése.

270) Prandaj, Gjykata e hudh poshté akuzén e lidhjes sé kontratés sé démshme ndaj F.L., N.K,, E.L.

dhe Flroim Zukés.

5. Pika 4 ndaj F.L., N.K. dhe E.L.

271) F.L., N.K. dhe E.L. akuzohen pér vepér shpérdorim i pozités zyrtare apo autorizimit ne shkelje té
nenit 339 paragrafét 1 dhe 3 té KPK-sé (Kodi i vjetér), dhe té dénueshme me burgim nga njé deri
né teté vite, lidhur me nenin 25 té KPK-sé (Ndihmé) pér E.L. neni 23 té KPK-sé (né bashjké-
kryerje) pér F.L. dhe N.K., pérvec kesaj si e lexuar lidhur me nenin 117.1 a dhe d té Ligjit mbi
Prokurimin Publik dhe rrjedhimisht té lexuar lidhur me krimet si né vijim té€ marrjes sé ryshfetit

si té specifikuar né Pikén 5 té akuzés.
272) Prokuroi pohon se F.L.,, N.K. dhe E.L. hané shpérdorur pozitat e tyre zyrtare duke negociuar,
premtuar respectivisht shpérblyer kompnaité ndértimore T. dhe I.-E. pér rregullimin e rrugéve

me tenderé né kérkim té ryshfetit. Tenderét ishin dhéné duke iu shmangur dhe manipuluar
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rregullat ligjore te prokurimit né shkelje té nenit 6.2 té Ligjit pér Prokurimin Publik, i cili ndalon

favorizimin e njé kompanie mbi tjetrén né ndonjé fazé té procedurave té prokurimit.

i. Ligji i zbatueshém
273) Neni 339 i KPK-sé (Kodi i vjetér) i zbatuar nga Prokurori né Aktakuzé lexohet né pjesét

pérkatése si mé poshté:

(1) Personi zyrtar i cili me qéllim té pérfitimit té€ kundérligjishém té dobisé pasurore pér
vete ose pér tjetrin ose pér organizatén e biznesit apo té shkaktimit té démit pér
personin tjetér ose pér até organizaté té biznesit shpérdoron pozitén e tij zyrtare,
tejkalon kompetencat ose nuki pérmbush detyrat zyrtare dénohet me burgim deri né njé

vit.

(3) Nése vepra penale nga paragrafi 1 i kétij neni rezulton me dobi pasurore gé tejkalon

shumén 5.000 euro, kryerési dénohet me burgim prej njé deri né teté vjet.

274) KPK i cili ka hyré né fugi me 01 janar 2013 Kodi Penal i cili ka hyré né fugi né vitin 2013
pércakton njé pérkufizim mé té lehté té ndryshém té késaj vepre penale, poashtu ekziston njé
dallim né dénim i cili mund té shqiptohet.

Neni 422 i kétij kodi siguron:

1. Personi zyrtar, i cili duke shfrytézuar detyrén apo autoritetin zyrtar i tejkalon
kompetencat e tij/saj ose nuk i pérmbush detyrat zyrtare té tij me qéllim qé té pérfitojé
¢fardo,dobie pér vete ose personin tjetér apo qé t'i shkaktojé dém personit tjetér ose qé
seriozisht t'i shkel té drejtat e personit tjetér, dénohet me burgim prej gjashté (6) muaj

deri né pesé (5) vjet.

2. Pér géllime té kétij nein, shpérdorimi i detyrés zyrtare pérfshin, por nuk kufizohet
né:
2.1. shkeljen me dashje apo me dijeni té ligjit lidhur me detyrat apo punésimin e

zyrtarit;

2.2. moskrerja me dashje e ndonjé detyre té domosdoshme té pércaktuar me ligj;
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2.3. pranimi i dhuratés, tarifés apo pérparésisé sé ¢fardo lloji si rezultat i kryerjes sé
detyrés zyrtare, pérve¢ nése pranimi i dhuratés, tarifés apo pérparésisé lejohet me

ligj;

2.4. keqpérdorimi i pasurisé, shérbimeve apo personelit geveritar apo i ndonjé sendit
tjietér me vleré qé i pqrket qgeverisé qé ka réné né kujdesin apo posedimin e zyrtarit si

rezultat i detyrés apo punés sé tij;

2.5. nénshtrimi me dashje i personit tjetér né keqtrajtim ose arrest, ndalim, kontroll,

marrje, hegje, vlerésim ose barré pér té cilén e di se éshté e kundérligishme, ose

2.6. ndalimi ose pengimi me dashje i tjetrit né ushtrimin apo gézimin e ndonjé té

drejte, privilegji, pushteti apo imuniteti ligjor.

Nga krahasimi i shkallés sé dénimit si¢ parashihet me dispozitat e lart-cekura Gjykata pérfundon se
né rastin konkret ku té pandehurit akuzohen sipas cilésimit té veprés penale té paraparé me nenin
339 (3) té Kodit té vjetér KPK-s&, Kodi i Ri Penal éshté mé i favorshém pér té pandehurit dhe mecgé
dénimi i mundshém éshté mé i ulét. Prandaj né pérputhje me nenin 339 paragrafi 1 té kodit té vjetér

KPK; Kodi i Ri do té zbatohet.

ii. Konstatimet e Gjykatés

275) Gjykata gjen té domosdoshme té vértetojé gjaté shqyrtimit gjygésor pohimet e Prokurorit nése
F.L., N.K. dhe E.L. kané kryer veprén e shpérdorimit té pozités zyrtare apo zutorizimit. Analizat e
provave té mbledhura nga prokurori gjaté hetimit shpien né konkludim se ekzistojné prova té
mjaftueshme té arsyetojné dyshimin miré té bazuar pér kété akuzé kundér té pandehuréve.
Arsyetimi rezulton kryesisht nga analizat e dokumenteve nga procedurat e prokurimit, mendimet
e paragitura nga ekspertét né njohjen e ligjit per prokurimin (duke trguar manipulimeté dhe
shkeljet té Ligjit pér Prokurimin Publik) dhe sendet e marra gjaté bastisjeve té kryera né
lokacionet/shtépité e té pandehuréve si dhe zyreve té pérdorura nga ata. Pérve¢ késaj,
mbéshtetet nga deklaratat e déshmitarit M.S.. E gjithé kjo prové do té ekzaminohet térésisht gjaté

shqyrtimit gjygésor ku palét do té paragesin géndrimet e tyre.

6. Pika 5 ndaj F.L., E.L. dhe N.K. dhe Pika 6 ndaj F.Z.
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276) F.L., N.K. dhe E.L. akuzohen me marrje té ryshfetit né shkelje té nenit 343 paragrafi 2 té Kodit té
Vjetér KPK, té dénueshme me burgim nga gjashté muajé deri né pesé vjet, lidhur me nenin 23 té
KPK-sé (bashké-kryerje), pérveg késaj e lexuar me nenin 117.1 a. dhe d. té Ligjit pér Prokurimin

Publik.

277) F.Z. akuzohet me dhénie té ryshfetit ne shkelje té nenit 344 paragrafi 1 té KPK-sé (Kodi i Vjetér),
té dénueshme me burgim nga gjashté muajé deri né pesé vite, lidhur me nenin 23 té KPK-sé

(bashké-kryerje), pérveg ksaj i lexuar me nenin 117.1. a dhe d. Té Ligjit pér Prokurimin Publik.

278) Ekziston njé mospérputhje e dukshme ne Aktakuzén né mes té akuzave dhe pérshkrimeveté saj
mecé Prokurori duke aryestuar akuzén ndaj F.L.,, N.K. dhe E.L. nuk deklaron se kané marré
ryshfet, po vetem kufizon pohimet e tij né pranimin e premtimeve pér ryshfet gjé gé éshté né
esencé e ndryshme. Ai pohon se né mes té vitit 2007 dhe 2010 F.L., N.K. dhe E.L. kane marré
premtime té pagesén sé ruyshfetit né kémbin té shpérblimit té tenderit né regullimin e rrugéve
nga ana e kompanisé “T. Company” F.Z. si pronar i kompanisé T. ka ofruar ryshfet gé té marré
dokumentet e tenderit té tij fikse dhe té shpérblehet me fitim té tenderit nga Ministria e

Transporit dhe Post Telekomunikacionit.
i Ligji né Fuqi
279) NEé pérputhje me nenin 3.1 té Kodit té Ri Penal, Kodi i vjetér do té zbatohet te té gjithé té

pandehurit pér akuzén né fjalé mecé éshté mé i favorshém. Kodi i ri parasheh dénim mé té larté

pér veprat penale té marrjes apo dhénjies sé ryshfeteve

ii. Konstatimet e Gjykatés

280) Gjykata Gjykata éshté e mendimit se ekziston prové e mjaftueshme né mbéshtetje té
dyshimit miré té bazuar se F.L.,, N.K. dhe E.L. kané kryer veprat e marrjes sé premtimeve pér
ryshfet.Poashtu ekziston, prové e mjaftueshme té arsyetojé dyshimin e bazuar miré se F.Z. ka

kryer vepér penale té ofrimit sé ryshfetit.

281) Konkludimi i Gjykatés rezulton kryesisht nga analiza e dokumenteve nga procedurat e

prokurimit, mendimet e paragitura nga ekspertét pér ligjin e prokurimit dhe sendet e marra
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gjaté bastisjes sé zhvilluar né lokacionet gé ju takojné té panduhréve dhe zyrve té vendeve té
tyre té punés. Pérvecg késaj méshtetet nga deklaratat e déshmitarit M.S. dhe rezulton me shiritin
e pérgjimeve té thirrjeve telefonike dhe mesazheve té siguruara nga Prokurori né bazé té
urdhérave pér marrje té pérgjimeve dhe matjeve telefonike urdhérit té Iéshuar nga Gjyqtari

kompetent. Eshté e dosmosdoshme té verifikohen té gjitha provat gjaté shqyrtimit gjygésor.

Pika 7 Keqpérdorimi i Autorizimeve né Ekonomi né shkelje té nenit 236 paragrafi 1,

nénparagrafi 5 dhe paragrafi 2 i Kodit Penal té€ Kosovés ndaj F.Z.

282) F.Z. akuzohet pér veprén penale Kegpérdorim i Autorizimeve né Ekonomi né shkelje té nenit
236 paragrafi 1 nénparagrafi 5 dhe paragrafi 2 i Kodit Penal té Kosovés-KPK.(Kodi i Vjetér) té

dénushme me burgim nga njé deri né teté vite.

283) Akuza bazohet né pohimet se né mes té 21 Marsit 2008 dhe 17 prill 2008, F.Z. né cilési té
pronarit té firmés “T. Compnay” seriozisht ka shkelur rregullat e veprimtarisé sé biznesit duke
zhvilluar, respektivisht duke lejuuar marréveshjen pér caktimin té ¢mimit me Z.K. Kompaniné
(tenderi pér meremetimin e rugés Ponesh- Zhegovac né Gjilan), pronar i sé cilés éshté véllau i tij
N.Z., pa e zbuluar béré té ditur gé té dy kompanité do té punojné s’ bashku, si rrjedhim pérbéjné
shkelje té nenit 66.2 té Ligjit pér Prokurimin Publik. Ofertat té cilat iu ishin dhéné T. dhe ZK.
Kompanité pérmbajné ¢mime identike né pozitat e kérkuara pér té cilat ofertat duhej té
specifikoheshin. F.Z. né kété ményré ka manipuluar, pérkatésisht toleruar manipulimin e

procedurave té ofertimit gjé éshté supozuar té jeté e pa drejté.

284) Ményra e njété ishte zhvilluar dhe zbatuar nga F.Z., né cilési té pronarit té Kompanisé T. né
lidhje me tenderin e Mirémbajtjes sé Rrugéve Regjionale gjaté Verés né Gjilan gjaté vitit 2008
(né mes té 11 shkurtit dhe 24 prillit 2008) derisa ka lidhur/ nénshkruar marréveshjen e ¢mimit
fiks me kompaniné E. e cila udhéhiget nga I.S.. Tenderi ishte fituar nga njé kompani tjetér-e

quajtur M..

285) Si rriedhim lidhur me kété akuzé Prokurori deklaron se F.Z. ka rregulluar rrugen Ponesh-

Zhegovac, me démtime/défekte pérkundér dijenisé se kéto défekte nuk do té pranohen
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zyrtarisht nga MTPT, ai né kété ményré ka kérkuar E.L. té e ndihmojé i cili i ka théné atij té e

vazhdojé punén dhe se nuk do té gjobitet.

i. Ligji i Zbatueshém

286) Né pérputhje me nenin 236 paragrafi 1 dhe nénparagrafi 5 t& KPK-sé personi pérgjegjés né
organizatén e biznesit apo né personin juridik i cili ushtron veprimtari ekonomike do té dénohet
me burgim prej gjashté muajve deri né pesé vjet nése ai/ajo né ndonjé ményré tjetér (sesa gé
pércaktohet né nénparagrafet 1-4) seriozisht shkel ligjin apo rregullat e veprimatrisé sé biznesit
té cilat lidhen me asgjésimin, pérdorimin apo menagjimin e pasurisé me géllim té realizimit té
pérfitimit té dobisé pausrore té kundérligishme pér otganizatén e biznesit ose personin juridik
né té cilin éshté i punésuar apo organizatén tjetér té biznesit ose pér personin juridik: Dispozita
e njéjté pérfshihet né nenun290 (1) té Kodit Penal té RK-sé (Kodi i ri) prandaj Gjykata do té

zbatoj Kodin e vjetér KPK mecé kodi ishte né fuqi, kur supozzohej se ishte kryer vepra penale.

ii. Konstatimet e Gjykatés

287) Vendosja e pér caktimin e Cmimit éshté njé fshetési né mes té konkurueséve té bizneseve té i
vendosin ¢mimet e tyre té blejné apo shesin mallra apo shérbime né njé nivel té caktuar té
¢mimit. Ky caktim shpie né pérfitim té té gjitha bizneseve apo individéve té cilét jané né njé té
njéjétn nivel té tregut dhe té pérfshiré né kété bashkepunim fshehtési, ndonése cmimet jané
caktuar té larta, stabile, me zbritje apo té fiksuara. Kontrolli mbi ¢mimet shkel ligjin e
konkurencés ngase ky kontrollon ¢mimin né treg apo ofertén dhe kérkesén e mallit apo
shérbimit. Kjo i ndalon bizneset tjera qé té jené né gjendjé té konkurojné ndaj bizneseve né
cmimin e fiksuar me marréveshje, e cila i ndalon publikun nga té genurit né gjendje té presin

pérfitimet e konkurencés sé liré.

288) Gjykata vleréson se ekzison prova té mjaftueshme pér dyshim miré té bazuar se F.Z. ka kryer
vepér penale pér té cilén edhe akuzohet. Kjo méshtetet nga provat e dokumenteve si¢ jané
dokumentet e tenderéve té paragitura nga kompanité; 7., M. dhe Z.K., analizat e ekspertéve té
dokumenteve dhe dokument zyrtare té dala gjaté procedurave té prokurimit. Vetém gjaté

shqyrtimit gjygésor do té jeté e mundshme té verifikohet nése akuza arsyetohet.
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Pika ndaj F.L., D.L. dhe FI.L

289) F.L., D.L. dhe FI.L. akuzohen me shpérlarje té parave né shkelje té nenit 10 paragrafi 2 pika b té
Rregullores s&é UNMIK-ut nr.2004/02 si té ndryshuar Mbi Pengimin e Pastrimit té Parave dhe
Veprave té Ngjashme Penale dhe té dénueshme me burgim deri né dhjeté vite me gjobé deri mé
tre heré né vlerén e pasurisé e cila éshté subject i veprés penale.

290) Prokurori pohon se D.L. ka investuar ryshfet né para té marra nga familja L. duke i pranuar
s’paku tri kredi private né shumén prej 20.000 eurove, 20.000 eurove dhe 9.950 €. Ai pér mé
tutje ishte i pérfshiré né pagesén e shpenzimeve ligjore té F.L.. Né néntor 2011 ai i ka shitur toké
té padeklaruar A. D. pér shumén né té holla prej 500.000 eurove. Me 06 dhjetor D.L. ka
transferuar shumén prej 316.900 eurove dhe mé 24 janar 2012 shumén prej 120.000 euro né

llogariné bankare té avokatit té L.

291) FI.L. ka depozituar nga paraté e marra me ryshfet gé familja L. ka pranuar né para té gatshme
me 23 prill 2009 shumén 9.220 euro, me 11 shkurt 2010 5.436,20 euro dhe me 29 prill 2010 njé

shumé tjetér 1.123 euro né xhirollogariné bankare té klinikés né Viené.

292) Prokurori pohon se D.L. dhe FI.L. jetojné me ményrén e stilit té jetés gé cilén nuk do té ishin né
gjendje té e bénin me té ardhurat e fituara té deklaruara zyrtarisht, kjo edhe demonstron se ata

jané né posedim té fondeve té padeklaruara.

i. Ligji i Zbauteshém

293) Né pajtim me nenin 3.1 té Kodit Penal té Kosovés, Rregullorja e UNMIK-ut 2004/02 si té
Ndryshuar Mbi Pengimin e Pastrimit té Parave dhe Veprave te Ngjashme Penale do té zbatohet
tek té gjithé té pandehurit. Ligji i ri mbi Pastrimin e Parave parashef saktésisht té néjétat rregulla

pér kété vepér penale.

294) Neni 10.2 i Rregullores percakton si né vijim:
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Kushdo qé, duke ditur ose qé ka arsye pé rté ditur se pasuria e caktuar buron nga ndonjé
formé e aktivitetit krimnal, pasuri kjo e cila né té vérteté fitohet me vepér penale ose
kushdo gé, duke besuar se pasuria fitohet nga ndonjé forme e aktivitetit kriminal bazuar
né pérfaqésimet e béra si pjesé e njé hetimit té zhvilluar né pajtim me Rregulloren e
UNMIK-ut nr. 2002/06 té datés 18 mars 2002 Mbi Masat e Fshehta dhe Teknike té

Vézhgimit dhe té Hetimit;

(b) Konverton, transferon ose pérpiget té konvertojé a transferojé pasuriné me qgéllim té
ndihmés sé personit i cili éshté i pérfshiré né té ose qé, si¢c pandehet, éshté i pérfshiré né
kryerjen e veprés penale qé ka shkaktuar shmangien e pasojave ligjore a té pasojave té

qarta ligjore té veprimeve té tij/saj;

295) “Zhvillohet/buron né krim” pérkufizohet me nenin 2(1.229. té késaj rregulloreje dhe gé
nénkupton c¢do pasuri gé rrejdh drejtpérdrejt apo indirekt nga presupozimi i veprés penale.
Pasuria e dalé drejtpérdrejt nga presupozimi i veprés penale pérfshin pasuriné né té cilén ¢cdo
pasuri gé rrjedh drejtpérdrejt nga presupozimi i veprés penale dhe .ée voné konvertohet,
transformohet apo pérzihet sikurse njé e ardhur, kapital apo pérfitim tjetér ekonomik i dalé apo

realizuar nga pasuria e tillé né ¢do kohé gé prej kryerjes sé veprés penale.

ii. Konstatimet e Gjykatés

296) Parakushti té konstatohet se personi ka kryer vepér penale té pastrimit té parave éshté njé
vendosje se ekziston njé vepér e presupozuar penale the pasuria té jeté njé objekt i pastrimit té
parave gé rrjedh drejt apo indirekt nga kjo vepér’. Aktakuza éshté absolutisht e dykuptimté dhe
jo e sakté nga e cila vepra penale paraté pretendohet té i paraprin krimit dhe té dala nga krimi.
Prokurori e kufizon veten vetém pér deklaratén se kéto jané “para ryshfeti’ té pranuara nga
familja L. pa shenja, ndonjé detale té kétyre dhuratave té paligjshme ose pérfitimeve avantazhe.

Nuk éshté roli i Gjykatés té gjej ¢faré Prokurori ka menduar derisa e ka véné kété akuzé.

297) Edhe sikur té presupozohet se Prokurori e lidh akuzén e pastrimit té parave me ryshfetet e
pérfshira né Aktakuzé né Akuzén 6 té saj, vlen té ceket pérséri mungesa e njétrajtshmeérisg,

sepse Prokurori pérdor ndérkémbyeshém “pranimin e ryshfeteve” dhe “pranimin e premtimeve
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pér ryshfete”. Si¢c pércaktohet né Aktakuzé, F.L. akuzohet vetém me pranimin e premtimeve pér

ryshfete, pasi dhe si e tillé nuk ka tregues se mori para.

Akuza 9 dhe 10 kundér G.Z.

298) G.Z. akuzohet me pengim té provave, né shkelje t& Nenit 309 paragrafi 2 té& KPK-sé sé vjetér,
vepér e dénueshme me burgim deri né tre vjet, lidhur me Nenin 25 té KPK-sé sé vjetér (bashké-
ndihmé) dhe me asgjesimin ose fshehjen e materialeve arkivore, né shkelje té 324 té KPK-sé sé

vjetér, vepér e dénueshme me burgim deri né tre vjet.

299) Rrethanat jané té njéjta pér té dyja akuzat kundér G.Z., gjé qé pranohet nga Prokurori. Duket se
akuza e re u ngrit kundér tij pér shkak té nevojés pér té vazhduar hetimin kundér tij dhe pér té

arsyetuar mbledhjen e provave té reja.

300) Prokurori pretendon se i Pandehuri mé 28 prill 2010 si mbajtés i ¢elésave té Ndértesés sé
Kuvendit né bashképunim me té tjeré té cilét jané ende té paidentifikuar, asgjésoi materialet
arkivore té ndodhura né serverin IT, duke refuzuar né ményré té pérséritur t'u dorézonte celésin
e dhomés sé serveréve Prokurorit té EULEX-it, Joachim Stollberg, dhe hetuesve té NJHKO-sé té
EULEX-it ndérkohé gé mjediset e MTPT-sé kontrolloheshin prej tyre. Megjithése u informua pér
urgjencén e situatés sepse kushdo gé kishte té drejta administrator mund té fshinte skedarét
dhe gjurmét e hyrjes nga distance né kéta skedaré, dhe megjithése iu tha se nuk nevojitej
urdhér me shkrim, G.Z. kérkoi té shihte urdhér-kontrolli me shkrim para se té hapte dhomén.
Pothuajse dy oré pasi iu kérkua té jepte ndihmén e vet, G.Z. pranoi ta hapte derén e dhomés
206. Para se ta bénte kété, ai u tregoi hetuesve se té gjithé serverét e MTPT-sé ndodheshin né

kété dhomeé.

301) Me té hyré né dhomén 206, G.Z. iu kérkua té tregonte kontrolluesin e domainit, gjé qé ai e béri.
Megjithaté, server nuk ishte kontrollues domain dhe pér kété arsye serveri né fjalé nuk u gjet.
Pastaj Zogaj tregoi njé server tjetér si kontrollues domaini por pérséri, ai nuk ishte ajo qé po
kérkonin hetuesit. Atéheré hetuesit kontrolluan té gjithé serverét né dhomén 206, por asnjé prej
tyre nuk ishte ai gé po kérkonin hetuesit. G.Z. u tregoi atyre se serverét e MTPT-sé ndodheshin

né ndértesé tjetér por né fund ai u gjet né dhomén 306 té ndértesés sé Kuvendit.

302) Kur hetuesit e gjetén serverin né falé, ata gjetén vetém katér skedaré té MTPT-sé dhe njé ikoné

pér fshirjen e skedaréve.
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i. Ligjiizbatueshém
303) Neni 309 (2) i Kodit té Pérkohshém Penal parashikon si vijon:

Kushdo qé me qéllim té parandalimit ose véshtirésimit té mbledhjes sé provave né
procedurén gjyqésore, né procedurén kundérvajtése, né procedurén administrative, né
procedurén para noterit publik ose né procedurén disiplinore fsheh, asgjéson, démton ose
bén té papérdorueshme, né térési ose pjesérisht, pronén e personit tjietér ose dokumentet qé

mund té pérdoren si prova dénohet me gjobé ose burgim deri né tri vjet.

304) E njéjta dispozité pérmbahet né Nenin 394 (2) té Kodit té ri Penal. Prandaj, né pajtim me Nenin

3.1 té Kodit té ri Penal, pér té Pandehurin do té zbatohet Kodi i cjetér.
305) Neni 324 i Kodit Penal té Pérkohshém shpall:

Kushdo qé asgjéson, fsheh, bén té papérdorshme materialet arkivore apo nxjerr materialet e
tilla jashté Kosovés pa lejen paraprake té organit kompetent dénohet me gjobé ose me

burgim deri né tri vjet.
Neni 416 i Kodit té ri Penal parashikon:

Kushdo qé né ményré té kundérligishme asgjéson, fsheh ose bén té papérdorshme
materialet arkivore apo nxjerr materialet e tilla jashté vendit, dénohet me gjobé ose me

burgim deri né tre (3) vjet.

306) Ka njé dallim té dukshém ndérmjet té dy Kodeve, pér sa i takon formulimit té elementeve té
veprés penale té asgjésimit té materialeve arkivore. Gjykata arrin né pérfundimin se Kodi i vjetér
do té zbatohet pér sjelljen penale té pretenduar té té Pandehurit, sepse ai éshté mé i favorshém
pér té. Ky pérfundim rezulton nga fakti se nocioni “né ményré té paligishme” ka shtrirje mé té
gjeré se “pa lejen paraprake té autoritetit kompetent”. Eshté e mundur gé dikush do t'i
asgjésonte materialet arkivore né shkelje té ligjit né rastin kur nuk do té kishte organ kompetent
pér ta lejuar kété veprim qé do té pérbénte vepér penale sipas Kodit té ri, por jo sipas atij té
vjetér. Nga ana tjetér, kur dikush asgjéson materiale arkivore pa gené i autorizuar pér ta béré
kété nga njé organ kompetent, po vepron gjithashtu né ményré té paligjshém, pasi kompetencat

duhet ta kené burimin e tyre né ligj.
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ii. Gjetjet e Gjykatés

307) Té dyja akuzat kundér G.Z. bazohen né té njéjtat rrethana faktike — sjellja e tij gjaté kontrollit té
kryer né ndértesén e Kuvendit mé 28 prill 2010. Hetimi i paré kundér té Pandehurit u fillua né
vitin 2010 pér shkak té dyshimit té bazuar se ai asgjésoi géllimisht ato prova gé mund té ishin
pérdorur né procedurén penale (Neni 309 (2) i KPK-sé sé vjetér), pastaj pasi kaloi afati dy vjegar i
hetimit, atij iu paragit akuza e re e asgjésimit té materialeve arkivore, nga Neni 324 (1) i KPK-sé

Sé vjetér.

308) Nga Aktakuza dhe arsyetimi i Aktvendimit pér Fillimin e Hetimit kundér G.Z. éshté e qarté se e
vetmja arsye pér t'i paraqitur atij akuzén e dyté ishte té sigurohej njé afat tjetér dy vjecar pér té
vazhduar kérkimin pér prova kundér tij. Gjykata nuk e pranon kété praktiké, sepse ajo pérpiget
té anashkalojé ligjin gé pércakton dispozita té rrepta gé duhen zbatuar né lidhje me afatin e
lejuar té hetimit. Krahas késaj, shuméfishimi i akuzave bazuar né té njéjtat rrethana éshté
artificial. Njé zgjidhje e tillé éshté né kundérshtim me parimin se askush nuk duhet té dénohet

dy heré pér té njéjtén vepér penale.

309) Gjithashtu, Gjykata nénvizon se emértimi ligjor i veprés penale sic éshté parashtruar nga
Prokurori nuk éshté detyrues. Gjykata éshté kompetente té vjerésojé sjelljen e njé té pandehuri
né ményré té pavarur dhe si e tillé nuk éshté e detyruar té zbatojé qasjen e sugjeruar nga
Prokurori. Té vetmet kufij gé Gjykata éshté e detyruar t'u pérmbahet éshté né lidhje me
shtrirjen e Aktakuzés qé pérfshin té Pandehurin dhe pércakton kohén dhe vendin e kryerjes sé
veprés penale, objekti me té cilin lidhet vepra penale dhe mjeti me té cilin u krye vepra penale,

dhe rrethana té tjera té nevojshme pér té pércaktuar me pérpikéri hollésité e veprés penale.

310) Akuzat kundér G.Z. bazohen né raportin e pérgatitur nga dy oficeré té policisé té cilét morén
pjesé né kontrollin né ndértesén e Kuvendit té cilét u propozuan nga Prokurori pér t'u marré né
pyetje si déshmitaré. Kéta déshmitaré paraqitén vlerésimin e tyre pér sjelljen e té Pandehurit,
gé nga Akuza u interpretua si pengim i géllimté i mbledhjes sé provave. Gjykata bie dakord me
Mbrojtjen se té gjitha rrethanat e sjelljes sé té Pandehurit u interpretuan nga Prokurori kundér
té Pandehurit, dhe késisoj Akuza nuk mori parasysh ndonjé fakt shfajésues gé éshté e detyruar

ta béjé né bazé té Nenit 46 (7) té KPPK-sé.
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311) Prokurori nuk e mori aspak parasysh situatén e véshtiré né té cilén vepronte i Pandehuri. Né
radhé té parég, ai éshté punonjés i nivelit té ulét né Ministriné e Administratés (i pérshkruar nga
Prokurori si “mbajtés celésash”), i cili papritur u thirr té paragitej né zyré pér té mbéshtetur
hetuesit e EULEX-it né kryerjen e kontrollit té tyre. Eshté e garté se ai déshironte t'i paragitej
urdhri i Gjykatés qé e autorizonte kété kontroll. Né lidhje me sjelljen e tij té nevojés pér té
kontaktuar me eprorét e tij pér té kérkuar leje pér t'i hapur dyert né dhomat e serveréve apo jo,
nuk ka asgjé té pazakonté. Ai mund té ishte trembur nga pasojat e lejimit té hetuesve pér té
hyré né dhomat e serveréve. Duhet nénvizuar se kéta ishin serveré té Qeverisé sé Kosovés, njé
fakt tjetér qé duhet ta keté shtuar frikén e tij pér shkak té pasojave me té cilat ai dhe vendi i tij

mund té pérballeshin pér lejimin e njerézve té tjeré pér té pasur gasje né kéta serveré.

312) Gjykata gjen se nuk ka prova té mjaftueshme pér té mbéshtetur dyshimin e miré-bazuar se G.Z. i
kreu veprat penale gé i vihen né barré. Sic éshté shpjeguar tashmé mé lart, provat qé u
mblodhén gjaté kontrollit té dhomave té serveréve mé 28 prill 2010 konsiderohen té
papranueshme. Po késhtu, me deklaratat e mundshme té hetuesve gjaté shqyrtimit gjygésor, gé
raportojné deklaratat e G.Z. dhe pérshkruajné sjelljen e tij gjaté kontrollit té€ datés 28 prill 2010,
Akuza nuk do té jeté né gjendje té paragesé prova té mjaftueshme kundér G.Z. pér veprat
penale me té cilat ai éshté akuzuar. Kjo éshté sepse Akuza nuk ka paraqitur asnjé lloj prove se i
Pandehuri ka kryer actus reus lidhur me té dyja veprat penale, asgjésim ose fshehje té
materialeve arkivore dhe pengim té provave, qé éshté asgjésimi i dokumenteve. Fakti se mund
té keté pasur seanca nga distanca dhe ikoné fshirjeje té vendosur né desktop, sic u deklarua nga
hetuesit té cilét ishin té pranishém né vendngjarje, nuk shpie domosdo né pérfundimin se
dokumentet e ndodhura né serverin e MTPT-sé u asgjésuan né até kohé. Hetuesit e policisé
raportuan se nuk kishte tregues té datés ose orés té zbatuar nga programi windows, gé do té
kishte béré té mundur té gjurmohej se kush ishte pérfunduar seanca nga distanca. Krahas késaj,
ekzaminimi i mévonshém i serverit nuk dha ndonjé prové se dokumentet ishin asgjésuar né até

kohé.

313) Po kusht, né lidhje me elementin mens rea, veté fakti qé i Pandehuri G.Z. nuk u tregua i gatshém
t'u lejonte hetuesve té EULEX-it qasje né serverét e Qeverisé sé Kosovés nuk mjafton pér té
arritur né pérfundimin se ai veproi me dashjen pér té penguar provat ose ndonjé material

arkivor.

Akuza 11 kundér F.L.
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314)F.L. akuzohet me veprén penale té mbajtjes né pronési, né kontroll, né posedim ose né
shfrytézim té paautorizuar té arméve, né shkelje té Nenit 328 paragrafét 2 dhe 4 té KPK-sé sé

vjetér, vepér e dénueshme me gjobé deri né 7.500 euro ose me burgim nga njé deri né teté vjet.

315) Prokurori pretendon se nga tetori / néntori 2009 e tutje deri mé 28 prill 2010 dhe nga njé daté e
papércaktuar déri mé 28 prill 2010 F.L. ishte né pronési, pérkatésisht kontroll dhe posedim té
njé pistolete 9 mm, pérfshiré kréhérin dhe 10 plumba pérkatés, armés me numér 10005 dhe njé
revolveri té modelit NAA 22 LR Mini, armés me numér L0046. Ai nuk kishte lejen pérkatése pér

posedimin e tyre. Armet u gjetén gjaté kontrollit né shtépiné e tij né C..

i. Ligji i zbatueshém

316) Neni 328 (2) i KPK-sé sé vjetér parashikon si vijon:

Kushdo gqé mban né pronési, kontrollon, posedon ose pérdor armé pa lejen valide pér
mbajtjen e autorizuar té arméve pér até armé, dénohet me gjobé deri né 7.500 EUR ose me

burgim prej njé deri né teté vjet.

Kodi i ri Penal né Nenin 374 (1) parashikon:

Kushdo qé mban né pronési, kontrollon ose posedon armé né shkelje me ligjin e zbatueshém
lidhur me armé té tilla, dénohet me gjobé deri né shtatémijé e peséqind (7.500) Euro ose me

burgim deri né pesé (5) vjet.

317) Pasi ka shqyrtuar sa mé lart dhe duke marré parasysh Nenin 3(1) té Kodit té ri Penal, Gjykata
gjen se ligji i ri éshté mé i favorshém pér té Pandehurin dhe pér kété arsye do té zbatohet ligji i

ri.

ii. Gjetjet e Gjykatés

318) Gjykata gjen se nuk ka prova té mjaftueshme pér té mbéshtetur dyshimin e bazuar se F.L. kreu
veprén penale té mbajtjes né pronési, né kontroll, né posedim ose né shfrytézim té paautorizuar
té arméve, né shkelje té Nenit 328 paragrafét 2 dhe 4 té KPK-sé sé vjetér. Ky pérfundim rezulton
nga fakti se e vetmja prové pér ta mbéshtetur kété vepér u shpall e papranueshme sepse ajo u
gjet se gjaté kontrollit té kryer mé 28 prill 2010 né shtépiné né C. Prokurori nuk propozoi ndonjé

prové tjetér pér té mbéshtetur pretendimet e tij.
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11. Akuza 12 kundér F.L.

319) F.L. akuzohet me mosdeklarim té parave té marra pér fushaté, né shkelje té Rregullores Nr.
2004/02 té UNMIK-ut, e ndryshuar, Pér pengimin e pastrimit té parave dhe veprave té ngjashme
penale, Neni 10.8 dhe Neni 10.5, lidhur me Nenet 5.1 dhe 5.6, vepér e dénueshme me burgim

deri né pesé vjet dhe gjobé deri né 100.000 euro.

320) Mé 18 tetor 2007, F.L. mori 5000 euro nga I. M., si kontribut pér fushatén politike pér fushatén
gjedhore té tij pér kryetar té komunés sé Prishtinés. F.L. nuk deklaroi ta kishte marré kété

shumé parash.

i. Ligjiizbatueshém

321) Rregullorja Nr. 2004/02 e UNMIK-ut, e ndryshuar, Pér pengimin e pastrimit té parave dhe
veprave penale té ngjashme, vendos detyrime pér kanditatét e regjistruar, né lidhje me

mbéshtetjen financiare té veprimtarive politike té tyre.

322) Né bazé té Nenit 5.1 té Rregullores, kandidatét e regjistruar nuk do té pranojné kontribute né
para gé tejkalojné 1.000 euro nga njé burim i vetém brenda njé dite. Po késhtu, Dispozita 6 e
kétij Neni i kérkon kandidatit té té vértetojé se i pérmbush detyrimet e mésipérme né

formularin e tij/saj té regjistrimit té kandidatéve dorézuar Komisionit Qendror té Zgjedhjeve.

323) Neni 10 i Rregullores parashikon pérgjegjésiné penale pér veprimet dhe mosveprimet gé shkelin
ligjin. Né bazé té Dispozités 2, kushdo qé&, né dhénien e ndonjé informacioni, ose né bérjen e
raporteve, vértetimeve ose deklarimeve sipas (...) paragrafét 4 deri né 7 té Nenit 24, té kétij ligji,
me dijeni bén ndonjé deklaraté materialisht té rreme ose me dashje nuk bén té ditur
informacion material, kryen vepér penale té dénueshme me burgim deri né pesé (5) vjet dhe

gjobé deri né njégindmijé (100.000) euro.

324) Rregullorja Nr. 2004/02 e UNMIK-ut, e ndryshuar, Pér pengimin e pastrimit té parave dhe
veprave penale té ngjashme, éshté zévendésuar me Ligjin pér Parandalimin e Pastrimit té
Parave dhe Financimit Terrorist, gé hyri né fuqi né tetor 2010. Ligji i ri parashikon té njéjtat
vepra penale dhe dénime pér to si Rregullorja e UNMIK-ut. Prandaj, né bazé té Nenit 3 (1) té

KPK-sg, do té zbatohet ligji i méparshém.
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ii. Gjetjet e Gjykatés

325) Interpretimi i dispozitave té Rregullores s&é UNMIK &shté i qarté. Jo vetém kryetari i njé partie
politike por edhe njé kandidat i vetém i regjistruar éshté i detyruar té béjé té ditur né formén e
duhur informacionin pér mbéshtetjen financiare t& marré pér veprimtarité politike. Shkelja e
kétij detyrimi mund té shpjeré né pérgjegjési penale né rast se pérmbushen té gjitha elementet

e veprés penale té parashikuara me ligj.

326) Megenése ka prova té mjaftueshme (té dhéna nga llogarité bankare, déshmia e njé personi i cili
ka dhéné kontributin) pér té mbéshtetur dyshimin e miré-bazuar se F.L. kreu veprén penale té
mosdeklarimit té parave té marra pér fushaté, akuza duhet té vlerésohet nga Gjykata gjaté

shgyrtimit gjygésor.

Pérmbledhje

327) Megenése nuk ka prova té mjaftueshme pér té mbéshtetur dyshimin e bazuar se veprat penale

u kryen, akuzat e méposhtme té Aktakuzé rrézohen:

- krim i organizuar, kundér Fl.L. dhe D.L. (akuza 1),

- pérvetésim gjaté ushtrimit té detyrés, kundér F.L. dhe N.K. (akuza 2),

- lidhja e kontratés sé démshme, kundér F.L., N.K., E.L. dhe F.Z. (akuza 3),

- pastrim i parave, kundér F.L., Fl.L. dhe D.L. (akuza 8),

- pengim té provave dhe asgjésim ose fshehje té materialeve arkivore, kundér G.Z. (akuzat 9

dhe 10),

- mbaijtje né pronési, né posedim, ose né shfrytézim té paautorizuar té arméve, kundér F.L.

(akuza 11)

328) Akuzat e méposhtme té Aktakuzés nuk rrézohen sepse kérkesat pér ta béré kété nuk jané té

bazuara:
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- kundér F.L., E.L. dhe N.K., krim i organizuar, né shkelje té Nenit 274 paragrafi 3 té KPK-sé sé
vjetér lidhur me paragrafin 1 té KPK-sé sé vjetér, vepér e dénueshme me gjobé deri né
500.000 euro dhe me burgim nga shtaté né njézet vjet, lidhur me Nenin 23 té KPK-sé sé

vjetér (bashkékryerje);

- kundér F.L., N.K. dhe E.L., shpérdorim i pozités ose autoritetit zyrtar, né shkelje té Nenit 442
té KPK té ri, vepér e dénueshme me burgim nga njé deri né teté vjet; lidhur me Nenin 23 té
KPK-sé sé vjetér (bashkékryerje) as to F.L. dhe N.K. dhe lidhur me Nenin 25 té KPK-sé sé
vjetér (ndihmé) pér E.L.; dhe po késhtu lidhur me Nenin 117.1 a dhe d té Ligjit pér

Prokurimin Publik;

- kundér F.L., N.K. dhe E.L., pranim i ryshfeteve, né shkelje t& Nenit 343 paragrafi 1 té KPK-sé
sé vjetér, vepér e dénueshme me burgim nga gjashté muaj deri né pesé vjet; lidhur me
Nenin 23 té KPK-sé sé vjetér (bashkékryerje) dhe po késhtu lidhur me Nenin 117.1 a dhe d té

Ligjit pér Prokurimin Publik;

- kundér F.Z., dhénie e ryshfeteve, né shkelje té Nenit 344 paragrafi 1 té KPK-sé sé vjetér,

vepér e dénueshme me burgim nga gjashté muaj deri né pesé vjet;

- kundér F.Z., keqpérdorim i autorizimeve né ekonomi, né shkelje té Nenit 236 paragrafi 1
nén-paragrafi 5 dhe paragrafi 2 té KPK-sé sé vjetér, vepér e dénueshme me burgim nga njé

deri né teté vjet,

- kundér F.L.,, mosdeklarim i parave té marra pér fushaté, né shkelje t& Rregullores Ne.
2004/02 té UNMIK-ut, e ndryshuar, Pér pengimin e pastrimit té parave dhe veprave penale
té ngjashme, Neni 10.8 dhe Neni 10.5 lidhur me Nenet 5.1 dhe 5.6, dhe vepér e dénueshme

me burgim deri né pesé vjet dhe gjobé deri né 100.000 euro.

Prishting, 1 korrik 2013.

Anna Adamska-Gallant,

Kryetare e Trupit Gjykues
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MUJET LIGJOR: Kundér kétij Aktvendimi mund té ushtrohet ankesé né Gjykatén e Apelit pérmes Gjykatés
Themelore té Prishtinés. Ankesa duhet té paraqitet brenda pesé (5) ditéve nga dorézimi tek pala i

vendimit mé shkrim (Nenet 249 (6), 250 (4) té& KPP-sé).
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