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NE EMER TE POPULLIT

GJYKATA SUPRENE E KOSOVES, né kolegjin e pérbéré prej ujyqtarit té EULEX-it
Lars Dahlstedt si Kryetar kolegji dhe gjyqtarit t& EULEX-it Francesco Florit, gjyqtaret e
Gjykatés Supreme Marije Ademi, Emine Mustafa dhe Gyltene Sylejmani si anétare t&
kolegjit, me asistimin e Zyrtares Ligjore Chiara Rojek si procesmbajtése,

NE [&ndén kundér t& pandehurit P

me_shtetési serbe, adresa e fundit e njohur e
banimit Republika e Serbisg, i pamartuar, me
shkollim tre (3) vjegar profesional, i papunésuar,

I dénuar né shkallén e paré me aktgjykimin P, Nr. 134/08 t& Gjykatés sé& Qarkut t&
Mitrovicés mé datén 19 néntor 2009, per veprat penale Nxitja e urrejtjes, e pérgarjes Ose ¢
mos durimit kombétar, racor, fetar a etnik né kundérshtim té nenit 115 paragrati | i Kodit
Penal té Kosovés (KPK) (Pika A), dhe Vrasje e Réndé né Tentativé né kundérshtim té
nenit 147 pika 10 e KPK né lidhje me nenin 20 paragrati 1 i KPK (Pika B), dhe i dénuar
me njé dénim unik prej gjashté (6) vjet dhe tre (3) muaj sipas nenit 71 paragrafi 1 dhe 2
pika 2 t& KPK,

Meé tej i dénuar né shkallén e dyté me dymbédhjeté (12) vjet burgim pér Pikén B dhe me
njé dénim unik prej dymbédhjeté (12) vjet e tre (3) muaj me aktgjykimin Ap - Kz, Nr.
24/2010 1€ Gjykatés Supreme t& Kosovés t& datés < maj 2010,

Duke vepruar sipas kérkesés pér mbrojtjen e ligjshmérisé t& paragitur nga avokatst
mbrojtés LN PEER) he V@DRp S@BP né cmér ¢ pandehurit rlllD

t€ paraqitur mé | shtator 2010 kundér aktgjykimit té shkallés s& dyté Ap - Kz,
NT. 2472010 té Gjvkatés Supreme t& Kosovés té datds 4 maj 2010, dhe pérgjigjes s& Zyrés
té Prokurorit té Shtetit t& Republikés s& Kosovés (ZPShK) né kérkesén e té pandehurit pér
mbrojtje té ligjshmérisé t& paraqitur mé 9 shkurt 2011,

Pas késhillimit mé& 12 dhe 19 komik si edhe mé 23 gusht 201 1. né pajtim me nenct 454
paragrati | dhe 456 t& Kodit t8 Procedurés Penale t& Kosovés (KPPK), l&shon kété:

AKTGJYKIM

[. Kérkesa pér mbrojtjen e ligjshmérisé e paragitur nga avokatét mbrojtés |
P he VURED SE@P® né emér & pandehurit PR
shtator 2010 &shté paraqitur né kohé ne pajtim me nenin 452_pnrngru/k\
icrkesa ¢ pérmendur pér mbrojtjen ¢ tigjshménsé pérmes kisaj RER
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ARSYETIM
{. Historia e procedirés

M& 12 dhjetor 2008, éshté paraqitur aktakuzé kundér Paii) Cmi@ pér veprat
penale Nxitja e urrejijes, e pércages ose ¢ mos durimit kombétar, racor, fetar a etnik né
kundécshiim té nenit |15 paragrafi 3 té lexuar me paragrafin | t€ Kodit t& Pérkohshém
Penal t& Kosovés (KPPK) dhe Terrorizém né kundérshtim t€ nenit 109 paragrafi | pikat
1, 7 dhe 10 t& KPPK.

Lénda éshté marré nga Zyra e Prokurorisé Speciale té Republikés sé Kosovés (PSRK) mé
16 prill 2009. M& 2 korrik 2009, PSRK paraqiti njé aktakuzé t& ndryshuar duke akuzuar
té pandehurin edhe pér veprén penale Vrasje e Réndé né Tentativé dhe té konfirmuar nga
Gjykata e Qarkut t& Mitrovicés me aktvendimin ¢ datés 6 korrik 2009.

. Shqyrtim gjyqésor éshté mbajtur né mes t& 27 korrik dhe 19 néntor 2009. Akuza peér
Kryerje té Terrorizmit ishte refuzuar sipas nenit 389 pika | e KPPK. Mg 19 néntor 2009,
Gjykata ¢ Qarkut t& Mitrovicés shpalli t& pandehurin fajtor pér veprat penule Nxitja e
urrejtjes, e pérgarjes ose e mos durimit kombgtar, racor, fetar a etnik né kundérshtim té nenit
115 paragrafi | i KPK dhe Vrasje e Réndé né Tentativé né kundérshtim t& nenit 147 pika
10 e KPK né lidhje me nenin 20 paragrati | i KPK. Dénimet e veguara prej gjashté (6)
muaj pér veprén penale Nxitja e urrejtjes, e pércarjes ose e mos durimit kombétar, racor,
fetar a etnik dhe gjashté (6) vjet pér veprén penale Vrasje ¢ Réndé né Tentativé u
shgiptuan kundér té pandehurit. Gjykata, duke marré parasysh se rrethanat lehtésuese i
peshoj mé shumé se rrethanat rénduese dhe, bazuar né nenet 66 dhe 67 t& KPK, shqiptoi
njé dénim mé t& vogél se minimumi i parashikuar nga ligji ndaj té pandehurit prej gjashté
(6) vjet dhe tre (3) muaj sipas nenit 71 paragratét 1 dhe 2 pika 2 t&€ KPK-s€. T€ nj€jtén
Jité Gjykata e Qarkut t& Mitrovicés l&shoi aktvendimin duke shqiptuar paraburgimin ndaj
t& pandehurit derisa aktgjykimi té merrte formén e preré.

ME 11 janar 2010 avokatét mbrojiés [INNED PEEEg) dhe M*B- né emér té
pandehurt Pgil® paraqitén ankesé kundér aktgjykimit. M& 27 janar 2010
Eq P@S Jhe A X si palé t& démuruara paragitén ankesé kundér aktgjykimit.
ZPSK paraqiti mendimin pér té dy ankesat kundér aktgjykimit t€ kundérshtuar né
Gjykatén Supreme t€ Kosovés mé 30 mars 2010.

Mé 4 maj 2010, Gjykata Supreme e Kosovés, me aktgjykimin AP-Kz. Nr. 24/2010,

refuzoi ankesén e paraqitur nga avokatét mbrojtés LGS Pemgll (he vV

ngér té pandehurin dhe hodhi poshté ankesén e paraqitur nga pala e démtuar A@D
Gjykata pranoi ankesén e palés sé Jémtuar Eq@ip A@E® dhe pjesérisht moditikoi
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aktgjykimin e shkallés s& paré duke e dénuar té akuzuarin me dymbédhjeté (12) vjet
burgim pér Pikén B, késhtu me njé dénim unik prej dymbédhjeté (12) vjete tre (3) muaj.




né Gjykatén Supreme njé parashtresé shtesé. Té njéjtén dité ajo i eshté komunikuar
ZPSK-sé. -

II. Céshtjet ¢ ngritura né kérkesén pér mbrojtjen e ligishmérisé dhe pérgjigje

Avokatét mbrojtés pretendojné se aktgjykimi i shkallés s€ dyté i Gjykatés Supreme (&
Kosovés i datés 4 mars 2010 pérmban:
o Shkelje esenciale té dispozitave té procedurés penale té parashikuar nga neni 403
paragrafi 2 i KPPK té lexuar me nenin 400 paragratét 1, 2 dhe 4 dhe neni 404 pika
5 e KPPK;
o Shkelje esenciale t& dispozitave t& procedurés penale té parashikuar nga neni 403
paragrafi | pika 12 e KPPK; dhe
o Shkelje e ligjit penal.

Prandaj ata propozojné qé aktgiykimi i shkallés s€ dyté té ndryshohet duke zbatuar nenin
457 paragrafi 1 pika | e KPPK dhe q€ ankesa e palés s€ démtuar e Pl t¢
deklarohet e papranueshme ose né ményré alternative, qé Gjykata Supreme t€ anuloj
aktgjykimin e kundérshtuar dhe té kthej 1éndén prapa né shkallén e dyté.

1. Shkelje esenciale e dispozitave & procedurés penale ¢ parashikuar nga neni 403
parugrafi 2 pika [ ¢ KPPK (€ lexuar me nenin 400 paragrafi 1, 2 dhe 4 si edhe neni 404,
pika 5 e KPPK

Avokatét mbrojtjes pretendojné shkelje esenciale t€ dispozitave t€ procedurés penale té
parashikuar me nenin 403 paragrafi 2 pika | e KPPK, t& lexuar me nenin 400 paragratét
{, 2 dhe 4 t&¢ KPPK si edhe me nenin 3 paragrafi 2 i KPK. Pér kété ¢éshtje avokatét

mbrojtés ngritén dy ¢éshtje: nése pala e démtuar gshté e detyruar 1€ paralajmérojé
ankesén, dhe cilat jané pasojat né gofté se pala e démtuar nuk artin t& béjé keté.

Sipas piképamjes s&€ mbrojtjes, qéllimi i ligjibérésve ka gené té sjellin rendin dhe siguriné
ligjore duke imponuar njé detyrim pér té paralajméruar ankesé Jhe prandaj paragrafét e
nenit 400 t&8 KPK jané me karakter imperativé dhe t&€ qarté. Sa u perket kutizimeve t€
pénnendura né paragratgt 3 dhe 4, avokatét mbrojtés pretendojné ¢& ata t& jen€ &
karakterit té pastér reknik.

V& tej, arsyetimi né aktgjykimin e kundérshtuar €shté plotésisht i papranueshém dhe
.arbitrar sepse gjykata e shkallés s¢ dyt€ konsideroi se déshtimi i palés sé démtuar pér té
paralajméruar ankes€ nuk e bén mjetin ligjor té papranueshém. Paragrafi 4 i nenit 400 t&
KPPK do t& zbatohej né 1éndé dhe prandaj ankesa nuk kishte pér tu paralajméruar. Ky
interpretim i dispozitave ligjore nga kolegji i apelit gshté i démshém pér té akuzuarin. Mé
tej, paragrafi 4 ‘nuk e zgjidh ¢éshtjen € paralajmérimit té ankesés dhe géshtjen ¢ pasojave
ligjore nése personi, ¢ ka té drejtén e ankesés, nuk e bén kéte.” =




Avokatét mbrojtés pohojné se Gjykata e shkallés s& dyté ka béré shkelje té dispozitase té
procedurés penale té parapara me nenin 403 paragratin 2 pikén 1 né lidhje me nenin 3
paragrafin 2 t€ KPK-sé€ lidhur me parimin /u dubio pro reo.

Per mé tepér, gyykata e shkallés sé dyté ka harruar té zbatojé dispozitat e nenit 417 té
KPPK-s& (Reformation in peius) dhe né kété ményté ka béré shkelje té procedurés penale
sipas nenit 403 paragratit 2 pikés | né lidhje me nenin 417 t& KPPK-sé.

Avokatét mbrojtés pértundimisht pretendojné se gjykata e shkallés sé dyté ka shkelur
dispozitat ¢ Kodit pasi qé ankesa e Palés s& démtuar éshté dashur té hedhet poshté sipas
nenit 407 paragralit 2 té KPPK-sé

2. Shkelja substanciale e dispozitave & procedurés penale té pércaktuar me nenin 403
paragrafin | pikén 12 t& KPPK-sé '

Avokatét mbrojtés pohojné se aktgjykimi nuk i pécmban arsyet e fakteve pérkatése dhe se
arsyetimi Eshté “térésisht i plogésht dhe pér kété arsye i paqarté dhe i pakuptueshém"” né
lidhje me zbatimin e nenit 400 t& KPPK-sé.

3. Shkelja ¢ ligjit penal né lidhje me dénimin né kundérshtim té nenit 404 pikés 5 1é
KPPK-sé

Avokatét mbrojtés pretendojné se gjykata e shkall&s sé dyté ka béré shkelje té ligjit penal
pasi q€ i ka tejkaluar autorizimet e veta sipas ligjit duke e pranuar ankesén e Palés sé
démtuar dhe duke e dénuar té Pandehurin me njé dénim mé té gjaté.

Pértundimisht, avokatét mbrojtés kané paraqitur Plotésim né Kérkesén pér mbraojgyen e
ligjshméris€ mé 7 korrik 2011. Avokatét mbrojtés i jané referuar l&ndés sé Radivoje
Virijevic (Ap-Kz. Nr. 238/2010) & Gjykatés Supreme té Kosovés. Né [éndén e
pérmendur, mé 28 qershor 2011, Gjykata Supreme ka marré qéndrim se ankesa e Palds sé
démtuar nuk ka qené e pranueshme sepse nuk ishte paralajméruar mé pacé.

4. Pérgjigie né kérkesén e té pandehurit pér mbrojtjen v ligjshmérisé

Né péryjigjen e saj, ZPShK-ja i propozon Gjykatés Supreme qé ta retuzojé kérkesén e té
pandehurit pér mbrojtjen e ligjshmérisé.

ZPShK-ju pajtohet me uktgjykimin e shkallés sé& dyté né lidhje me leximin e kombinuar t&
nenit 400 paragratéve |, 2 dhe 4 t& KPPK-sé. Ajo purashtron se nuk duhet t& béhet asnjé
paralajmérim né rustin e burgimit dhe se paragrafi 4 i nenit 400 pérmes paragratit 2, ofron
nj€ pérjashtim pér afatin kohor nén paragratin | t& kétij neni.

€r mé tepér, ZPShK-ja pohon se usnjé paralayjmérim i ankesés nuk ka qené i nevojshé
n€ keté 18nd€, nuk ka pasur shkelje & nenit 3 paragratit 2 t6 KPK-38, M3 tugje “:Pﬁi’jﬁ-:%l-‘\‘-
Reformation in Picus nuk ka qen€ i zbutueshém né kété rast pasi q& unkes /e’ S
démtuar éshté puruqitur né dém € Pandehurit.
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ZPShK-ju pohon se dispozitivi i aktgjykimit t& shkallés sé dyté &shté i qarté dhe né
pdrputhje me ursyetimin e aktgyykimit.

Sipas mendimit t&¢ ZPShK-s&, gjykata e shkallés sé dyté ka gené n& pozité qé& ta rris
dénimin e shqiptuar pa i tejkaluar autorizimet e saj pasi g€ ankesa e paraqitur nga pala e
démtuar ka gené e pranueshme.

Pértundimisht, ZPShK-ja e adreson ¢éshtjen e dénimit. Pas shqyrtimit té aktgjykimit té
shkallés s& dyté, ZPShK-ja beson se rrethanat lehtésuese té léndés nuk i pérmbushin
kushtet e nenit 66 paragrafit 2 té KPK-sé pér té shqiptuar dénim nén limitin e pércaktuar
me ligj.

I11, Gjetjet e Gjykatés Supreme té Kosovés

[. Kompetencat ¢ Gjykatés Supreme (€ Kosovés dhe Praueshméria e Kérkesés pér
mbirajtien ¢ ligishmérisé

Gjykata Supreme e Kosovés &hté kompetente q& té vendosé lidhur me kérkesat pér
mbrojtjen e ligjshmérisé sipas nenit 454 dhe 26 paragrafit 3 t& KPPK-sé. Kolegji i
Gjykatés Supreme éshté formuar né pajtim me nenin 3 paragrafin 7 té Ligjit nr. 03/L-053
mbi kompetencat, pérzgjedhjen ¢ léndéve dhe caktimin e léndéve té ujyqtaréve dhe
prokuroréve t&€ EULEX-it né Kosové.

Kérkesa pér mbrojtjen e ligjshmérisé éshté e pranueshme. Kérkesa &shté paraqitur me
kohé prané gjykatés kompetente sipas neneve 432 paragrafit 3 dhe 453 t& KPPK-sé.

2. Procedura prané Gjvkatés Supreme té Kosovéis

Gjykata Supreme ¢ Kosovés ka vendosur mbi kérkesén pér mbrojtjen e ligjshmérisé né
seancé si¢ parashihet me nenin 454 paragrafin | t8 KPPK-sé. Kolegji | Gjykatés Supreme
ka mbajtur késhillimet mé 12 dhe 19 korrik dhe mé 23 gusht 201 1. Palét nuk jan& njotruar
pé€r seancat.

3. Meritat e kérkesés pér mbrojijen e ligishinérisé
Shkelja substanciale ¢ dispozitave té procedurés penale té pércaktuura me nenin 403

paragrafin 2 pikén | t& KPPK-sé né lidhje me nenin 400 paragrafét 1, 2 dhe 4 dhe nenin
404 pikén 5 té KPPK-sé

Avokatét mbrojtés theksojné se nenit 400 | KPPK-sé né lidhje me paralujm'e’rim' e
ankesés brenda tetg (8) ditéve. éshté dispozité e karakterit obligativ dhe | g‘e
peérmendura n€ paragratét 3 dhe 4 juné t& karukterit té pastér tekaik, Pra 21_] ﬁ)ﬁg{a u,
ihkallés s€ dyré ka béré shkelje € dispozitave 18 procedurés penale, pé xdteip‘%'iﬁfmt
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103 paragralit 2 pikés | t& KPPK-sé né lidhje me nenin 3 puragratin 2 t& KPK-se. Gjykata
e Apelit gjithashtu ka harruar t& zbatojé dispozitat e nenit 417 t& KPPK-s€. Rrjedhimisht,
unkesa e palés sé démtuar éshté dashur té hedhet poshté sipas nenit 407 paragrafit 2 t&
KPPK-sé.

ZPShK-ja pohon se asnjé paralajmérim nuk duhet t€ béhet né rastet e hurgimit dhe se
paragrati ¢ i nenit 400 &shté pérjashtim i atatit kohor nén paragrafin 1.

Rregullat e uplikueshme ng procedurén e ankesés pércaktojné se personat me 1€ drejté
ankese duhet ta paralajmérojné ankesén e tyre. Formulimi i paragrafit 1 1& neanit 400 té
KPPK-sé e bén paralajmérimin e ankesés t€ natyrés obligative, si¢ €shté cekur me t&
drejté nga avokati mbrojtés. Pér mé tepér, afati prej “jo mé voné se teté dité pas datés sé
shpalljes s& aktgjykimit” éshté i pércaktuar. Q&llimi i ligjvénésit ka gené qé& t€ ofrohet
siguria relative Jhe ekonomizimi i procedurés penale né raste t& caktuara. '

Gjykata Supreme pranon se kushti pér paralajmérimin e ankesés duket paksa i pazakontg
né krahasim me sistemet e tjera té& drejtésisé. Personat me té drejté né ankesé duhet ta
paralajmérojné ankesén kundér njé aktgjykimi i cili as nuk éshté l&shuar e as nuk Eshté
dorézuar akoma. Nén paragrafin 2 mos paralajmérimi i ankesés konsiderohet si hegje
doré nya e drejta pér ankesg. Gjendet njé pérjashtim né paragrafin 4: edhe né rast té mos
paralajmérimit té ankesés, aktgjykimi i shkruar duhet t& pérfshijé arsyetimin dhe duhet

béré transkribimin e audioincizimit t& shqyrtimit gjyqésor.

Gjykata Supreme véren se gjaté procedurés s& shkallés sé paré, pas shpalljes sé
aktujykimit kryetari i trupit gjykues n€ ményré t€ qarté i ka udhézuar palét lidhur me
obligimin e paralajmérimit té ankesés brenda 8 ditéve nga shpallja e kétij aktgjykimi.'
Palét e démtuara kané marté pjesé né seanc€. Avokati mbrojtés L— PEED ka
paralajméruar ankesén e tij me shkrim mé 26 néntor 2009.

NE aktgjykimin e datés 4 maj 2010, Gjykata e Apelit gjeti se ankesa e palés s& démtuar
&shté e pranueshme, edhe pse nuk éshté e paralajméruar brenda afatit kohor té caktuar me
ligj. Kolegji i ankesave konsideroi se “Neni 400 Paragrafi 2 i KPPK-s€ thoté se kur
personi me t€ drejté unkese nuk e paraluyjméron ankesén brenda afatit t& paraparé ligjor,
konsiderohet se ai ka hequr Joré nga e drejta né ankesg, pérveg né rastin nga paragrafi 4 i
Nenit 400. Paragrafi 4 i késaj dispozite i referohet léndéve ku i akuzuari éshté dénuar me
burwim.” Gjykata e shkallés s& dyté pérfundoi se marré parasysh se i akuzuari ka gqené i
dénuar me gjashté (6) vjet e tre (3) muaj burgim, Paragrafi 4 i Nenit 400 t& KPPK-s& yjen
zbatim dhe si rezultat ankesa nuk kishte nevojé té paralajmérohet. :

Né kérkesdn e tyre, Avokatét mbrojtés i reterohen 1éndés Radivoje Virijevic (Ap-Kz. Nr.
238/2010) té Gjykatés Supreme t& Kosovés té datés 28 qershor 2011, né t& cilén Gjykata
Supreme hodhi poshté ankesén e palés s& démtuar pasi 4€ ankesa nuk ishte paralajméruar.
N& kété [indé, kolegji pértundon se pérjashtimi i Nenit 400 Paragrafit 4 t€ KPPK-sg2 hié

A ;,:-SG.(
U T,
' (ipykata e Qarkut aé Muitrovicd, Procesverbali i shyyrumit gjiagésor P. Ne. 134 08, 1Y nén éOi‘)}! X% \ W
Gjykata Supreime ¢ Kosovds, Akrzjvkimi Ap - Kz, Mr. 242010, § datéds 4 maj 2010, 1 Lﬁ{_ﬁ( G S
Gjuhén Angleze. : <




i sbatueshdm vetém ndaj té pandehurit dhe késisoj pala ¢ démtuar ka hequr doré nga e
Jrejta pér ankesé sipas paragrafit 2 t& késaj dispozite.

Ky kolegj pranon se¢ dispozitat e Nenit 400 1& KPPK-sé mund t'i nénshtrohen sqarimeve.
Eshté shqetésues hutimi pasi q& ka mospérputhje né mes versioneve té nenit 400 né
gjuhén angleze dhe né gjuhén shqipe. Gjersa paragrati 4, né versionin e gjuhés angleze,
thoté “[nJése i akuzuari dénohet me burgim dhe nuk éshté paralajméruar ankesa”,

versioni i gjuhés shqipe thoté€ “dhe1i akuzuari nuk paralajméron ankes&".?

Gjykata Supreme mbron qéndrimin se versioni autentik i Kodit, ai né gjuhén angleze,
mbizotéron. Ky version nuk specifikon se cili person ka t€ drejté té paralajmérojé.
Mungesa e specifikimit t& ligjit duhet t& interpretohet né até ményré q€ t& sigurojé n)é
trajtim té drejté t& paléve né proceduré. Pa marré parasysh shkrimin gorientues dhe
mospérshtatjen e pérkthimit, paragrafi 4 duhet té zbatohet si péjashtim i pérgjithshém i
obligimit pér paralajmérimin e ankesés né dobi té té yjithé personave me € drejté ankese,
jo vetém té t& pandehurit. Nése i akuzuari dénohet me burgim, nuk ka nevojé té
paralajmérohet ankesa dhe mos paralajmérimi i ankesés nuk e pérjashton mundésiné e
paraqitjes sé ankesés. Ankesa € tillé e paragitur nga personi me t& drejté ankese duhet t&
shpallet e pranueshme pérve¢ nése pércaktohet ndryshe me ligj. Zbatimi i paragrafit 2
mbi heqjen doré nga e drejta pér ankesé mohohet nga paragrafi 4 i KPPK-s€, sig
pérshkruhet qarté né ligg. Ky interpretim vértetohet me ané té jurisprudencés sé
vazhdueshme té Gjykatés Supreme (€ Kosovés. Mbrojtja gabimisht konteston se nuk
ekziston lidhje né mes paragratéve 1 dhe 2 dhe paragratéve 3 dhe 4 t& Nenit 400.

Né& léndén né talg, i pandehuri €shté dénuar me burgim dhe pala e démtuar nuk ka
paralajméruar ankesg. Pérjashtimi i pércaktuar me Paragrafin 4 t& Nenit 400 t& KPPK-sé
aé kété rast éshté i zbatueshém. Prandaj Gjykata e shkallés sé dyté drejt ka shpallur
ankesén e palés sé démtuar té pranueshme.

Lidhur me parashtresén ¢ mbrojtjes pérkitazi me zbatimin ¢ parimit /n dubio pro reo,
kolegji i Gjykatés Supreme déshiron té qartésojé se Neni 3 paragrafi 2 i KPPK-sé éshté i
sbatueshém vetém né rast t& médyshjes lidhur me ekzistimin e fakteve pérkatése pér
|éndén ose lidhur me implementimin e njé dispozite t& caktuar té ligjit penal. Kjo nuk ka
té béjé tani me kété léndé pasi g€ ka té béjé me interpretimin e ligjit & procedurés.

Gjykata Supreme e Kosoveés nuk gjen shkelje té Nenit 403 Paragrafit 2 Pikés 1 lidhur me
Nenin 400 Paragratét |, 2 dhe 4 t& KPPK-sé. Si rezultat i késaj, Gjykata Supreme €
Kosovés nuk ka nevojé té vendosé mbi parashtresa shtesé t& Mbrojtjes pérkitazi me
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shkeljet e pretenduara té Nenit 403 Paragratit 2 Pikés | lidhur me Nenin 417 t& KPPK-sé
(Reformation in peius) dhe Nenit 407 Paragrafit 2 t€ KPPK-s€.

Shkeljet substanciale té dispozitave té procedurés penale té pércaktuar nga Neni 403
Paragrafi | pika 12 e KPPK-sé

Avokatét mbrojtés pohojné se “vendimi nuk pérmban madje as arsye pér faktet
pérkatése” dhe se arsyetimit i mungon gartésia. ZPSHK pohon se dispozitivi i aktgjykimit
té shkallés sé dyté éshté i qarté dhe i pajtueshém me bazat e aktgjykimit.

Pérkitazi me kété Gjykata Supreme nuk gjen asnjé mungesé t€ arsyetimit apo qartésisé né
dispozitiv use né thelb t& aktgjykimit t& kundérshtuar. Vendimi pérmban nj€ pjesé lidhur
me Gjetjet e Gjykatés Supreme q& pérfshin njé arsyetim té qarté dhe t€ kuptueshém mbi
secilén bazé té ankesés. Prandaj Gjykata Supreme gjen se ky argument €shté i pabazuar.

Shkelja e ligjit penal sa i pérket dénimit né kundérshtim me Nenin 404 Pikén 5 té KPPK-
5€

Avokatét mbrojtés pretendojné se Gjykata Supreme ka béré shkelje té ligjit penal pasi
pranoi ankesén e palés s& démtuar, dhe, pas vendosjes mbi kété ankesé, e dénoi té
pandehurin me njé dénim mé t& réndé.

ZPSHK u pérgjigj se Gjykata e shkallés sé dyt€ ishte né gjendje ta rriste dénimin e
shqiptuar pa tejkaluar kompetencat e veta pasi q€ ankesa € paraqitur nga pala e démtuar
ishte e pranueshme. ZPSHK po ashtu pohon se rrethanat lehtésuese t&€ 1éndés nuk i
plotésojné kushtet nga Neni 66 Paragrafi 2 i KPK-sé pér shqiptimin e dénimit nén kufirin
e pércaktuar me ligj.

Sa i pérket dénimit, Gjykata e shkallés s& dyt€ gjeti se dénimi i shkallés s& paré i
shqiptuar kundér té pandehurit pér vepér penale té Vrasjes sé€ réndé né tentativé (pika B)
ishte shumé i buté. Kolegji pér ankesa i morri parasysh té gjitha rrethanat rénduese (faktin
se plumbi ende éshté né trupin e viktimés dhe ka pak gjasa t& hiqet) dhe lehtésuese
(peshén e vecanté té yiendjes mendore té t& akuzuarit; pa dosje t& méparshme penale té té
akuzuarit) si¢ jand shénuar né uktgjykim. Sipas piképamjes sé kolegjit pér ankesa “madje
as kombinimi i kétyre tre taktoréve nuk &shté aq i’ jashtézakonshém sa té plotésohen
kushtet nga Neni 66 paragrafi 2 i KPPK-s&”. Gjykata e shkallés sé dyt& caktoi dénimin
nga minimumi i mundshém i dénimit prej dhjeté (10) vjet deri n& tridhjeté (30) vjet
burgim, né pérputhje me Nenin 65 Paragratin 2 t€ KPPK-sé. Gjykata e Ankesave prandaj
shqiptoi njé dénim me dymbédhjeté (12) vjet burgim pér pikén B.

Gjykata e Ankesave procedoi me vlerésimin e rrethanave t& Iéndés dhe ushtroi njé
rishikim gjyqésor té vendimit té shkallés s& paré mbi dénimin. Shkalla e dyté pértundoi se
dispozitat e Nenit 66 dhe 67 nuk ishin té zbatueshme. Kolegji pér ankesa nuk ka teik r
kompetencat e veta duke aplikuar njé diapuzon t& dénimit & mundshém g€ :
Neni 147 1 KPPK-sé té zbutur né pérputhje me Menin 65 Paragratin 2 t¢ K




Prandaj éshté vendosur sikur né dispozitiv.
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