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SUPREME COURT OF KOSOVO
GJYKATA SUPREME E KOSOVES
VRHOVNI SUD KOSOVA

KOSOVO PROPERTY AGENCY (KPA) APPEALS PANEL

KOLEG]JI I APELIT TE AKP-sé&
ZALBENO VECE KAI

GSK-KPA-A- 073/13 Prishting,
24 prill 2014

Né ¢éshtjen juridike té:

I.B

Paraqitési 1 kérkesés/Pala ankuese

kundér.

Nuk ka

Kolegiji 1 Apelit t&¢ AKP-sé i Gjykatés Supreme t€ Kosovés i pérbéré nga Esma Erterzi, Kryetare e
Kolegjit, Willem Brouwer dhe Sylejman Nuredini, anétare, duke vendosur me ankesén kundér vendimit té
Komisionit pér Kérkesa Pronésore té¢ Kosovés (KKPK) KPPC/D/R/167/2012 (lénda e regjistruar né
AKP me numrin KPA 11794), t€ datés 6 shtator 2012, pas shqyrtimit t€ mbajtur mé 24 prill 2014, mori

kété:
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AKTGJYKIM

Refuzohet si e pabazuar ankesa e I.B kundér vendimit t&€ Komisionit pér Kérkesa
Pronésore té Kosovés KPPC/D/R/167/2012, té datés 5 shtator 2012.

Konfirmohet vendimi i Komisionit pér Kérkesa Pronésore t&€ Kosovés
KPPC/D/R/167/2012, i datés 5 shtator 2012 pér sa i pérket kérkesés sé regjistruar né
AKP me numrin KPA11794.

Pérmbledhja e ¢éshtjeve procedurale dhe faktike:

1. Mé 3 dhjetor 2007, I.B ka paraqitur njé kérkesé pér ri-posedim té njé banese qé ndodhet né

adresén “Bekim Berisha 7/2 28 Prizren”, né katin 4, me sipérfaqe prej 57 m2 né Prizren (tani e
tutje referuar si: banes€). S€ bashku me kérkesén, ai ka paraqitur, mes tjerash, kopjen e vendimit
té Organeve Koordinuese té Brigadés sé Zjarrfikésve té Prizrenit, nr. 30/228, té datés 6 dhjetor
1999, deklaratén e datés 30 qershor 2003, duke sqaruar hollésité e ndarjes sé banesés né fjalé,
largimin e tij nga puna né vitin 1992, si dhe se si ai ka fituar banesen me 2 janar 2000, kété, sé

bashku me shumé dokumente tjera.

. Njoftimi i kérkesés ishte béré me 17 korrik 2008. Personi, z. A.E, qé kishte uzurpuar banesén

ishte njoftuar po ashtu personalisht né¢ Zyrén e AKP-s¢ mé 4 shkurt 2008, ku ka kérkuar té
drejtén pronésore mbi banesén. Sidoqofté, ai nuk ka paraqitur ndonjé njoftim pér pjesémartje né

proceduré e as nuk pa paragitur ndonjé dokument.

KKPK-ja ka gjetur se paraqitési i kérkesés mé paré kishte paraqitur kérkesé pér t€ njéjtén banesé
né Drejtoratin pér Céshtje Pronésore dhe Banesore (DCPB) e cila ishte regjistruar me numrin
DS201239. Njékohésisht, ai ishte palé pérgjegjése né kérkesén tjeter, té paraqitur nga G.M pér té

njéjtén banesé né 1éndén e regjistruar me numrin DS305343.

Komisioni pér Kérkesa Pronésore dhe Banesore (KKPB), me vendimin e vet
HPCC/D/117/2004/A&C, té datés 6 prill 2004, e ka refuzuar kérkesén e paraqitésit té kérkesés
1B (DS201239) me arsyetimin se ai nuk ka qené né gjendje té€ déshmojé se kishte pasur té
drejtén pronésore g€ do t€ mund t€ kthehej, ndérsa e ka pranuar kérkesén e paraqitur nga G.M

(DS305343).

Kérkesa e I.B pér rishqyrtimin e vendimit té€ fjalé t€ KKPB-sé po ashtu ishte refuzuar me
vendimin e KKPB-sé, té datés 24 shkurt 2006, me numrin HPCC/REC/43/2005.
Rrjedhimisht, paraqitési i kérkesés ishte débuar nga banesa nga DCPB-ja né vitin 2005 né bazé té

vendimit té KKPB-sé.
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6. Sai pérket kérkesés s€ dyté t€ paraqitur nga paraqitési i kérkesés né AKP pér t€ njéjtén banesé né

vitin 2007, KKPK-ja vendosi mé 5 shtator 2012 qé té hedhé poshté kérkesén pasi qé€ ajo ishte
jashté juridiksionit t&¢ KIKPK-sé.

7. Vendimi 1 KKPK-sé 1 éshté dorézuar palés ankuese mé 15 shkurt 20013. Ai ka paraqgitur ankesé

mé 11 mars 2013.

Pretendimit e paléve té interesuara

Paragqitési i kérkesés/Pala ankuese

8.

Paraqitési i ankesés pretendon se banesa i ishte ndaré njésisé profesionale né bazé té vendimit té
léshuar nga Komisioni pér Banesa té Pérbashkéta mé 20 gershor 1985. Sa i pérket historisé sé
ndarjes dhe posedimit t€ banesé, ai thekson se:

- pérfaqgésuesi i shérbimit ishte ftuar pas vendimit pér t'i marré ¢elésat e banesés;

- ishte pérpiluar procesverbali i pranim-dorézimit té celésave i cili ishte pranuar nga
zévendéskomandanti M. T;

- ¢elésat jané mbajtur né zyre deri né nxjerrjen e vendimit t€ plotfuqishém t€ BVI-sé pér banim
mé 17 gershor 1986;

- pas nxjerrje sé vendimit té€ plotfuqishém, éshté hapur konkursi pér ndarjen e banesave né fjalé
pér té cilat kané konkurruar punétorét;

- M.G ishte zgjedhur si anétar i Komisionit pér ndarjen e banesave;

- M.G, para takimit t€ fundit pér t€ vendosur pér ndarjen e banesave, kishte shkuar dhe kishte
hyré né banesé né ményré té paligjshme;

- komandanti i shérbimit Z.A kishte paraqitur njé kérkesé né Komuné pér débimin e uzurpuesit
nga banesa;

- vendimi ishte marré mé 2 gusht 198. (e palexueshme), késhtu qé personi duhej ta lironte
banesén mé 7 shtator 1987; megjithaté, ka pasur intervenime dhe ky person nuk ka mundur té
largohej nga banesa;

- mé 11 néntor 1988, éshté nxjerré njé dokument tjetér mé kérkesé té ish-drejtorit té Hotel
PUTBIK, V.L, mé datén 24 gershor 1987,

- pér shkak t€ intervenimit nga Beogradi, personi nuk duhej té€ débohej nga banesa;

- pastaj mé 23 janar 1992, ai ishte larguar nga puna sé bashku me kolegét e tij shqiptar dhe ishte
detyruar g€ t€ largohej nga vendin qé €shté njé diskriminim i madh;

- pas kthimit t€ tij nga Shqipéria, ai ka kérkuar nga shfrytézuesi i banesés g€ ta lirojé até por nuk
ia ka arritur ta béjé kété;

- mé 2 néntor 1999, éshté béré njé njoftim tjetér pér ndarjen e késaj banese né té cilin ai ka
konkurruar dhe rrjedhimisht banesa 1 ishte ndaré atij;

- ai ka kérkuar nga organet e zbatimit té ligjit q€ ta largojné personin nga banesa gjé qé kishte

ndodhur menjéheré;
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- ai ka filluar shfrytézimin e banesés mé 2 janar 2000;

9. Né ankesén e tij, ai pretendon se KKPK-ja ka marré vendim té gabuar duke mos ofruar bazén

ligiore se kujt 1 pérket banesa dhe pse ajo nuk i pérket atij dhe se cilat prova jané t€ pranueshme

e cilat jo.

Poseduesi aktual

10. Gjaté njoftimit t€ pronés, shfrytézuesi aktual i banesés A.E ka pretenduar se e kishte bleré

pronén mé 11 janar 2008 nga pala e treté, G.M, té€ cilit i ishte ndaré banesa e kérkuar né vitin

1988. Megjithaté, nuk éshté paraqitur ndonjé njoftim pér pjesémarrje né proceduré.

Arsyetim ligjor:

Pranueshmeéria e ankesés

11. Ankesa éshté paraqitur brenda afatit prej 30 ditéve si¢ parashihet me ligj (neni 12.1 i Rregullores

s¢ UNMIK-ut 2006/50 e ndryshuar me Ligjin nr. 03/L-079 - né tekstin e métejmé Ligji nr.
03/L-079). Gjykata Supreme ka juridiksion mbi ankesén kundér vendimit t&¢ KKPK-sé. Ankesa

éshté e pranueshme.

Meritat e ankesés

12. Céshtja qé duhet té konsiderohet né kété rast éshté nése KKPK-ja kishte juridiksion pér té

shqyrtuar kérkesén e paraqitésit té€ kérkesés té paraqgitur né AKP né vitin 2007.

13. Sipas nenit 3.1 té Ligjit 03/L-079, KKPK ka kompetencé pér t’i zgjidhur kérkesat qé jané té

14.

lidhura me konfliktin duke pérfshiré rrethanat qé drejtpérsédrejti jané té ndérlidhura apo qé
rezultojné nga konflikti i armatosur qé ndodhi né periudhén ndérmjet 27 shkurtit 1998 dhe 20
gershorit 1999. Prandaj, paraqitési i kérkesés duhet té paraqes jo vetém njé titullar pronésie mbi
njé proné té paluajtshme private por gjithashtu té déshmojé se ai apo ajo aktualisht nuk éshté né
gjendje t€ ushtrojé té drejta té tilla pronésore pér shkak té rrethanave qé drejtpérsédrejti jané té
ndérlidhura apo qé rezultojné nga konflikti 1 armatosur. T€ dy kéto kushte duhet té plotésohen.
KKPK-ja kishte vendosur rreth kérkesés, ndonése nuk kishte pasur juridiksion pér té€ vendosur
né merita pér t€ pasi q€ paraqitési i kérkesés nuk e kishte né posedim banesén né fjalé deri né

vitin 2000, prandaj ai nuk e ka humbur até pér shkak té rrethanave té konfliktit té armatosur .
NEé kété drejtim, pikésépari, Gjykata Supreme potencon se paraqitési i kérkesés asnjéheré nuk e

ka pasur né posedim banesén para konfliktit té armatosur, pavarésisht arsyeve dhe sa korrekte

dhe té drejta jané ato. Ai thjesht e pranon faktin se kishte filluar ta shfrytézonte banesén vetén
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né vitin 2000 pas shumé hapave si¢ pérmblidhen né pretendimet e paléve mé larté (shih parag.

).

15. Pér mé tepér, argumentet ¢ paraqitésit t€ kérkesés lidhur me té drejtén e tij pronésore mbi
banesén kané t€ béjné me kushtet dhe kornizén ligjore para konfliktit té cilat tashmé jané
paraqitur né KKPB. Si kérkesa e 1.B ashtu edhe ajo e G.M lidhur me té drejtat pronésore mbi
kété banesé jané shqyrtuar né vendimin e KIKPB-sé. Ai vendimi ishte marré sipas meritave té
kérkesés sé I.B dhe té asaj t¢ G.M mbi bazén e fakteve dhe argumenteve té supozuara té

paraqitura si dhe provave t€ nxjerra nga palét gjaté procedurés.

16. Paraqitési 1 kérkesés ka kérkuar rishqyrtimin e kétij vendimi. Sidoqofté, kjo kérkesé e tij si e tillé
éshté refuzuar edhe nga KKPB-ja mé 24 shkurt 2005. Refuzimi i kérkesés pér rishqyrtim
nénkupton se ishin shterur té gjitha mjetet juridike né dispozicion kundér atij vendimi. Vendimi i
KKPB-s¢ éshté béré i plotfuqishém dhe detyrues pér té dy palét. Argumentet e paraqitésit té
njéjté t€ kérkesés pér té€ njé€jtén ¢éshtje léndore duke kundérshtuar t€ drejtén pronésore té té
njéjtit person, G.M, nuk mund té shqyrtohen edhe njé heré nga ndonjé gjykaté sepse kjo ¢éshtje
éshté béré res judicata ndérmjet I.B dhe G.M dhe ndonjé pasardhési t¢ G.M duke u mbéshtetur né

té drejtén pronésoret € kétij té fundit.

17. Juridiksioni i KIKPB-sé ishte paksa mé i ndryshém nga ai i KKPK-sé. Cfarédo argumentesh mbi
té cilat bazohet paraqitési i kérkesés pér t€ mbéshtetur t€ drejtén e tij té supozuar mbi banesén
mbi bazén e ¢éshtjeve qé kané ndodhur para konfliktit té armatosur tanimé jané shqyrtuar nga
KKPB-ja, sikurse edhe ato t¢ G.M. Kur ai vendim u bé i plotfugishém, ai ishte ekzekutuar.
Paraqitési 1 kérkesés ishte débuar nga banesa né vitin 2005 nga DCPB-ja. Humbja ¢ tj e
posedimit t€ banesés nuk rrjedh situata qé ndérlidhet me konfliktin e armatosur por ajo shfaqet
si rezultat 1 urdhrit pér débim né bazé t€ vendimi t€ plotfugishém té KIKKPB-sé gé ia ka njohur té

drejtén mbi banesén e njé personi tjetér, G.M.

18. Pretendimet e paraqitésit t€ kérkesés s¢ KKPK-ja né vendimin e vet nuk ka béré ndonjé deklarim
rreth emrit t€ bartésit té s€ drejtés pronésore apo nuk ka vendosur se kujt i takon ajo pasqyron
realitetin; megjithaté, ky éshté rezultati ligjor g€ duhet té arrihet. Gjykata mund t€ vendos vetém
pér meritat e kérkesés, qé do té thoté nése kérkesa miratohet ose jo, nése ka juridiksion pér té
gjykuar njé kérkesé té kétillé. KKPK-ja, sipas kétyre rrethanave, mé te drejté ka potencuar se nuk
ka juridiksion g€ t€ vendos pér cfarédo kérkese né lidhje me pronén pér humbje t€ posedimit i
cili nuk ka ndodhur pér shkak té konfliktit té armatosur. Pasi qé kérkesa e re e paraqitur né AKP
nga paraqitési i kérkesés né vitin 2007 pas débimit nga banesa né vitin 2005 nuk rrjedh nga
rrethanat e konfliktit t€ armatosur, konkludimi i KKPK-sé se ai nuk ka juridiksion pér ta
shqyrtuar kété kérkesé éshté i drejté. Vendimi 1 KKPK-sé si i tillé éshté qé nuk parandalon

ndonjé person nga kérkimi i kétyre t€ drejtave prané gjykatés kompetente, nése ka.

Page 5 of 6



073/13

19. Prandaj, ankesa e paraqitésit t€ kérkes€s hidhet poshté si e pabazuar. Rrjedhimisht, vendimi i
KKPK-sé konfirmohet né pérputhje me nenin 13.3 (c) té Rregullores s¢ UNMIK-ut 2006/50, té
ndryshuar me Ligjin nr. 03/L-079.

20. Ky aktgjykim nuk pérjashton dhe kufizon t€ drejtén e palés pér t'i kérkuar té drejtén e tij, nése
ekziston, né gjykatat kompetente kundér ndonjé personi qé aktualisht e ka uzurpuar banesén,

pérvec G.M, pér té cilin ¢éshtja éshté béré res judicata.

Késhillé ligjore
21. Né pérputhje me nenin 13.6 t€ Ligjit 03/L-079, ky aktgjykim éshté i plotfugishém dhe i
detyrueshém dhe nuk mund té kundérshtohet pérmes mjeteve té zakonshme apo té

jashtézakonshme juridike.

Esma Erterzi, Kryetare e Kolegjit, EULEX

Willem Brouwer, Gjyqtar i EULEX-it

Sylejman Nuredini, Gjyqtar

Urs Nufer, Referent i EULEX-it
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