GJYKATA SUPREME E KOSOVES
Pml.-Kzz. Nr. 150/2015

1 shtator 2015

Prishtiné

NE EMER TE POPULLIT

Gjykata Supreme e Kosovés, né kolegjin e pérbéré nga Gjyqtarja e EULEX-it Elka Filcheva-
Ermenkova, kryetare e kolegjit, Gjyqtari i EULEX-it Dariusz Sielicki dhe Gjyqgtarja e Gjykatés
Supreme Emine Mustafa si anétaré té kolegjit, té ndihmuar nga Zyrtari ligjor i EULEX-it Holger
Engelmann si procesmbajtés, né 1éndén penale kundér:

1. B.D., mashkull,emriibabaitS., i lindur mé ... né fshatin XXX, komunae Gllogocit,
shqiptar i Kosovés , me vendbanim né rrugén XXX, Kosovg;

2. H.T., mashkull, emriibabait B., i lindur mé 10 maj 1976 né fshatin XXX, komunae
Skenderajt, shqgiptar i Kosovés , me vendbanim né rrugén XXX, Kosové;

Té dyté té akuzuar me aktakuzén PPS. 45/2012, té datés 19 maj 2014, e paraqitur prané
shkrimores sé Gjykatés Themelore né Prishtiné mé 21 maj 2014, pér veprén penale:

Ushtrim i ndikimit, duke kérkuar, marr ose pranuar njé oferté ose premtim té njé
pérparésie té padrejté pér vete ose pér personin tjetér né lidhje me ushtrimin e njé ndikimi
té pa duhur nga ana e kryerésit mbi vendimmarrjen e njé personi zyrtar, pavarésisht nése
ndikimi éshté ushtruar ose pavarésisht nése ushtrimi i supozuar shpie deri te rezultati i
synuar, né shkelje té nenit 345 paragrafit 1 t& Kodit Penal té Kosovés® (tani e tutje KPK);

| gjykuar né shkallé té& paré nga Gjykata Themelore né Prishtiné me aktgjykimin P.Kr.
Nr. 282/14, té datés 4 shkurt 2015, me té cilin té pandehurit B. D. dhe H. T. jané shpallur fajtoré,
secili prej tyre éshté dénuar me njé (1) vit e tre (3) muaj burgim dhe qé té dyté jané urdhéruar gé
sé bashku ta paguajné shumén prej 200,000 Euro si kompensim;

I ndryshuar me aktgjykimin e Gjykatés sé Apelit PAKR 157/15 té datés 28 maj 2015, me té cilin
Gjykata e Apelit ka gjetur se parashkrimi kishte skaduar dhe si té tillé e kishte refuzuar
aktakuzén PPS nr. 45/2012, té datés 19 maj 2015, té paraqitur kundér té pandehurve B. D. dhe H.
T. mé 21 maj 2014;

Duke vendosur lidhur me kérkesén pér mbrojtje té ligjshmérisé té paraqitur mé 24 gershor 2015
nga Zyra e Kryeprokurorit té Shtetit (ZPShK) kundér aktgjykimit PAKR. Nr. 157/2015 té
Gjykatés sé Apelit té datés 28 maj 2015,

Pas késhillimit dhe votimit mé 1 shtator 2015,
Léshon kété :

1| Iéshuar si ‘Kodi i Pérkohshém Penal i Kosovés , i nxjerré si Rregullore e UNMIK-ut 2003/25, e datés 6
korrik 2003, e rieméruar me Ligjin nr. 03/L-002, né fuqi deri mé 31 dhjetor 2012



AKTGJYKIM

Kérkesa pér mbrojtje té ligjshmérisé e paraqitur mé 24 qershor 2015 nga Zyra e
Kryeprokurorit té Shtetit kundér aktgjykimit PAKR. Nr. 157/2015 té Gjykatés sé Apelit té
datés 28 maj 2015, PRANOHET SI E BAZUAR né dém té té pandehurve. Gjykata
Supreme e Kosovés PERCAKTON SE me aktgjykimin e kundérshtuar ESHTE SHKELUR
LIGJI né dobi té té pandehurve.

ARSYETIM

1. Historia e Procedurés

Mé 1 gusht 2011, Prokuroria Speciale e Kosovés (tani e tutje PSRK), Prokurori Ali Rexha ka
Iéshuar aktvendimin mbi fillimin e hetimeve kundér pesé (5) té pandehurve té dyshuar pér
kryerjen e veprave penale Krim i organizuar, Pastrim i parave , Dhénie e ryshfetit dhe Marrje e
ryshfetit. Mé 31 janar 2012, Gjyqtari i procedurés paraprake i Gjykatés sé Qarkut né Prishtiné ka
vazhduar hetimet pér kéto akuza edhe pér gjashté (6) muaj té tjeré deri mé 1 gusht 2012, nén
Iéndén me numér PPS 48/2011.

Mé 21 maj 2012, Prokurori i PSRK-sé Ali Rexha a Iéshuar aktvendimin mbi fillimin e hetimit né
lidhje me shtaté té pandehur té tjeré, pérfshiré dy té pandehurit né fjalé B. D.N dhe H. T.N, té
dyshuar pér kryerjen e veprave penale Marrje e ryshfetit, Dhénie e ryshfetit, Ushtrim i ndikimit
dhe Kegpérdorim i pozités apo i autoritetit zyrtar.

Mé 23 maj 2012, Prokurori i PSRK-sé ka léshuar aktvendimin mbi konsolidimin e té dy rasteve
nén numrin PPS 45/12, dhe mé 18 dhjetor 2012, gjyqtari i procedurés paraprake ka vazhduar
hetimet deri mé 21 maj 2013.

Mé 4 prill 2013, Prokurori i PSRK-sé i EULEX-it Andrew Carney ka I&shuar aktvendimin mbi
zgjerimin e akuzave pér hetim kundér té pandehurve, dhe mé tutje mé 20 maj 2013 ka léshuar
aktvendimin e métutjeshém mbi zgjerimin e hetimeve né lidhje me akuzat pér armé kundér pesé
(5) té pandehurve.

Mé 16 korrik 2013, Prokurori i PSRK-sé i EULEX-it ka paraqitur kérkesén pér vazhdimin e
hetimeve té konsoliduara dhe té zgjeruara.

Mé 26 prill 2013 dhe 11 shkurt 2014, hetimet jané ndérpreré kundér njé numri té pandehurve,
dhe me aktvendimin e fundit, kundér té pandehurit H. T. lidhur me akuzat pér armé.

Mé 21 maj 2014, Prokurori i PSRK-sé Andrew Carney ka ngritur aktakuzé né léndén
PKr 282/14 kundér dy té pandehurve né fjalé, té datés 19 maj 2014.

Pas njémbédhjeté (11) seancave, Gjykata Themelore e Prishtinés ka léshuar aktgjykimin P.-Kr.
Nr. 282/14, té datés 4 shkurt 2015, me té cilin té pandehurit B. D. dhe H. T. jané shpallur fajtoré
dhe gé té dy jané dénuar me nga njé vit e tre muaj burgim si dhe jané urdhéruar gé sé bashku té
paguajné shumén prej EUR 200,000, dhe gjithashtu jané urdhéruar qé secili prej tyre ta
rimbursojé shumén prej 150 Euro si pjesé e shpenzimeve té procedurés penale dhe jané liruar
nga pagesa e pjesés tjetér té shpenzimeve.



Avokati mbrojtés Mahmut Halimi né emér té pandehurit B. D., avokati mbrojtés Bajram Tmava
né emér té pandehurit H. T., i pandehuri H. T. dhe Prokuroria kané paragitur ankesa kundér
aktgjykimit P.-Kr. nr. 282/14 té Gjykatés Themelore té Prishtinés, prané Gjykatés sé Apelit.

Né aktgjykimin e saj PAKR. 157/15, té datés 28 maj 2015, Gjykata e Apelit ka gjetur se
parashkrimi kishte skaduar dhe si té tillé e kishte ndryshuar aktgjykimin e apeluar P.-Kr.
nr. 282/14 té Gjykatés Themelore té Prishtinés duke refuzuar aktakuzén PPS nr. 45/2012, té datés
19 maj 2015, té paraqitur kundér té pandehurve B. D. dhe H. T..

Mé 24 gershor 2015, Zyra e Kryeprokurorit té Shtetit ka paraqgitur kérkesé pér mbrojtje té
ligjshmérisé kundér aktgjykimit té Gjykatés sé Apelit PAKR. 157/15, té datés 28 maj 2015.

2. Parashtresat e paléve

Prokurori i shtetit i EULEX-it né kérkesén e tij pér mbrojtje té ligjshmérisé pohon se aktgjykimi i
Gjykatés sé Apelit PAKR 157/15, i datés 28 maj 2015, pérbén shkelje té ligjit penal né lidhje me
nenin 90 paragrafét 5 dhe 6 dhe nenin 91 paragrafét 3, 5 dhe 6 té KPK-sé, shkelje substanciale té
dispozitave té procedurés penale né lidhje me nenin 370 paragrafin 11 té Kodit té Procedurés
Penale? (KPP) si dhe shkale té dispozitave t& procedurés penale té cilat kané ndikuar né
ligjshmériné e vendimit gjygésor né lidhje me nenin 3 paragrafin 2 té KPP-sg.

Prokurori i shtetit i EULEX-it inter alia pretendon se Gjykata e Apelit thjeshté éshté kufizuar né
konstatimin e mospérputhjeve né versionet e gjuhéve té ndryshme té nenit 90 té KPK-sé, duke iu
referuar nenit 3 paragrafit 2 té KPP-sé (i cili pércakton se né rast té ndryshimit té ligjit, zbatohet
ligji mé i favorshém ) duke pérfunduar se zbatohet versioni i gjuhés mé té favorshme, pa e béré
asnj€ pérpjekje qé t’i rregulloj mospérputhjet pér hir t€ koherencés s€ sistemit juridik.

Prokurori i shtetit i EULEX-it i propozon Gjykatés Supreme té Kosovés gé té deklarojé se
aktgjykimi i Gjykatés sé Apelit PAKR. 157/15, i datés 28 maj 2015, ka béré shkelje té ligjit si¢
éshté cekur mé lart.

Té pandehurve iu éshté dorézuar kérkesa pér mbrojtje té ligjshmériseé mé 7 korrik 2015;
sidogofté, nuk éshté paraqitur asnjé pérgjigje brenda afatit kohor.

3. Kompetencat e kolegjit

Ligji Nr. 04/L-273 pér ndryshimin dhe plotésimin e ligjeve qé ndérlidhen me mandatin e
Misionit té Bashkimit Evropian pér Sundimin e Ligjit né Republikén e Kosovés (tani e
tutje “Ligji Omnibus), i miratuar mé 23 prill 2014 i cili ka hyré né fugi mé 30 maj 2014 inter alia
mbi ndryshimin e Ligjit Nr. 03/L-053 mbi kompetencat, pérzgjedhjen e léndéve dhe caktimin e
Iéndéve té gjyqtaréve dhe prokuroréve té EULEX-it né Kosové (tani e tutje ‘Ligji mbi
kompetencat ) rregullon kompetencat e gjyqgtaréve té EULEX-it té cilat lidhen me kompetencat e
gjykatés.

% Ligji Nr. 04/L-123, i publikuar né Gazetén Zyrtare t& republikés sé Kosovés Nr. 37, 28 dhjetor 2012



Kolegji e konsideron kérkesén pér mbrojtje té ligjshmérisé té paraqitur nga Prokuroria si “rast né
proces” sipas nenit 1.A té Ligjit omnibus . Prandaj, gjyqtarét e EULEX-it kané kompetenca mbi
Iéndén.

4. Gjetjet

Kérkesa pér mbrojtje té ligjshmérisé e paragitur nga Zyra e Kryeprokurorit té Shtetit &shté e
pranueshme, e paragitur me kohé dhe e bazuar miré.

Kolegji pércakton se aktgjykimi i kundérshtuar ka béré shkelje té ligjit penal sa i pérket nenit
90 paragrafit 5 dhe 6 dhe nenit 91 paragraféve 3, 5 dhe 6 t¢ KPK-sé dhe shkelje esenciale té
dispozitave té procedurés penale sa i pérket nenit 3 paragrafit 2 t& KPP-sé né dobi té té
pandehurve.

Gjykata Supreme véren se aktgjykimi i kundérshtuar ka vlerésuar drejt se ekzistojné dallime
né versionet né gjuhé té ndryshme té nenit 90 paragrafit 1 nén-paragrafit 6 té KPP-sé.
Pérderisa versionet né gjuhén angleze dhe até serbe periudhén e pércaktuar e zbatojné si
“vepér penale t€ dénueshme me burgim deri né njé vjet ose me dénim me gjobé” versioni
né gjuhén shqipe i dispozités flet pér «...... vepér penale té dénueshme me burgim me mé
shumeé se njé vjet ose me dénim me gjobé”.

Gjykata e Apelit , megjithaté béri gabim me zbatimin e parimit té “in dubio pro reo’ té
pércaktuar né nenin 3 paragrafin 2 t&¢ KPP-sé né mospajtim né mes versioneve té gjuhéve té
ndryshme, neni 3 paragrafi 2 i KPP-és kérkon “...médyshjet lidhur me zbatimin e ndonjé
dispozite té ligjit penal.” Aktgjykimi i kundérshtuar gabimisht konstaton se kané ekzistuar
dyshimet e tilla pa e zbatuar asnjé metodé standarde té interpretimit, pérvec interpretimit té
fjalépérfjalshém lidhur me dispozitén né fjalé. Kjo e fundit &shté vetém pikénisje.
Interpretimi i fjalépérfjalshém i ligjit i shkruar né disa gjuhé té ndryshme, sic¢ éshté rasti kétu,
nuk mjafton sa heré gé del ndonjé dallim né fjaléformim té versioneve té ndryshme
gjuhésore. Né kété rast duhet té pérdoren metodat e tjera klasike té interpretimit, sikurse
interpretimi sistematik dhe teleologjik me géllim té eliminimit té konfuzionit. Metoda e paré
do ta sgaronte kuptimin e dispozités né kontekstin e normave té tjera brenda aktit té njéjté
ligjor dhe né vecanti té normave té cilat paraprijné dhe pasojné dispozitén né pyetje. E dyta
do té sgaronte cila éshté arsyeja e ekzistimit té dispozités né pyetje. Nése formulimi i
fjalépérfjalshém i dispozités nuk del té jeté i arsyeshém gjykata duhet té tentojé té gjejé njé
interpretim qé ka kuptim.

Kolegji i Gjykatés Supreme gjaté pérpjekjes pér ta zgjidhur konfuzionin e krijuar nga
versionet e ndryshme gjuhésore té dispozités sé njéjté ka marré parasysh ¢éshtjet né vijim:
Gjaté pérpjekjes pér ta lexuar drejt dispozitén e nenit 90 paragrafit 1 nén-paragrafit 6 té KPK-
sé, gjykata éshté dashur té supozojé gé ligjvénési i ka menduar dispozitat pér té rregulluar gé
parashkrimi té jeté logjik dhe i arsyeshém (si¢c pérmendet mé lart — ligji duhet té keté kuptim,
edhe nése fjaléformimi nuk ka kuptim). Periudha e pércaktuar pér parashkrim zbret hap pas
hapi duke filluar nga nén-paragrafi 1 deri te nén-paragrafi 5 pér veprat penale té dénueshme
me sanksione me shkallé duke zbritur ashpérsiné. Né gjuhén angleze dhe até serbe versionet
e dispozités e vazhdojné kété logjiké né nén-paragrafin 6 me periudhén e pércaktuar té
parashkrimit mé shkurt se ajo né nén-paragrafin 5 pér veprat penale té dénueshme me
sanksione mé té buta (burgim deri né njé vjet ose dénimi me gjobé) se ato té pérshkruara né
nén-paragrafin paraprak (burgim me mé shumé se njé vjet). Né versionin né gjuhén shqipe,



megjithaté, pérshkrimi i veprave penale dhe i sanksioneve né nén-paragrafin 6 pérputhet me
até né nén-paragrafins, i cili pérshkruan njé periudhé mé té shkurtér té parashkrimit. Eshté e
garté se nuk éshté as logjike e as e arsyeshme té pérshkruhen dy periudha té ndryshme té
afatit té parashkrimit pér kategoriné e njéjté té veprave penale. Rrjedhimisht, kolegji arrin né
pérfundim se kjo nuk ka mundur té jeté déshira e ligjvénésit.

Me pérdorimin e interpretimit sistematik duhet té€ merret parasysh se nén-paragrafi 6 nuk
géndron i vetém dhe i izoluar dhe se duhet té lexohet i téré neni 90 paragrafi 1 i KPK-s&, si¢
éshté pérshkruar mé herét.

Né fund, metodat standarde té interpretimit sistematik dhe teleologjik detyrimisht qojné kah
njé pérfundim i vetém, i cili &shté se versioni né gjuhén shqgipe pérmban njé gabim ortografik
kurse versionet identike né dy gjuhét e tjera jané té sakta, logjike dhe sistematikisht té
géndrueshme.

Si rezultat i kétyre shqgyrtimeve kolegji véren se ¢do dykuptimési lidhur me fjaléformimin e
nenit 90 paragrafit 1 nén-paragrafit 6 t¢ KPK-sé duhet té zgjidhet duke zbatuar metodat
standarde té interpretimit. Prandaj, nuk ka asnjé dyshim lidhur me implementimin e njé
dispozite té caktuar té ligjit penal, gé do té linte hapésiré pér zbatimin e parimit ‘in dubio pro
reo’ té pércaktuar me nenin 3 paragrafin 2 té KPP-sé.

Pasi éshté konstatuar se me aktgjykimin e kundérshtuar éshté béré shkelje e ligjit né dobi té té
pandehurve, Gjykata Supreme véren se me nenin 438 paragrafin 2 té KPP-sé ishte e kufizuar
pér konstatimin e shkeljes sé ligjit pa ndérhyré né vendimin e formés sé preré.

Duke u bazuar né kété arsyetim kolegji vendos si né dispozitiv.

Pérpiluar né gjuhén angleze, si gjuhé e autorizuar.

Anétarét e kolegjit

Dariusz Sielicki Emine Mustafa
Gjyqtar i EULEX-it Gjyqtare e Gjykatés Supreme



Kryetare e kolegjit Procesmbajtés

Elka Filcheva-Ermenkova Holger Engelmann
Gjyqtare e EULEX-it Zyrtar ligjor i EULEX-it
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